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3.
Nowy rodzaj spraw

Urzeczywistniajgc polityke popierania rozwoju zespolowych form gospodarowa-
nia w rolnictwie, Rada Ministré6w powzigla w tej mierze m. in. dwie uchwaly:
nr 209 z dnia 30 sierpnia 1974 r. w sprawie pomocy Panstwa dla zespolowej gos-
podarki w rolnictwie (Monitor Polski Nr 31, poz. 185) i nr 11 z dnia 16 stycznia
1976 r. w sprawie rozwoju zespoléw rolnikéw, specjalizacji i kooperacji w rolnic-
twie (Monitor Polski Nr 11, poz. 53). Oba ile akty prawne, zapewniajace zespolom
rolniczym niezwykle dogodne warunki korzystania z kredyt6w bankowych, wyzwo-
lity inicjatywy organizowania zespoléw, i to tak po stronie rzutkich rolnikéw
jak i po stronie urzedéw gminnych, prowadzacych energiczng akcje propagandy
i zachety do tworzenia tych nowych form gospodarowania.

Za zesp6l rolniczy uwaza sie grupe co najmniej trzech rolnikéw indywidual-
nych, ktérzy: 1) sg posiadaczami odrebnych gospodarstw lub nieruchomosci rol-
nych, 2) zamieszkujg w danej lub sgsiedniej miejscowos$ci, 3) zawarli migdzy
sobg umowe o utworzeniu zespolu, zarejestrowang obowigzkowo w urzedzie gmi-
ny, 4) osobiscie pracujg w zespole, 5) podejmuja wspdlng dzialalno§¢ w zakresie
produkcji rolniczej.

Nie doé¢ jasne sformulowanie warunkoéw, od istnienia ktérych mozna uznaé
zrzeszong grupe rolnikéw za zesp6él, powoduje liczne nieporozumienia i — jak to
mozna obserwowaé¢ na przykladzie zdarzen z wojewddztwa piotrkowskiego — jest
czynnikiern procesogennym. Co bowiem oznacza np. ,sgsiednia miejscowosé”?
Czy jest nig miejscowo§é polozona w odleglosci 5 km od siedziby zespoilu? Dalej,
jakie znaczenie ma zarejestrowanie w urzedzie gminnym? Czy oznacza ono, ze
urzad ten zbadal kwalifikacje 0s6b tworzacych zespét oraz to, ze odpowiadaja one
wymaganym warunkom. Czy zabiegi o rejestracje zespolu, o uzyskanie kredytu,
0 nawigzanie kontaktéw z jednostkami gospodarki uspolecznionej, a nastepnie
prowadzenie prac budowlanych — wszystko to jeszcze przed podjeciem wlasciwej
pracy produkcyjnej zespolu — jest juz osobista pracg w zespole? Zdarzylo sie
bowiem, ze po rejestracji zespolu, uzyskaniu przez niego powaznego kredytu ban-
kowego, po wyczerpaniu znacznej czesci tego kredytu zgodnie z jego przezna-
czeniem na budowe, pokaZnie juz zaawansowana, urzedy gminne dokonuja skre§le-
nia z rejestru zespolu dotychczas zarejestrowanego, zawiadamiajac o tym bank
finansujacy budowe, ktoéry konsekwentnie cofa udzielony kredyt i domaga sie
zwrotu pobranej gotoéwki.

Przyczyny takiej zmiany stanowiska w stosunku do pierwotnego, entuzjastycz-
nego wrecz patronatu i przejécie do wycofania sie z omawianej akcji i przed-
sigwzigcia czynnosci w istocie swej likwidacyjnych — sa réine, jak np.:

1) jeden z czlonkéw zespotu mieszka w miejscowosci odlegtej od siedziby zespotu
0 5 km, choé okoliczno$¢ ta byla dobrze znana, bo w umowie tworzacej
zesp6l i w catej korespondencji z urzedem gminy i bankiem podawal stale
swdj wlasciwy adres;

2) dwaj cztonkowie zespolu sg posiadaczami gospodarstw rolnych, ale majg takze
taksowki zarobkowe, chociaz zadeklarowali wyzbycie sie tych takséwek z chwila
rozpoczgcia pracy produkcyjnej w zespole i zlozyli taka deklaracje w momencie
zawierania umowy o zespole;

3) wskutek wadliwej lokalizacji wielki budynek inwentarski na pomieszczenie

wielu tysigcy kur wzniesiony zostal nad linia przewodéw wysokiego ciénienia
gazu;
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4) zamieniona zostala jakoby samowolnie lokalizacja owczarni, chociaz budowa od-
bywala sie pod nadzorem technicznym, a zainteresowani twierdza, Ze zmiana
lokalizacji byla dobrze wiadoma naczelnikowi gminy i przez niego akcepto-
wana; i

5) czlonkowie zespolu maja w sumie 16 ha gruntéw, a dla prowadzenia zamierzo-
nej hodowli wymagana jest powierzchnia 25 ha.

Wymienione przyklady dotyczg nie jednego tylko wypadku. W kazdym z nich
wstrzymanie budowy nastgpilo juz po wydatkowaniu bardzo znacznych sum na
inwestycje.

Rolnicy, ktorym w ten sposéb zamknieto moznosé prowadzenia dziatalnosci zes-
polowej, a obciazono ich bezproduktywnie poniesionym wydatkiem w sumie prze-
kraczajgcej ich zdolnosci platnicze, gdyby mieli go pokryé, byliby zrujnowani.
Uwazajg sie oni za pokrzywdzonych dzialalno$cig organéw gminnych i domagaja
sie od adwokatéw rady i pomocy.

Notyfikujac ten nowy gatunek rodzacych sie proceséw uwazam, ze obie uchwaly
Rady Ministrow wymagaja szczegélowego komentarza i wlasciwego wykonywania
ich w praktyce.

JW.

MIRON KOLAKOWSKI

Na marginiesie pracy .Sztuka wymowy sqdowej”

W przedrozbiorowej Rzeczypospolitej Polskiej jedna z popularnych nazw uzy-
wanych na okreslenie adwokata byla stosowana czesto obok ,mecenasa” — nazwa
,moéwca”. Uwazano bowiem powszechnie, ze jednym z zasadniczych cech zawodu
adwokackiego jest méwienie. To prze§wiadczenie, tylko cze§ciowo stuszne, przetrwalo
do dni dzisiejszych. Nic wiec dziwnego, Ze wlasnie adwokaci zajmujg sie i musza sie
zajmowaé profesjonalnie praktycznymi i teoretycznymi zagadnieniami dotyczgcymi
techniki budowy i tre§ci przeméwien. Totez jedyna, jaka ukazala sie po wojnie, na
ten temat ksigzka pt. ,,Sztuka wymowy sgdowej” wyszta spod pi6ra dwédch adwo-
katow. Napisali jg mec. Roman Eyczywek i mec. Olgierd Missuna, a wydalo w
Warszawie w 1977 r. Wydawnictwo Prawnicze, w bardzo zresztg skromnym na-
kladzie 2500 egzemplarzy.

W nrze 6 ,Palestry” z 1977 r. ukazala sie dobra i pelna zastuzonych pochwal
dla ksigzki i jej autoréw recenzja mec. H. Nowogrdédzkiego. Stusznie autor re-
cenzji podniést — obok walordéw praktycznych pracy — to, ze jest ona takie praw-
dziwym dzielem literackim. Calkowicie zgadzam sie z ta opnia recenzenta i chcial-
bym tylko — obok pelnej rado$ci, jakg sprawia ukazanie sie cennej i dla kazdego
prawnika potrzebnej pracy — poczynié ze swej strony kilka skromnych uwag i wy-
ciggna¢ z jej powodzenia na rynku odpowiednie wnioski oraz zglosié troche propozycji.

Naklad ksigzki, o czym wspominam wyzej, byl tak nikly w stosunku do potrzch,
7e wielu zainteresowanych nie tylko nie zdolalo jej nabyé, ale jedynie z recenzji
dowiedzialo sie o je]j ukazaniu sie. Juz to samo $wiadczy o istnieniu zamoéwienia



