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Ad II. Jezeli osoba posiadajgca podwoOjne obywatelstwo (polskie i obce) przy-
bedzie na terytorium PRI na podstawie paszportu obcego panstwa, zaopatrzonego
w wize polskg przez polskie przedstawicielstwo dyplomatyczne lub polski urzad

. konsularny, to wiadze polskie wedlug stosowanej u nas praktyki traktujg taka
osobe — w konsekwencji udzielenia jej wizy na paszporcie obcym — jako cudzo-
ziemca i nie odbierajg jej paszportu. Natomiast w wypadku gdy osoba taka zde-
cyduje sie pozostaé¢é na stale w kraju, moze ona — powolujgc sie na posiadane
obywatelstwo polskie — uzyska¢ poSwiadczenie obywatelstwa polskiego, a nastepnie
dow6d osobisty i zwr6cié paszport obcy wlaSciwemu obcemu przedstawicielstwu
dyplomatycznemu lub obcemu urzedowi konsularnemu (zazwyczaj dokument taki
przekazuje sie polskiemu organowi administracji panstwowej wystawiajacemu do-
woéd osobisty albo komendzie MO wtasciwej w sprawach rejestracji cudzoziemcéw,
ktéry to organ przesyla potem ten dokument do Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych w celu przekazania go obcej placéwce dyplomatycznej lub konsularnej).

W. Ramus

por., W. Ramus: Prawo o obywatelstwie polskim, Wydawnictwo Prawnicze 1968, s. 55—61,
270—273, 313—321.

Z NOTATNISA OBRONCY

ZBIGNIEW SZWARNOWIECKI

O wiasciwe stosowanie art. 204 k.k.

Ogtaszane w ,Palestrze” Miscellanea karno-procesowe” piéra adw. dra R. Ly-
czywka, zwlaszeza zamieszczone w nrze 3 z marca 1978 r., sprowokowaly mnie
do zrelacjonowania ponizej przebiegu pewnej sprawy karnej, w ktérej bronilem
oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 204 k.k.

Otéz w lutym 1978 r. zglosit sie do mnie ojciec oskarzonego, ktébrego bede na-
zywat , Kowalski”, z prosba, abym interweniowal w prokuraturze rejonowej w
sprawie jego syna, ktéry zostal zatrzymany przez organ MO po uprzednim przepro-
wadzeniu w jego zabudowaniach rewizji, zabraniu samochodu marki ,Trabant”,
bedacego w posiadaniu syna, i po przetransportowaniu go do komendy MO, przy
czym nadmienil, ze jego zatrzymany syn juz drugi dzien pozostaje w areszcie MO.
Zwrbcilem sie woOwczas niezwlocznie do prokuratury rejonowej i od witasciwego
prokuratora dowiedzialem sie, ze wie o zatrzymaniu Kowalskiego i ze zostal on za-
trzymany pod zarzutem przywlaszczenia sobie samochodu marki ,,Trabant”, stano-
wigcego wlasnosé jego bylej zony, czyli pod zarzutem popelnienia przestepstwa
przewidzianego w art. 204 k.k. Prokurator 6w nadmienil takze, ze postanowienia
o tymczasowym aresztowaniu F;.owalskiego jeszcze nie wydal.

Poniewaz sprawe posiadania tego samochodu przez Kowalskiego znalem, jak
réwniez znana mi byla okoliczno$¢ dotyczaca procesu Kowalskiego z jego zong o
rozwéd, o$wiadczylem prokuratorowi, ze w tej sprawie kompetentnym sadem byi-
by sad cywilny, albowiem sprawa bedaca przedmiotem postepowania przygotowaw-
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¢zego i interwencji organéw MO ma charakter cywilnoprawny i dlatego powinna
byé, moim zdaniem, rozpoznana przez sad w trybie nieprocesowym o dzial majatku
dorobkowego, a nie w trybie postgpowania karnego. O$wiadczylem takze prokura-
torowi, ze w konkretnej sprawie nie ma w ogoéle cech przestepstwa, wobec czego
spodziewam sie, ze nie wyda postanowienia o tymczasowym aresztowaniu Ko-
walskiego.

Widocznie interwencja moja odniosta skutek, albowiem po 48 godzinach Ko~
walski zostat zwolniony z aresztu. Poniewaz ‘jednak organy MO mnadal prowadzily
przeciwko Kowalskiemu postepowanie przygotowawcze jako podejrzanemu o prze-
stepstwo z art. 204 k.k. zlozylem w prokuraturze — w imieniu podejrzanego Ko-
walskiego — wniosek dowodowy, w ktérym podajgc dowody wskazywalem na to,
Ze w zarzucanym podejrzanemu czynie brak jest cech przestepstwa z art. 204 k.k,,
sprawa za$ nadaje sie do rozpoznania, tak jak juz moéwilem za pierwszym razem,
w trybie postepowania nieprocesowego o podzial majgtku dorobkowego. Sprawa
bowiem wygladala nastepujaco:

W czasie trwania malzenstwa mego mocodawcy ojciec zony Kowalskiego (tes¢
podejrzanego) darowat cérce a zonie podejrzanego stary zuzyty samochéd osobowy
marki ,, Trabant” wartosci 10.000 zi. Podejrzany w czasie trwania malzenstwa sa-
mochéd ten wyremontowal kosztem okolo 30.000 zt i wspélnie z Zong eksploatowal
go przez blisko dwa lata. W czerwcu 1977 r. strony rozwiodly sie. Samoch6d marki
»Irabant” pozostal w posiadaniu podejrzanego Kowalskiego, a strony tak wlasnie
podzielity sie faktycznie majgtkiem dorobkowym. W sklad jego wchodzily m.in.:
naklady na remont samochodu w kwocie 30.000 zl, telewizor wartosci 8.000 zi,
dywan warto$ci 12.000 zt oraz pies mysliwski wartosci 5.000 zi. Podzial majatku byt
taki, ze podejrzany zatrzymal samochéd marki ,Trabant”, a jego b. zona — tele-
wizor, dywan i psa. Poczatkowo b. zona podejrzanego nie kwestionowala tego sta-
nu rzeczy i dopiero w styczniu 1978 r. zwrécila sie do podejrzanego o zwrot sa-
mochodu, jako stanowigcego jej wlasnosé osobistg. Podejrzany (po porozumieniu
si¢ z adwokatem) oswiadczyl swej b. zonie, ze jesli nie jest zadowolona z faktycz-
nego podzialu ich majatku dorobkowego, to moze sie zwréci¢ z odpowiednim wnio-
skiem do sadu o dokonanie tego podzialu. Ta, niezadowolona z takiej odpowiedzi,
zwroécila sie woéwcezas do organdéw MO, ktére przeprowadzily tak zwane przeszuka-
nie zabudowan podejrzanego, zabraly stamtad samoch6d marki , Trabant” oraz Za-
trzymaty podejrzanego w areszcie przez 48 godzin.

Prokuratura zbadata zgloszone przez obrone dowody i.. sporzgdzila przeciwko
Kowalskiemu akt oskarzenia o wystepek z art. 204 § 1 k.k. Zarzut aktu oskarzenia
brzmial: ,Latem 1977 r. w R... Kowalski przywlaszczyl sobie powierzony samochod
marki , Trabant” wartosci zt 10.000 na szkode A. Kowalskiej, czym dopuscﬂ sie
przestepstwa z art. 204 § 1 k.k.”.

Juz na wstepie nalezy zauwazyé (niezaleznie od meritum sprawy), ze przywlasz-
czenie sobie powierzonego mienia wyczerpuje znamiona przestepstwa z § 2 art.
204, a nie z § 1 tegoz przepisu, ktéry jest surowszy.

Dochodzi nastepnie do rozprawy sgdowej.

Sad przeprowadza wszystkie dowody zgloszone przez prokurature i obrone.
Przestuchano $wiadkéw oraz przeprowadzono dowdd z bieglego w celu ustalenia
warto$ci samochodu w chwili odebrania go od podejrzanego. Biegly potwierdzil
fakty, na ktére sie powolywal Kowalski co do wartosci samochodu, oraz fakt do-
konania powaznych i kosztownych napraw, z kiér¥ch czesé byla wykonana juz po
rozwigzaniu b. malzenstwa Kowalskich. W toku rozprawy sadowej podnosilem
ponownie sprawe braku cech przestepstwa w konkretnym wypadku, powolywatem
si¢ na przepisy kodeksu cywilnego i rodzinnego, a w szczegdlnosci na nastepujace
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przepisy: art. 193 k.c. traktujgcego o polgczeniu rzeczy ruchomych na stale, i do-
wodzilem, ze w wyniku nakladéw remontowych podejrzanego stat sie on wspéwia-
$cicielem tegoz samochodu na zasadach ustawowej wspdélnosci majgtkowej mat-
zenskiej, tym bardziej ze naklady te przewyzszaly warto§é¢ pierwotna samochodu;
art. 199 i 201 k.c, traktujacych o korzystaniu z rzeczy wspélnej i uprawniajacych
wspoélwlascicieli do wystgpienia na droge sagdowa w zakresie uregulowania sprawy
korzystania z rzeczy wspblnej; art. 222 § 1 k.c, upowazniajgcym wla$ciciela do wy-
stagpienia z pozwem o wydanie rzeczy od osoby, ktéra tg rzeczg faktycznie wiada;
art. 226 § 1 k.c, uprawniajagcym posiadacza do zgdania zwrotu nakladéw koniecz-
nych. Przytoczylem w kohcu tre§é przepiséw art. 566 i 567 k.p.c., dotyczacych po-
dzialu majgtku dorobkowego po ustaniu malzefistwa, jak réwniez odpowiednie
przepisy k.r.o. o wspé6lnoSci ustawowe]j oraz przepisy art. 498 i 499 k.c. o zatrzy-
maniu. Zwrécilem sie tez do prokuratora oskarzajgcego Kowalskiego w tej sprawie
o cofniecie aktu oskarzenia.

Prokurator nie wyrazil na to zgody. Jednakze po mych wywodach (jeszcze przed
zamknieciem przewodu sgdowego) sad powzigt watpliwos$ci co do zasadno$ci aktu
oskarzenia. Zarzadzil wiec przerwe, ktéra trwala diuzszy czas.

Widocznie sad siegnal, jak sadze, do powolanych przeze mnie przepiséw kodeksu
cywilnego i postepowania cywilnego, bo po dluzszym czasie, wzywajgc oskarzionego
Kowalskiego i mnie na sale rozpraw, przewodniczacy zwr6cit sie do mnie z za-
pytaniem, czy wyrazam w imieniu oskarzonego zgode na zwrodcenie sprawy proku-
raturze do uzupelnienia postepowania przygotowawczego. Wyrazilem na to zgode.
Ale moze niepotrzebnie.

Od tego czasu uplynelo przeszio dwa miesigce, I nic sie w tej sprawie nie dzieje.
Ani zadnego postepowania uzupelniajgcego prokuratura nie prowadzi, ani tez zad-
nego postanowienia o zakonczeniu tej sprawy prokuratura dotychczas nie wydala.
Doda¢ nalezy, ze samochéd marki ,,Trabant” zostal przez organy MO — za zgoda
prokuratury — wydany b, zZonie oskarzonego Kowalskiego.

Rezultat sprawy jest tymczasem taki, ze: 1) samochéd marki ,,Trabant” znajduje
sie w posiadaniu b. Zony oskarzonego Kowalskiego, 2) Kowalski przesiedzial w
aresztach, jako tymczasowo zatrzymany, 48 godzin i jest prze§wiadczony, ze wy-
rzadzono mu krzywde, 3) sprawa karna przeciwko Kowalskiemu dotychczas nie
jest zakonczona, 4) prokuratura wraz z organami MO zalatwila sprawe podziaiu
majatku dorobkowego Kowalskiego w ten sposéb, ze b. zona Kowalskiego jest w
posiadaniu calego majatku dorobkowego stron, a Kowalski w dalszym ciggu po-
dejrzany jest o popelnienie przestepstwa z art. 204 k.k.,, 5) zmarnowano wiele pa-
pieru i ludzkiej pracy.

Pisze o tym m.in. dlatego, ze wypadki ingerencji prokuratur i organéw MO w
sprawach dotyczacych majatku dorobkowego stron rozwiedzionych i nie rozwie-
dzionych nie sg jakims$ wyjatkiem.

Wydaje mi sie, ze w tej sprawie i w podobnych przydaloby sie jakie$ opracowa-
nie zagadnienia przestepstwa przewidzianego w art. 204 k.k. na tle przepisow trak-
tujgcych o wspoéiwilasnoscei, zniesieniu wspodtwlasnosci, a takze przepiséw k.r.o. trak-
tujacych o wspo6lnosci ustawowej malzonkéw. Przydalyby sie réwniez na ten temat
wytyczne wymiaru sprawiedliwosci opracowane przez Sad Najwyziszy.

Do rozwazenia byloby tez, czy w tego rodzaju sprawach wiladze powolane do $ci-
gania przestepstw (tj. MO i prokuratury) wladne sg wydawaé decyzje dotyczace
majatku dorobkowego oraz wyrecza¢ w takich sprawach sady cywilne.

Nalezaloby réwniez zastanowié sie, czy sluszny jest przepis zezwalajacy organom
MO czatrzymywania w aresztach bez decyzji prokuratorskiej i bez zawiadamia-
nia rodziny lub zakiladéw pracy oséb przez okres az 48 godzin. Prawo do zatrzymy-
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wania 0s6b przez tak dlugi okres moze zawsze doprowadzié do naduzyé. Czy nie
wystarczylby wiec okres 24 godzin? Naturalnie, zagadnienie to wymagatoby zmia-
ny przepisow k.p.k. Byloby pozyteczne uslyszeé wypowiedzi zaréwno kolegéw-ad-
wokatéw praktykéw jak i prawnikéw teoretykéw, co sadza o tego rodzaju

sprawach.

Uwaga. W dwa miesigce po zwrocie akt przez sad prokuraturze do uzupelnienia $ledztwa,
Kowalski zostat zawiadomiony o umorzeniu przeciwko niemu postepowania karnego w tej
sprawie. Ja natomiast jako jego obronca do tej pory (mimo uplywu 5 mies. od umorzenia
postepowania karnego przeciwko memu klientowi) nie zostalem o powy2szym zawiadomiony.

.

MIEDZY NVAMI

1.

Ponowne ustalenie prawa do $wiadczen i wznowienie postepowania
w sprawach z ubezpieczenia spofecznego
dotyczqgcych wypadkéw przy pracy

W numerze 1 ,Palestry” z br. ukazal sie interesujacy artykul doc. Krzysztofa
Kolasinskiego pod tytulem ,,Ponowne ustalenie prawa do s$wiadczen i wznowienie
postepowania w sprawach z ubezpieczenia spolecznego”. Artykul ten pomija jednak
specyficzng problematyke dotyczacg ponownego ustalenia prawa do doswiadczen z art.
18 ustawy wypadkowej.* Jest ona o tyle interesujgca, ze — jak wiadomo — mamy
tu do czynienia z dwutorowo$cig postepowania, przewidziang w przepisach art. art.
3536 oraz 38 tejze ustawy.

Punktem wyjscia dla tej dwutorowosci ($cislej: mozliwosci réwmnoleglego toczenia
sig dwu postepowan z jednego wypadku przy pracy) jest fakt, iz wypadek przy
pracy rodzi jednoczesnie dwa roszczenia: wobec zakladu pracy (np. art. 9 ustawy
wypadkowej) oraz wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (np. art. 18 tejze'usta-
wy). Jeden z tych zobowigzanych, tj. ZUS, nie ma zadnego wplywu na ustalenie,
czy wypadek w pracy mial miejsce. Postepowanie w tej kwestii toczy sie poza
ZUS-em, w ramach delegacji przewidzianej w art. 231 kodeksu pracy i w trybie
okreslonym w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 5 grudnia 1974 roku w spra-
wie ustalania okoliczno$ci i przyczyn wypadkéw przy pracy (Dz. U. Nr 47, poz. 287).

Mozliwo$é réwnoleglego toczenia sie wymienionych dwu postepowan wynika z
tego, ze obydwa wszczynane sa na wniosek pracownika (art. 34 ustawy wypadko-
wej). Toczy¢ sie one bedg z reguly w sytuacjach spornych, gdy w oczywistym
interesie pracownika lezy zgloszenie w ZUS-ie wniosku o rente wypadkowg mimo
braku podstawowej przestanki rozstrzygniecia, tj. pozytywnego protokolu powyv-
padkowego.

Nasuwa si¢ pytanie, kto ma koordynowaé obydwa te postepowania? Pytanie
jest o tyle istotne, ze przeciez skutkami uchybien w tym wzgledzie nie mozna ob-
cigzaé ubiegajacych sie o rente, osoby czestokroé niezaradne chociazby przez sam
fakt réznego rodzaju mozliwego inwalidztwa. Z drugiej strony nie ma pozytywnego

* Zeby uniknaé zbednego powtarzania sie, ustawe z dnia 23 stycznia 1968 roku o powszech-
nym zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 3, poz. 6) bede skroéto-
wo nazywal ,ustawg o p.z.e.,, a ustawe z dnia 12 czerwca 1975 roku o Swiadczeniach z tytutu
wypadkéw przy pracy 1 chorobach zawodowych (Dz. U. Nr 20, poz, 105) — ,ustawy
wypadkowgq”’., .



