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Wierzyciel, uzyskawszy tytut wykonawczy, moze go zlozyé wlasciwemu komorni-
kowi, ktéry zgodnie z art. 805 k.p.c. powinien dorgezyé diuznikowi zawiadomienie
o wszczeciu egzekucji z podaniem tresa tytutu wykonawczego i wymienieniem
sposobu egzekucji. Doreczenie tego zawiadomienia stwarza dla dituznika mozliwos$é
podjecia obrony przed tytulem wykonawczym. Od daty doreczenia diugnikowi za-
wiadomienia o wszczeciu postepowania egzekucyjnego biegnie dla dbuznika termin
do wniesienia zazalenia na postanowienie sadu co do nadania klauzuli wykonal-
nosci. Od tej daty dluznik moze wnie§é réwniez powddztwo o umorzenie egzekucji,
moze tez zglosié wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego jub wniesé
skarge na czynnosci komornika albo wreszcie powddztwo o pozbawienie wykonal-
noéci tytulu wykonawczego.

Art. 786 kip.c. stanowi, ze wniosek o wszczgcie egzekucji sklada si¢ wiasciwemu
sgdowi lub komornikowi. '

Organem egzekucyjnym do przeprowadzenia egzekucji w ramach art. 1051 kip.c.
jest sad. a nie komornik. Komornik uprawniony jest jedynie do dzialania w razie
oporu ze strony dluinika — na podstawie polecenia sadu egzelucyjinego.

Jezeli zachodza warunki przewidziane w art. 1051 k.p.c. (tzn. gdy zaniechanie
pewnej czynnoéci lub nieprzeszkadzanie czynno$ciom wierzyciela jest wprost na-
kazanie w tytule egzekucyjnym), to sad na posiedzeniu przestuchuje strony i do-
recza dluznikowi zawiadomienie o wszczeciu egzekucji (art. 805 k.p.c.). W razie
dzialah sprzecznych z obowigzkiem zaniechania lub nieprzeszkadzania wierzycie-
lowi sagd wym'erzy diuznikowi grzywne. Na postanowienie sadu w tym wzgledzie
przystuguje zazalenie (art. 1055 k.ip.c.).

Urzedowa wylkladnia postanowien art. 417 kmp.c. uzasad:aia pogiad, ze w konkret-
ny<ch okolicznosciach sprawy podstawa do wniesienia rewizji nadzwiczajnej mogtoby
byé razace naruszenie prawa, a nie razace naruszen.e interesu Powxiej Rzeczy-
pospolitej Ludowe;j. '

adw. Tomasz |Bartczak

POLEMIKA

Kilka uwag w zwigzku z recenziq W.Broniewicza
o podreczniku postepowania cywilnego

W numerze 19 ,Falestry” z 1980 r. ukazala sig recenzja — piéra W. Broniewi-
cza — podrecznika postepowania cywilnego, ktérego wspdlauterami sg prof. Z. Re-
sich i ja. Recenzja ta, cbck cgélnych ocen podrecznika, zawiera tez wywody po-
lemiczre w stosunku do stanowiska zajetego przez autor6w w niel:térych kwestiach,
Te uwagi i watki polemiczne s3 bardzo cenne. Trzeba sig bowien zgodzi¢ z recen-
zeatem, Ze ,iylko w drodze wymiany i $cierania sie pogladéw moiliwy jest postep
w jakiejkolwiex dziedzinie nauk!”. Poruszone w recenzji kwestie nalezg niewat-
pliwie, jak stwierdza to recenzent, do ,kluczewych w nauce postgpewania cywil-
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nego a jednoczesnie najbardziej spornych” kwestii. Nie jest moim zamiarem podej-
mowanie dalszej polem’ki merytorycznej ze stanowiskiem reprezentowanym w po-
ruszonych kwestiach przez recenzenta. Wktad autoréw podrecznika do dyskusji na
temat tych ,najtardziej spornych” kwestii stanowig zawarte w nim tezy i przyto-
czona na ich poparcie argumentacja. P

Natomiast uwazam za celowe nawigzanie do tych uwag zawartych w recenzji
W. Broniewicza, ktére s3 wynikiem n’gporozumienia lub nie do$¢ dokladnego
uwzglednienia tekstu recenzowanej pracy. Obawiaé¢ sie bowiem mozna, Ze na skutek
tych nieporozimien lub niescistosci czytelnik recenzji, nie znajacy recenzowanej
pracy, moze cdnie$¢ bledne wrazenie co do reprezentowanego w pracy tej stano-
wiska autoréw.

"1. Podejmujac po'emike z wyrazong w pedreczniku teza, ze ,brak legitymacji
procesowej stanowy przyczyne odrzucenia pozwu” ktérg to teze recenzent uwaia
za ,zupelnie nie do przyjecia”, a ktéra niewagtpliwie moze byé dyskusyjna, pod-
nosi on nastepujacy argument: ,,Czy mozliwe bylcby przyjecie, ze podlega odrzu-
ceniu pozew wniesiony przez podmiot majacy legitymacje materialna, ale nie majacy
legitymacji procesowej?”, Ilustruje to zarazem przykladem wniesienia pozwu o pra-
wo nalezace do spadku przez samego spadkobierce mimo ustanowienia wykonawcy
testamentu. Oczywiscie w tak postawionym pytaniu miesci sie odpowiedZ nega-
tywna.

Jednakze sytuacja, jaka recenzent bierze pod uwage, mie moze stanowié argu-
mentu przeciwko tezie wyrazonej na str. 218—219 podrecznika, poniewaz nie na-
lezy ona do rzedu sytuacji tam rozwazanych, w zwigdku z jakimi teza ta zostala
wyrazona. Przedmiotem rozwazan moich jako autora tego rozdzialu podrecznika
byla bowiem tylko ,kwestia skutkéw braku legitymacji procesowej (formalnej)
podmiotu, ktéremu nie stuzy legitymacja materialna (podkreslenie
moje — J.J.). Chedz! tu o brak legitymacji procesowej ,w sytuacji, gdy w samym
zalozeniu nie lgczy sie ona z legitymacjg materialng i gdy ta ostatnia sluzy innej
osobie (stronie rzeczywistej)”. Przyklady takiej sytuacji zostaly podane np. gdy
z powddztwem na rzecz_ obywatela wystepuje organizacja spoleczna nie upowaz-
niona do wszczynania postegpowania na rzecz obywateli albo gdy powddztwo zo-
stalo wytoczone przeciwko kuratorowi, gdy osoba, ktéra petnita te funkcje, zo-
stala z niej zwolniona. W zwigzku z takimi wlasnie sytuacjami zostal wyrazony
w podreczniku poglad, ze w takich przypadkach brak byloby w ogble podstaw do
wydania wyroku, ktéorym z mocy art. 316 kp.c. sad orzeka o spornym stosunku
prawnym.

Chociaz przypadek braku legitymacji procesowej formalnej (przy braku legity-
macji materialnej) nie jest wyraznie przewidziany w art. 199 k.,p.c. dotyczacym
odrzucenia pozwu, to jednak wydaje sie uzasadnione zastosowanie w takiej sy-
tuacji analogi!{, poniewaz analiza przypadkéw objetych przepisami art. 199
i 1099 k.p.c. prowadzi do wniosku, Ze odrzucenie pozwu nastgpuje zawsze woOW-
czas, gdy sad nie moze orzekaé o istocie spornego stosunku i wydaé wyroku. Wy-
kladnia art. 199, ktory recenzent (podobnie jak niektoérzy inni autorzy) traktuje
jako enumeratywng liste przypadkdéw odrzucenia pozwu, nie moie byé dokony-
wana w izolacji od innych przepiséw kp.c. Prawidiowa wykladnia tego przepisu
wymaga uwzglednienia go w kontekscie innych przepiséw, w szczegblnosci art. 316.

Skoro wigec zawarta w podreczniku teza o odrzuceniu pozwu z powodu braku
legitymacji procesowej dotyczy jedynie sytuacji, gdy brak ten wystepuje u osoby
nie posiadajacej zarazem (i nie mogacej posiadaé w samym zalozeniu) legitymacji
materialnej, to chybione jest przeciwstawianie tej tezie argumentu dotyczacego sy
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tuacji, gdy brak legitymacji procesowej (formailnej) zachodzi u osoby, ktérej przy-
stluguje (albo ktérej w kazdym razie moie w zasadzie przystugiwaé) legitymacja
materialna. Szkoda, e recenzent n’e wypowiedzial sie w kwestii, jakie orzeczenie
sgd powinien wydaé w przypadkach podanych przykiadowo w podreczniku,
a w szczegblnosci w przypadku, gdy powoédziwo wytoczyla na rzecz oznaczonej
osoby (majacej legitymacje materialng) organizacja spoleczna nieuprawniona do
wszczynania postgpowania w danej kategorii spraw.

2. Recenzent twierdzi, ze ,,0 podstawieniu procesowym, czyli o substytucji i sub—
rogacji procesowej podrecznik w ogéle nie wspomina”, Twierdzenie to jest niesciste.
Na str. 216 jest bowiem dwukrotnie mowa o substytucji procesowej. Inna rzecz,.
Ze okresdlenia tego, uzywanego przez niektérych autoréw, w podreczniku nie przv-
jeto, wskazujagc na jego zbedno§é przy przyjeciu rozréizmienia legitymacji proce-
sowej (formalnej) i legitymacji materialnej. Przypadki towiem obejmowane mia-
nem suktstytucji procesowej (alkc podstawienia procesowego) sg to wlasnie przy-
padki, w ktdrych przepisy ustawy wyposazaja pewne podmioty nie posiadajace
legitymacji materialnej (jak kurator spadku, wykonawca testamentu, zarzgadca
egzekucyjny) w legitymacje procesows. Jednakze podrecznik zawiera obiektywna
informacje, ze w doktrynie postgpowania cywilnego wystepuje u niektérych auto-
ré6w pojecie substytucji procesowej albo podstawienia procesowego.

3. R6wniez zawarte w recenzji twierdzen'e, ze ,brak w podreczmiku ujecia
kwestii legitymacji od strony biernej, tj. z punktu widzenia strony pozwanej”,
jest niesciste. Kwestia ta bowiem jest oméwiona na str. 215 gdzie poswiecony jej
zostal fragment wskazujacy na to, ze rozrdéinienie legitymacj procesowej i ma-
terialnej dotyczy takze strony pozwanej, i zawierajgcy wyjasnienia, kto ma legi-
tymacje materialng bierna, a komu przystuguje legitymacja procesowa bierna.

Pcdaje pcwyisze wyjasnienia w przekonaniu, ze przyczynia sie one do lepszego
przedstawienia stanowiska reprezentowanego w niektérych kwestiach w recenzo-
wanym podreczniku i do usuniecia nieporozumien, ktére lezg u podloza pewnych
uwag polemicznych recenzenta.

Jerzy Jodlowski

MIEDZY NAMI

1.
HALINA PIEKARSKA

Skarb

Nie wszyscy mieli anielskie dziecinstwo i gérna miodosé, ale kazdego z nas czeka
wiek seniora, wiek kleski. No bo tylko kochankowie bogébw umierajg mtodo i tytko
niektérzy padaja na poozatku drogi Zyciowej. A czas mija tak szybko, coraz §zyb-
c¢ej ... Podobno w chwili potrzebnej do wypowiedzenia tylko jednego stowa — ktof
gdzies umiera, ktc$ sie rodzi, ubywa ile§ tam akréw lasu na kuli ziemskiej, a my
starzejemy sie troszeczke. I nie ma na to zadnego sposobu — poza przekazanym
w porzekadle ludowym a skutecznym: ,Kto nie chce starosci doczekaé, powinien

sie za mlodu powiesié¢”.



