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MICHAL 1ZYKOWSKI

WPLYW ZABEZPIECZENIA POWODZTWA
NA PRZEBIEG PROCESU CYWINEGO

Celem artykutu jest wykazanie, e dokonanie zabezpieczenia roszczenia ozna-
cza praktyczne zastosowanie — na gruncie postgpowania cywilnego — niektérych
formutowanych w prakseologii dyrektyw sprawnego dziatania. MoZe ono wy-
wrzeé tstotny t pozytywny wplyw na przebieg postepowania cywilnego.

I. Uwagi ogdlne

Postepowanie cywilne jest zespolem zorganizowanych dzialan podejmowanych
przez uczestniczace w nim podmioty dla osiagniecia okreslonego stanu rzeczy. Jak
kazdy przejaw ludzkiej aktywnosci powinno ono by¢ zorganizowane i prowadzone
w taki spos6b, zeby cel ten osiggnaé, czyli powinno ono byé¢ skuteczne. Wskazania-
mi i przestrogami waznymi dla kazdego dzialania, dgzacego do tego, by by¢ jak
najbardziej skutecznym, zajmuje sie prakseologia jako nauka formulujgca zasady
sprawnego dziatania, zasady ,dobrej roboty”.! Otéz badanie postepowania cywil-
nego z tego wiaénie punktu widzenia, aczkolwiek niezbyt jeszcze rozpowszechnione,
zaczyna sie cieszyé stopniowo comaz wiekszym zainteresowaniem przedstawicieli
nauki i praktyki? Co wiecej, przedmiotem zainteresowania staje sie takze efektyw-
no$é i optymalizacja rozstrzygania spraw cywilnych, ¢zyli problem uzysklwama
pozadanych efektéw jak najmniejszym nakiadem staran i kosztow3

W dotychezasowych rozwazaniach poswigconych tej problematyce — bardzo
zresztg zlozonej i wieloaspektowej — pomija sie jednak catkowicie kwestige zabez-
pieczenia roszczen, a w szczegdlnosci wplyw dokonanego zabezpieczenia na uspraw-
nienie postepowania rozpoznawczego i egzekucyjnego. Dlatego zasadnym wydaje sig
przystapienie do rozwazenia pytania, jaki jest wplyw wydania, a' zwlaszcza wyko-
nania zarzadzenia tymczasowego w sprawie zabezpieczenia powéddztwa na przebieg
postepowania w sprawie oraz na realizacje celbw postepowania cywilnego? Problem
powyzszy jest aktualny tym bardziej, ze jak wynika z wystepujacych powszechnie
w nauce polskiej pogladéw, postepowanie zabezpieczajace (czyli postepowanie zwia-
zane z dokonaniem zabezpieczenia roszczenia) ze wzgledu na swoéj specyficzny cel
i charakier powinno pemli¢ role pomocnicza i stuzebng wobec calego postgpowanta

1 T. KotarbifAski: Traktat o dobrej robocie, Wroclaw—Warszawa 1973, s. 7; tenze:
Prakseologia czyli zasady sprawnego dzialania, ,Argumenty” 1863, nr 19 i 20.

2 Por.: A. Stefaniak: O usprawnieniu dzialan w postepcwianiu cywilnym, Lublin
1972; tenze: O sprawnym dzialaniu stron w postepowaniu cywn{l)m Lublin 1972; W. Be-
rutowicz: Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1978, s. 24}, 254; A, Migczynski:
Skuteczno§é orzeczen w postgpowaniu cywilnym, ,Zeszyty Naukowe UJ, Prace Prawnicze”,
zeszyt 67, Warszawa—Krakow 1974, s. 41—43.

3 P. Kruszynski: Sprawno§é postepowania sgdowego (Dyskusja w Redakcji), PiP
1974, nr 7, s. 118; M. Sawczuk: O efektywno$ci socjalistycznego postepowania cywilnego,
Studia Cywilistyczne' 1975, tom XXV—XXVI, s. 257 { n.,; E. Wengerek: Zakres ochrony
prawnej w drodze sgdowej i je] efektywnosé, ,,Zeszyty Naukowe IBPS’ 1975, nr 3, s. 10 i n.
(referat wygloszony na III Miedzynarodowej Konferencji Procedury Cywilnej Krajow Socja-
listycznych).
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cywilnego4 Celem zarzadzenia' tymczasowego (czyli orzeczenia zezwalajacego na
zabezpieczenie powédztwa) nie jest bowiem ani rozpoznanie zgloszonego roszczenia
procesowego, ani zaspokojenie pretensji wierzyciela, lecz tylko — zgodnie z art. 730
§ 1 k.pc. — zabezpieczenie roszczenia. Przez to ostatnie okreslenie rozumie sig¢ naj-
czefciej zapewnienie realizacji roszczenia wierzyciela w przyszloéci badz zagwaran-
towanie wykonania orzeczenia w sprawie, a niekiedy takze unormowanie stosunkéw
migdzy stronami na czas trwania postepowania’ Z tej wlasnie przyczyny postepo-
wanie zabezpieczajgce okre§lane jest w doktrynie mianem postgpowania pomo c-
niczego, poniewaz jego przeprowadzenie nie zmierza bezposrednio do ochrony
praw podmiotowych i stosunkéw prawnych, jak réwniez do ich przymusowej reali-
zacji, a tylko poérednio stuzy tym celom.

Ujmujac te zaleznos¢ w jezyku stosowanym w prakseologii, mozna powiedzieé,
ze zadaniem postepowania zabezpieczajgcego jest zapewnmienie ,sprawnoéci” post:-
powania cywilnego, czyli zagwarantowanie osiggniecia zalozonych celéw. ,Sprawny”
znaczy bowiem tyle co prowadzacy do celu. Powyisza cecha jest na gruncie postg-
powania cywilnego charakterystyczna nie tylkotdla omawianego postgpowania, ale
dotyczy ona takize np. postepowania o odtworzenie zaginionych lub zniszezonych
akt, postepowania o zwolnienie od kosztéw sadowych, postgpowania o nadanie ty-
tulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoéci itd5a Wydanie i wykonanie zarzadze-
nia tymczasowego wyvréznia sie jednak wsr6d tych postepowan tym, ze daje osobie
uprawnionej (wierzycielowi) tzw. tymczasowa ochrone prawng, zaprowadza pewm3a
sytuacje prowizoryczna na crzas trwania postepowania w sprawie. Udzielenie takiej
ochrony spowodowane jest z jednej strony niemoznoscig natychmiastowego wydania
orzeczenia merytorycznego, a z drugiej — istnieniem obawy, ze do tego czasu dluz-
nik moZe dokonaé¢ dziatan, ktére uniemozliwiag w przysziosei uzyskanie przez wie-
rzyciela zaspokojenia, Czesto takze sam uplyw czasu sprawia, Ze wykoninie w
przyszlos$ci orzeczenia co do meritum bez uprzedniego zabezpieczenia moze nie do-
prowadzi¢ «do peinej realizacji funkcji ochronne) postepowania cywilnego (np rosz-
<zenia alimentacyjne lub o rente z tytulu szk6d na osobie). Dalsza cecha charaktery-
styczng postepowania zabezpieczajgcego jest konieczno$éé dokonania w nim wstepnej
cceny zasadno$ci zghoszonego roszczenia procesowego, ustalenia wiarygodnosci a-
dania wierzyciela. To réwniez sprawia, ze wplyw postepowania zabezpieczajacego na
cale postepowanie cywilne jest wigkszy, niz ma to miejsce w wypadku innych poste-
powan okreslanych mianem ,,pomocnicze”$ Przejdzmy zatem do szczegbélowego roz-

4 Por: W. Siedlecki: Przedmiot postepowania cywilnego (w:) Wstep do systerru pra-
wa procesowego cywilnego -—~ Zbior studidw pod red. J. Jodiowskiego, Wroctaw—Warszawa
1974, s. 198; tenze: Postgpowanie cywilne — Zarys wykladu, Warszawa 1979, s. 425;
W. Berutowicz: Postgpowanie cywilne (..), op. cit, s. 42; S. Wlodyka:  Pojecie
postgpowania cywilnego i jego rodzaje (w:) Wstep do systemu (..), op. cit.,, s. 323.

3 For.. E. Wengerek: Pojecie, przedmiot i przestanki postgpowania egzekucyinego
i zabezpieczajacego (w:) Wstep do systemu (..), op. cit, s. 359 i cytowana tam literatura;
W. Broniewicz: Postgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1978, s. 287,

Sa Pawrz J. Jodlowski, Z, Resich: Postgpowanie cywilne, Warszawa 1979, s. 39.

6 Warto dodaé, ze w innych panstwach zabezpleczenie powédziwa zalicza sie do postepo-
wania przed sagdem I instancji (art. 133—146 k.p.c. RSFRR; § 16-18 ustawy procesowej z 1975
roku obowigzujacej w NRD — Zivilprozessordnung), do postepowania przed wszczeciem poste-
powania w sprawie (§ 74—T7 czechostowackiego k.p.c.), do grupy postepowan specjalnych (art.
663 i n. wiloskiego k.p.c.; § 308—322 bulgarskiego k.p.c.) bgdZ tez regulowane jest przepisami
o egzekucjl sgdowej (§ 916—945 Zivilprozessordnung z 1877 roku, obowigzujacej w RFM; ustawy
egzekucyjne obowigzujgce w Austrii, Jugostawii i na Wegrzech). Blizsze uwagi prawnopo-
rownawcze na ten temat — patrz: E. Wengerek: Postepowanie cywilne procesow: przed
sadami pierwszej instancji w panstwach socjalistycznych, Warszawa 1978, s. 43—46.



Nr 1—3 (289-—291) Wptyw zabezpieczenia powéddztwa na proces cywilny . 27

wazenia prawdziwosdci tezy, ktéra trafnie ujat M. Waligérski: ,(..) o ile prawo pro-
cesowe spelnia funkcje pomocnicze w stosunku do prawa materialnego, umozliwia-
jae jege urzeczywistnienie, o tyle proces zabezpieczajacy speinia podobng funkcie
w stosunku do procesu jurysdykcyjnego i egzekucyjnego.’?

II. Wplyw zarzadzenia tymczasowego na postepowanie rozpoznawcze

Na pozér wydawaé by sie moglo, ze zwigzek postepowania zabezpieczajgcego
z rozpoznawczym przejawia sie (oprécz wskazanej wyzej podrzednosci celéw) w tym,
ze w obydwu wypadkach chodzi o zastosowanie do ustalonego stanu faktycznego
odpowiedniej normy prawnej (podobiefistwo struktury procesus). Ponadto w prak-
tyce sgdowej wniosek o zabezpieczenie traktuje sig najczesciej tak jak kazde inne
zadanie strony dotyczace pewnej kwestii wpadkowej i zal:twia sie je w toku po-
stepowania wraz z innymi sprawami ubocznymi?® przez co postepowanie zabezpie-
czajgce zatraca zewnetrzne atrybuty odmiennosci. W rzeczywisto$ei jednak oma-
wiany zwigzek jest znacznie glebszy i bardziej rozlegly. Wynika to m.in. z koniecz-
nosci stwierdzenia wiarygodnodei kazdego roszczepia, ktére ma byé zabezpieczone.
Od tego wymagania nie rna w zasadzie wyjgtkéw, tak jak to ma miejsce np. przy
stwierdzaniu istnienia obawy, ze brak zabezpieczenia pozbawi wierzyciela zaspoko-
jenia.1.®

W przeciwiehstwie do niektérych ustawodawstw obcych {np. § 76 pkt 1 czechoslo-
wackiego k.p.c., § 16 Zivilprozessordnung obowigzujacej w NRD od 1975 roku,1
§ 935 i 940 Zivilprozessordnung z 1877 roku obowigzujacej w RFN 12) nie jest u nas
mozliwe wydanie zarzadzenia tymczasowego tylko dla prowizorycznego unormowa-
nia stosunk6w na czas trwania postepowania, a wiec bez rozwazenia wiarygodnosci

7. M. Waligdérski: Proces cywilny — Funkcja i struktura, Warszawa 1947, s. 51.

8 M. Waligdérski: Proces cywilny (.), op. cit,'s. 51; W. Sledlecki: Postepo-
wanie cywilne (...) op. cit., s. 425.

? Wniosek o zabezpieczenie zostaje najczeiciej dolzczony do akt sprawy. Jedynie wtedy,
gdy wplynalt on przed wszczeciem postgpowania w sprawie lub po jego zakonczeniu, wciggany
jest do kartoteki i rejestru (wykazu) ,,Co”.

10 Por. jednak art. 492 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym nakaz zaplaty wydany w postepowaniu
nakazowym stanowi — od chwili wydania — tytul zabezpieczenia, a wiec ma moc zarzgdzenia
tymczasowego i zbedne jest wéwczas prowadzenie posiepowania w celu wydania zarzadzenia
tymczasowego z art. 730 § 1 k.p.c. Szczegéi+we uwagi na ten temat — S. Dalka: Obrona
sgdowa roszczenr majatkowych w postepowaniu nakazowym i upominawczym, Gdansk 1977,
s. 234. Wiarygodnosé roszczenia nie jest wymagana przy dokonywaniu zabezpieczenia na pod-
stawie art. 5 ustawy z dnia 2.VIII.1826 roku (Dz. U. R.P. Nr 96, poz. 559) o zwalczaniu nie-
uezciwej konkurencji. Wspomnieé nalezy, ze w obecnym stanie prawnym nie znajdujemy
normy wyrazonej w art. 175 kodeksu zobowigzah, na podstawie ktérej kazda ze stron wiodg-~
cyeh spér o to, kto jest wierzyclelem, mogla zgdaé od sadu wydania nakazu o charakterze
tymczasowym wylacznie na te] podstawie, ze wszczeto proges. Wiarygodno$é zabezpieczanego
roszczenia wymagana jest takze przy dokonywaniu zabezpieczenia powbdztw przeciwegzeku-
cyjnych z art. 843 § 4 k.p.c., jak rédwniez przy zabezpieczeniu przewidzianym w ustawach
szezegdlowych w stosunku do powddztw o usialenie, e nalezno$¢ podlegajaca przymusowemu
Sciggnieciu w trybie egzekucji administracyjnej nie istnieje (E. Wengerek: Przeciwegze-
kucyjne powédztwa diuinika, Warszawa 1967, s. 160; F. Zedler: Powéddztwo o zwanienie
od egzekucji, Warszawa 1973, s. 120; Podobnie tez Sad Najwy2szy w orzeczeniu z dnia 5IX.
1974 II CZ 42/74, OSNCP 1974, nr 12, poz. 219).

11 F, Stajgr i inni: Obcanskoe pravo procesni, Praga 1968, s. 8; H. Kellner,
J.J. Gohring, H. Kietz: Zivilprozessrecht -~ Grundriss, Berlin 1977, s. 103—104.

12 D. Leipold: Grundlagen des einstweiligen Rechtsschutzes, Monachium 1971, s. 20;
M. Minnerop: Materialles Recht und einstweiliger Rechtsschutz, Kolonia 1973, s. 57—3%9;
E. Schilken: Die Befriedigungsverfugung, Berlin Zach. 1976, s. 24—26.
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zabezpieczanego roszczenia. Jest co prawda mozliwe zastosowanie takiego sposobu
zabezpieczenia roszczen niepienieinych (art. 755 § 1 k.p.c.), ktéry zaprowadzi pro-
wizoryczny lad prawny miedzy stronami, ale potrzeba taka stanowié moze tylko
cel wtérny, a nie samoistny cel dokonania zabezpieczenia. Nie jest takie przesz-
koda okoliczno$é, ze na podstawie ostatniego zdania art. 730 § 1 k.p.c. sad moze
wydaé zarzgdzenie tymczasowe w innych wypadkach, gdy jest to konieczne dla za-
pewnienia wykonalno$ci orzeczenia w sprawie. Chodzi tu bowiem — jak stwierdzili
to W. Siedlecki®® i E, Wengerek ¥ — o orzeczenia wydawane w trybie nieproceso-
wym, ktoérych zabezpieczenie pod rzadami d. k.p.c. budzito powazne watpliwodei
i w ktérych kwestia wiarygodnosci roszezenia i pozbawienia wierzyciela zaspokoje-
nia jest czesto bezprzedmiotowa. Ponadto wydaje sie, ze ustawodawca uzyl tu ter-
minu ,,wykonalnoéé orzeczenia” w szerokim tego slowa znaczeniu, obejmujgc nim
wszelkie skutki prawne, jakie moze wywolaé orzeczenie sgdowe. Zaakcentowal tym
samym ustawodawca dopuszczalno$é zabezpieczenia takie tych roszczen, ktére nie
nadajg sie do urzeczywistnienia w drodze egzekucji sadowej.

Skoro zatem warunkiem wydania zarzadzenia tymczasowego jest stwierdzenie
wiarygodnosei roszezenia, to tym samym niezbedne jest dokonanie przez sgd wstep-
nej oceny sprawy co do menritum, podjecie podobnej operacji myslowej jak przy wy-
dawaniu wyroku. Wiarygodny znaczy przeciez tyle co ,zaslugujacy na wiare, zaufa-
nie, godny wiary, pewny”.t5 Tak wiec sgd oceniajgc wiarygodnoéé zgloszonego rosz-
czenia procesowego, musi dojéé do przekonania, ze zadanie wierzyciela jest w znacz-
nym stopniu uzasadnione, Ze znajduje najprawdopodobniej oparcie w przystugujg-
cym mu roszczeniu materialnoprawnym lub w tych przepisach proceduralnych,
ktére sa samodzielng podstawa do zgloszenia roszczenia procesowego (np. art. 188,
640, 841, 812 k.p.c.). Nie powinna to byé jednak ocena taka jak przy wyrokowaniu,
poniewaz dokonywana jest wylacznie na uzytek postepowania zabezpieczajgcego
i zmierza tylko do ustalenia, czy istnieja dostateczne przestanki do wydania za-
rzgdzenia tymczasowego. Ponadto art. 737 § 1 k.p.c. przewiduje uprawdopodobnienie
okolicznodci uzasadniajacych zgdanie zabezpieczenia, a wiec wystarczy, gdy wie-
rzyciel uprawdopodobni wiarygodnosé roszczenia.

Przyjecie stanowiska przeciwnego, czyli wymaganie dokonania pelnej i wnikliwej
oceny zasadnosci roszczenia, wypaczyloby sens postepowania zabezpieczajgcego,
ktére nie jest przeciez przeznaczone do zastepowania procesu czy postepowania nie-
procesowego w zakresie rozstrzygania spraw cywilnych, Nalezy jednak zaznaczyé,
ze nawet dokonanie wstepnej i pobieznej oceny zgloszonego roszczenia moie wy-
wieraé skutki nie zamierzone i nie przewidziane przez ustawodawce. Strony bo-
wiem na podstawie wydanego zarzadeenia tymczasowego mogg zawrzeé ugode sgdo-
wa wychodzgce z zalozenia, ze sad w orzeczeniu koncowym zajmie takie samo sta-
nowisko, jakiemu dat wyraz w zarzadzeniu tymczasowym, Zdarzyé¢ sie tez moze, ze
dhuznik, zniechecony skuteczno$cia dzialtania wierzyciela, ktoéry uzyskat zabezpiecze-
nie, dojdzie do przekonania, ze dalsza obrona w procesie jest bezcelowa i ze pozo-
staje mu tylko zawarcie — w miare korzystnej — ugody, czy nawet uznanie po-
wodztwa.

W ten spos6b wydanie i wykonapie zarzgdzenia tymczasowego jest praktycznym

13 Praca zblorowa: Kodeks postepowania cywilnego — Komentarz, tom II, Warszawa 1972,
5. 1054, -

14 Praca zbiorowa: Postepowanie zabezpieczajgce 1 egzekucyjne — Komentarz, Warszawa
1972, s. 18.

15 Stownik jezyka polskiego (pod red. W. Doroszewskiego), tom IX, Warszawa 1967, s. 976.
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zastosowaniem znanej w prakseologii dyrektywy ,.potencjalizacji” oraz ,antycy-
pacji”. W pierwszym wypadku chodzi o taki sposéb postepowania, ktéry opiera sie
na zalozeniu, ze dzialanie jest korzystniejsze niz okazanie don gotowosci, ze czesto
wystarcza zastgpié dzialanie zagrozeniem jego wykonanial® Natomiast stosowanie
drugiej zasady opiera sie na zalozeniu, ze ,jesli chcesz uzyska¢ w okreslonej chwili
pozadany stan rzeczy z mozliwie najmniejszym zuzyciem sit i §rodkow, staraj sig
ustanowié wczesniej, gdy jest to wzglednie latwe, taki stan rzeczy, ktéry by do
tego celu prowadzil, aby do jego utrzymania wystarczala juz tylko akcja zapobie-
gawcza (..)"17 Tak wiec wierzyciel, ktéry uzyskal zabezpieczenie, wie juz o tym,
ze sad wstepnie ocenil jego zgdanie jako zastugujgce na ochrone prawna i e teraz
powinien wzmacniaé¢ ten poglad i utwierdzaé sklad sadzacy o stuszno$ci zajetego
stanowiska. A znana to prawda, zz latwiej ksztaltowaé u kogo$§ pewien poglad, niz
potem go zmieniaé, poniewaz ma on tendencje do samowzmacniania i utwierdzania
sie.’®8 W tej sytuacji pozycja wierzyciela, ktéry musi podejmowaé juz tylko czynnoSci
zachowawcze | zapobiegawcze, jest lepsza niz polozenie dluznika, ktéry musi wyko-
nywaé dzialania konstrukcyjne lub desirukcyjne. Podobny efekt — z tym tylko, Ze
w przeciwnym kierunku — moze wywolaé¢ odrzucenie albo oddalenie wniosku wie-
rzyciela o wydanie zarzadzenia tymczasowego, jeieli bedzie to nastepstwem wsigp-
nego uznania roszczenia za niewiarygodne i nie zaslugujgce na ochrone prawng.
Wymienione wyzej zjawiska s3 co prawda w naszej praktyce sgdowej trudno
zauwazalne, ale staly sie juz problemem w niekt6érych innych panstwach. I tak np.
F. Baur podaje, 2¢ w Republice Federalnej Niemiec w wielu wypadkach zarzadze-
nie tymczasowe pelni faktycznie funkcje orzeczenia co do meritum sprawy, ponie-
waz strony regulujg stosunki miedzy soba zgodnie z jego trefcig i odstepujg od
prowadzenia procesu. W sprawach gospodarczych stosunek wydanych orzeczen
w kwestii zabezpieczenia do wydanych nastgpnie orzeczen merytorycznych przed-
stawia sie nawet jak 1 do 3.1 Podobne zjawisko, chociaz nie w tak znacznych roz-
miarach sygnalizowane jest w literaturze angielskiej.?¢ Biorgc wszakze pod uwage,
ze istotny wplyw na ten stan rzeczy ma w tych panstwach przewleklo§é i kosztow-
no$¢ zwyklego procesu cywilnego, nie ma podstaw do przypuszczania, zeby wskaza-
ny problem mégl byé jaskrawy takze u nas. W kazdym razie nalezy jednak zdawaé
sobie sprawe z tego, ze wydanie i wykonanie zarzadzenia tymczasowego moze wy-
wieraé pozaprawne skutki na bieg procesu cywilnego, zwlaszeza za$ moze wplywaé
na podstawe zajmowang przez strony, na zawarcie ugody, uznanie pow6dztwa czy
tez jego cofniecie, lub nawet na zrzeczenie sie roszczenia materialnoprawnego.
Zwrécié uwage nalezy réwniez na fakt, ze w niektérych wypadkach tre$é¢ zarzg-
dzenia tymczasowego jest zblizona lub jest niemal identyczna z tre$cia wydanego
nastepnie orzeczenia merytorycznego. Jest tak wtedy, gdy specyfika dochodzonego
roszczenia oraz interes spoleczny spowoduja, ze sposdb zabezpieczenia rdinié sie
bedzie od rozstrzygniecia ostatecznego tylko rozmiarami oraz czasowym zasiegiem

16 T. Kotarbifiski: Traktat o dobrej (..), op. cit, s. 158; T. Pszczolowski:
Mata encyklopedia prakseologii i teorii organizacji, Wroclaw—Warszawa 1978, s. 171.

17 T. KotarbifAski: jw, s. 27; tenze: Wybér pism, tom I, MySli o dzialaniu, War-
szawa 1957, s. 584.

18 A, Stefaniak: Ksztaltowanie przekonafi organéw rozstrzygajacych w postepowaniu
cywilnym, Lublin 1977, s. 84, 94, 110; J. Rudnianski: Homo cogitans, Warszawa 1975,
s. 94.

19 F. Baur: Studien zrum einstweiligen Rechtsschutz, Tybinga 1967, s. 3 (por. recenzje tej
pracy E. Wengerka, zamieszczong w PiP 1968, nr 8—9, 8. 427).

20 J.J. Walker: The English Legal System, Londyn 1876, s. 271,
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obowigzkéw nalozonych na dluinika. Dotyczy to gildwnie zabezpieczenia roszczeh
alimentacyjnych, gdzie sad najczesciej zobowiazuje pozwanego do uiszczania powo-
dowi pewnych kwot pienieznych w powtarzajacych sie odstepach czasu (art. 753
§ 1 art. 754 k.p.c.). Dlatego spotyka sie poglady, ze przy takim specyficznym sposobie
zabezpieczenia mamy do czynienia raczej z prowizorycznym zasgdzeniemX czy
nawet z czyms$ na ksztalt wyroku co do zasady lub wyroku czes$ciowego.22 Podobna
sytuacja powstaje w wypadku niektérych roszczefi z zakresu prawa rodzinnego,2
roszczeh posesoryjnych® czy o wstrzymanie budowy.?s Okolicznoéci wyzej wskaza-
ne, a takze fakt, ze jedyny realny i nadajgcy sie do zastosowania sposéb zabezpie-
czenia prowadzi w znacznej mierze do zaspokojenia wierzyciela, sprawiaja, ze i w
tvech wypadkach tre§é zarzadzenia tymczasowego jest bardzo zblizona do treéci
przyszlego orzeczenia w sprawie. Stanowi to niewatpliwy wylom od zasady wyra-
zonej w art. 731 k.p.c, iz zarzadzenie tymczasowe nie moze zmierzaé do zaspokoje-
nia roszczenia, inne jednak rozwigzania — ze wzgledu na szczegblny charakter za-
bezpieczanych roszczen — niestety nie wchodzg w rachube. .

W zwiazku z tym, Zze zarzgdzenie tymczasowe wydawane jest najczeSciej w trak-
cie postepowania rozpoznawczego, pojawia sie pytanie, czy nie powoduje to prze-
wlekloéci tego postepowania, czy nie opéinia rozstrzygniecia ,meritum” sprawy.
W zasadzie nie powinno sie tak zdarzyé, poniewaz w kodeksie postepowania cywil-
nego ustanowiono takie normy prawne, ktére umozliwiaja szyvbkie i nie polgczone
z nadmiernymi wymaganiami formalnymi dokonanie zabezpieczenia. Wskazaé tu
mozna na wspomniany juz art. 737 § 1 k.p.c.,, ktéry moé6wi o uprawdopodobnieniu
okolicznosci uzasadniajacych igdanie zabezpieczenia, na art. 733 k.p.c. dopuszczajacy
wydanie zarzgdzenia tymczasowego na posiedzeniu niejawnym, na art. 738 k.pc.
zezwalajacy na wydanie zarzadzenia przez jednego sedziego c:zy tez na art. 740
§ 1 k.p.c, ktéry przewiduje doreczenie'dtuznikow odpisu zarzadzenia dopiero jedno-
czesnie z przystgpieniem do jego wykonania. Dopuszczalno$é wniesienia zazalenia
czy wniosku o zmiane lub uchylenie zarzadzenia tymczasowego zmian w tej
mierze nie wprowadza, poniewaz mimo iz w tym ostatnim wypadku wniosek
musi byé rozpoznany na rozprawie, w dalszym ciggu problem zabezpieczenia jest
tylko kwestia wpadkows, o ubocznym znaczeniu, z ograniczonym zakresem roz-
poznania. .

Nie mozna, rzecz jasna, wykluczyé tego, iz niesumienny dluznik czy wierzyciel
staraé sie¢ bedzie o przewleczenie rozpoznania sprawy, wykorzystujge w tym celu
instytucje zabezpieczenia, a zwlaszcza zwigzanych z nig §rodk6w prawnych, Nie jest
to jednak grozba wiegksza niz przy innych kwestiach incydentalnych, a to tym bar-
dziej, Ze cecha charakterystyczna postepowania zabezpieczajgcego jest jego szyb-
ko8¢ i niezwloczne rozpoznawanie zlozonych wnioskéw w sprawie zabezpieczenia

21 A, Rintelen: Die einstweilige Verfugung, Wieden 1905, s. 14; A. Schonke,
A. Baur: Zwangsvollstreckungs-, Konkurs- und Vergleichsrecht, Karlsruhe 1978, 8. 253;
M. Waligérski: Dochodzenie alimentéw w procesie, PiP 1951, nr 8—9, s. 339.

22 D. Leipold: Grundlagen des (..), op. cit., s. 13,

23 Szerzej — F. “Zedler: Dochodzenie roszczen majgtkowych od matzonkéw, Warszawa
1976, s. 83.

e4 Szczegbiowe uwagi co do zabezpieczenia powddztwa posesoryjnego — J. Ignatowicz:
Ochrona posiadania, Warszawa 1963, s. 157.

2% Por. A. Kubas: Rosrczenie o wstrzymanie budowy (art. 347 k.c.), Pal. 1871, nr 6,
s. 19 i n.

% Por. Z. Laguna: W kwestii zabezpieczenia powébdztwa, NP 1957, nr 4, s. 110;
M. Piekarski: O zabezpieczeniu powddztwa, NP 1984, nr 4, s. 372
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Nadmienié nalezy, ze, niestety, polski k.p.c. nie zakre$la sgdowi sztywnego terminu
do ustosunkowania sie do wniosku 0 dokonanie zabezpieczenia (w przeciwienstwie
np. do art. 136 k.p.c. RSFRR czy § 314 bulgarskiego k.p.c??), co sprawia, Zze zbyt
czesto sady traktujg zgloszone zadanie jako jedng z wielu kwestii incydentalnych
zalatwianych w kolejno$ci wpiywu. A tymczasem nie ulega watpliwodcei, ze czesto
nawet krotka zwloka w zalatwieniu takiego wniosku umozliwia dhuznikowi doko-
nanie dzialan, ktére nie tylko mogg uczynié zabezpieczenie bezprzedmiotowym, ale
i unfemozliwi¢é wykonanie przyszlego wyroku. Tym bardziej wiec za karygodne
uchybienie nalezy uznaé brak jakiegokolwiek ustosunkowania sie sadu do wniosku
o zabezpieczenie (zwlaszcza jezeli byl zamieszczony w pozwie) i pozostawienie go
w aktach sprawy bez biegu. W tej sytuacji wierzyciel nie moze przeciez skorzystaé¢
nawet z mozliwosci wniesienia zazalenia. Jezeli wiec mozna méwié o niekorzystnym
wpltywie jednego postepowania na drugie, to raczej dotyczy to niedoceniania zna-
czenia postepowania zabezpieczajgcego, ktére pozostaje w cieniu, niekiedy zbyt
glebokim, postgpowania rozpoznawczego.

1II. Wplyw zarzadzenia tymczasowego na postepowanie egzekucyjne

Wystepujace w nauce polskiej definicje zarzadzenia tymczasowego oraz postepo-
wania zabezpieczajacego maja jedna ceche wspélna: odwoluja sie zawsze do zapew-
nienia wykonania orzeczenia w sprawie, do zabezpieczenia realizacji roszczenia wie-
rzyciela w przyszlosci badZz do zagwarantowania zaspokojenia jego zadania.® Wska-
zuja one tym samym na $cisty zwigzek postgpowania zabezpieczajacego z postgpo-
waniem ezgzekucyjnym. Swiadczy o tym takze systematyka zaréwno dawnego jak
i obecnego k.p.c., w ktérym wymienione postepowania zaliczono do tej samej
czesei II. Wiecej nawet, spotyka sie takze okre$lenia, ze wydanie i wykonanie za-
rzgdzenia tymczasowego to nic innego jak ,antycypowana egzekucja” ® lub dokona-
nie pierwszego kroku egzekucyjnego.® Pojecia te, choé¢ u$wiecone wieloletnig tra-
dycig ¥ wymagaja wszakie pewnych wyjasnien i u$cilen.

Co sie tyczy ,antycypowanej egzekucji”, to z pewnoscig strong dodatnia tego ter-

27 Por.: Kommientarij k GPK RFSSR pod' red. R.F. Kallistratowej i W.K. Puczinskiego,
Moskwa 1976, s. 203; Z. Stalew: Bigarsko grazdansko processualno prawo, Sofia 1970, s. 575.
Zgodnie z cytowanymi przépisami sgd musi rozpozna¢ wniosek o zabezpieczenie w dniu jego
wpiyniecia. Natomiast w W, Brytanii wniosek taki powinien byé rozpoznany w ciggu 2 dni,
a wniesione odwolanie w ciggu dai 14 (B.A. Harwood, GF. Harwood: Odgers
principles of pleading and practice in civil actions in the High Court of Justice, Londyn
1960, 5. 337, 363).

28 Patrz: definicje cytowane przez E. Wengerka w pracy: Pojecie, przedmiot (...),
op. cit., s. 359. .

22 W. Dbatowskli: Zabezpieczenie powbddztwa, ,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1932,
nr 4. 5. 43; M. Allerhand: Kodeks postegpowania cywilnego — Cze§é druga — Postgpo-
wanie egzekucyjne i zabezpieczajace, Lwoéw 1933, 8. 623; W. Formanski: Glosa do orze-
czenia SN z dnia 1.VI.1957 r. 4 CZ 119/57, OSP 1958, poz. 270, s. 642; E. Wengerek: Sado-
we postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1978, s. 19. '

30 H Trammer: Czy do przewidzianego w art. 61 prawa rodzinnego zarzadzenia tym-
czasowego stoswje sig@ przepis art. 840 k.p.c., nakazujacy wyznaczenie terminu do wytoczenia
powddztwa? PiP 1948, nr 3, 5. 146. .

3t Pojecla ,antycypowana egzekucja”™ uzyl G. Guthe: Voraussetzungen und Inhalt der
antizipierten Zwangsvollstreckung, ,Zeitschrift filr deutschen Zivilprozess” 1898, tom XXIV,
s, 346,
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minu jest zwrdécenie uwagi na fakt, ze w postepowaniu cywilnym juz od dawmna
urzeczywistniana jest prakseologiczna dyrektywa antycypacji jako czynnika zapew-
niajgcego sprawno$é dzialania. Wystepuje bowiem zaré6wno przewidywanie powsta-
nia w przyszioSci pewnego niepozadanego stanu rzeczy, jak i podjecie zawezasu
dzialafn po to, aby niepozadany stan nie istnial3? W wypadku zabezpieczenia owym
zdarzeniem budzgacym obawy jest podjecie przez diluznika czynno$ci zagrazajgcych
wykonaniu przysziego orzeczenia, albo nawet sam uptyw czasu, kitéry powoduje na-
turalne zuzycie sie przedmiotu $§wiadczenia lub koniecznos§é spelniania $wiadczen
okresowych (alimenty). Dziataniem, ktére ma temu zapobiec, jest wydanie i wyko-
nanie zarzadzenia tymczasowego. W ten spos6b realizowana jest dyrektywa, ze
mniej wysilku kosztuje przewidywanie jakiego$§ niepozadanego wydarzenia i zabez-
pieczenie sie przed jego skutkami niz borykanie si¢ z trudno$ciami po fakcie. W tym
miejscu zwazyé trzeba, iz dokonan.e zabezpieczenia roszczenia oznacza tez urzeczy-
wistnienie wskazéwki, zwanej w prakseologii zasada , maximum”, kiéra nakazuje
wybraé sposéb postepowania chrosigcy przed najgorsza ewentualnoscig.® A z takg
wlasnie ewentualnoscia, jezeli nie liczyé oddalenia lub odrzucenia zadania powoda,
ma sie do czynienia wtedy, gdy okazuje sig, ze wyrok sadowy, opiewajacy np. na
zaplate okreslonej sumy pieniedzy, ma dla wierzyciela iluzoryczne znaczenie, ponie-
waz dtuzmik pozbytl sie juz majatku albo wyjechat w nieznanym kierunku 4 w zwiaz-
ku z tym egzekucja napotyka trudnosci nie do przezwyciezenia. Powracajgc do poje-
cia ,,antycypowanej egzekucji”, stwierdzi€ mozna, ze stabg jego strong jest masuwa-
nie skojarzenia z przedwczesnym i zupelnym przeprowadzeniem egzekucji $wiadcze-
nia przewidzianego w orzeczeniu merytorycznym. Tymczasem rzeczg mie budzgeg
watpliwosci w judykaturze i doktrynie, i do tego wyrazong wprost przez ustawo-
dawce, jest zakaz stosowania takich sposobéw zabezpieczenia, ktére prowadza do za-
spokojenia wierzyciela i tym samym réwnajg sie wykonaniu orzeczenia co do meri-
tum sprawy. Co prawda, jak to juz wyzej zaznaczono, regula wyrazona w art. 731
k.p.c. doznaje pewnych wyjatkéw, jednakze ma ona charakter zasady wyrazajacej
wlasciwie istote zabezpieczenia3 Tak wiec méwige o ,antycypowanej egzekucji”
powinni§émy dodawaé¢ wyraz ,czesciowo”, aby stosowany przez nas zwrot wiernie
opisywal rzeczywistosé. ‘

Co sie zas tyczy okre§lenia ,,pierwszy krok egzekucyjny”, to trzeba nadmienié,
ze chociaz najczeSciej obrany sposéb zabezpieczenia zbieiny jest z pierwszg czyn-
no$cig, jaka nastapi w przyszlodci przy egzekucji orzeczenia w sprawie, to jednak
spotyka sig takie sposoby zabezpieczenia, ktére takiego zwigzku nie wykazujg.
I tak np. przy zabezpieczeniu powddztw przeciwegzekucyjnych (art. 840—842 k.p.c.)
problem przyszlej egzekucji jest w ogéle bezprzedmiotowy, a mimo to zabezpiecze-
nie moze mieé miejsce (por. art. 843 § 4 k.p.c.). Z kolei, przy zabezpieczeniu po-
wodztw alimentacyjnych lub o rente organ wykonawczy dokonuje najczeéciej tych
wszystkich czynno$ci tak jak przy egzekucji orzeczenia merytorycznego. A zatem
definiowanie zabezpieczenia jako dokonanie pierwszego kroku egzekucyjnego nie
zawsze jest uzasadnione. Tym bardziej wiec nie mozna tznawaé postepowania za-
bezpieczajagcego za fragment egzekucji orzeczenia w sprawie ani w ogble zaliczaé

® T. Pszczolowski: Zasady sprawnego dzialania, Warszawa 1576, s. 224; tenze:
Mala encyklopedia (..), op. cit.,, 8. 17; A. Stefaniak: Ksztaltowanie przekonan ¢(..),
op. cit., s. 82.

3 T. Kotarbifiski: Abecadlo praktycznosci, Warszawa 1973, s. 24 (K. Szaniawski).

34 W. Siedlecki: Kodeks postgpowania (..), op. cit,, 8. 1053.
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do postepowania egzekucyjnego® Nie stoi temu na przeszkodzie okolicznosé, ze za-
rzgdzenie tymczasowe stanowi tytut egzekucyjny z art. 777 k.pc. i Ze jego wyko-
nanie nastepuje stosownie do przepisbw o postepowaniu egzekucyinym (art 748
k.pe.). Egzekucja zarzadzenia tymeczasowego jest jednak czym$ odrebnym od egze-
kucji orzeczenia merytorycznego, poniewaz sa to dwa odrebne i miezalezne tytuly.
Na tym przykladzie widaé, jak wazne jest utoizsamianie egzekucji sgdowej nie
z przymusowym wykonywaniem orzeczeh wydanych w postepowaniu rozpoznaw-
czym, ale z przymusowym wykonywaniem wszelkich tytuléw egzekucyjnych.

Zabezpieczenie roszczenia oznacza stworzenie korzystnych warunkéw do przepro-
wadzenia w przyszloéci skutecznej egzekucji orzeczenia koficowego, czy szerzej —
do zaspokojenia zgdania wierzyciela. Mozna je zatem uzna¢ za jeden z istotnych
element6w tzw. ,preparacji dzialah”, Zachowany jest wszakze warunek, aby dza-
lanie przygotowawcze poprzedzalo dzialanie wiasciwe i aby umozliwialo lub ulatwia-
Jo jego wykonanie® Co wiecej, czesto dokonanie zabezpieczenia jest tzw. ,skladni-
kiem istotnym danego warunku wystarczajgcego”. Oznacza to, ze bez tego skladni-
ka uklad pozostalych zdarzeh nie bylby warunkiem wystarczajacym, czyli ze bez
zabezpieczenia inne czynnoSci podjete w ramach postgpowania cywilnego nie wy-
starczylyby do zaspokojenia zgdania wierzyciela i zrealizowania zadaf tego postepo-
wania. Zwazyé nalezy, ze instytucja zabezpieczenia roszczen predysponowana jest
trafnie do tego, aby gwarantowaé przez to nie tylko skutecznoéé egzekucji orzecze-
nia w sprawie, ale i zapewniaé¢ jej efektywno$é, tzn. Ze instytucja ta umozliwia
szybki i sprawny przebieg egzekucji przy uzyciu minimum czasu, staran i kosztow.
W obecnym stanie prawnym u nas nie jest jednak dopuszczalne dokonanie zabezpie-
czenia tylko w celu unikniecia trudno$ci, jakie moze napotkaé¢ przyszla egzekucja,
lecz zawsze wymagane jest istnienie obawy, Ze bedzie ona nieskuteczna. Szereg zas
ustawodawstw obcych przewiduje dopuszczalno$é zabezpieczenia takie wtedy, gdy
istnieje grozba, ze wykonanie orzeczenia w sprawie bedzie chociazby utrudnione.
Sprawia to w rezultacie, ze zasieg stosowania tej instytucji procesowej jest u nas
bardziej ograniczony niz np. w ZSRR, Czechostowacji, RFN czy we Wioszech.%® Na-
suwa si¢ w zwigzku z tym spostrzezenie, ze w praktyce problem ten traci nieco na
swym znaczeniu, jako ze niejednokrotnie trudno jest stwierdzié, czy okreSlone zda-
rzenie wywoluje obawe utrudnienia, czy tez juz obawe uniemozliwienia wykonania
wyroku.

Oddalenie albo uwzglednienie wmiosku o zabezpieczenie zalezeé¢ wiec bedzie w
znacznej mierze od swobodnej oceny caloksztattu okoliczno$ci dokonanej przez sad.
Préba rozwigzania tego problemu moze byé przyjecie tez, ze takie obawa uniemozli-
wienia wykonania czeSci roszczenia, obawa cze$ciowego chociazby niezaspokojenia
wierzyciela powinna wystarczaé do wydania zarzadzenia tymczasowego. Przemawia
za tym mie tylko wzglad na interes wierzyciela, ale takze wzglad na usprawnienie
przebiegu przyszlego postepowania egzekucyjnego, co lezy przeciez w interesie ogdl-

a3 Nawet tam, gdzie zabezpieczenle roszczefi zostalo uregulowane wérdéd przepisdéw doty-
czacych egzekucji sadowe] (np. w RFN), podkresdla sig, Ze stanowi to wadg w systematyce
ustawy. Por. w tej kwestii: F, Baur: Zivilprozessrecht, Frankfurt n/Menem 1976, s, 230;
E. Schilken: Die Befriedigungsverfugung (..), op. cit,, 8. 160, Poglad taki glosl juz
unas B. Stelmachowski: Zarys procedury cywilnej, Poznah 1928, 5. 402.

8 T, Pszczolowski: Mala encyklopedia (..), op. cit.,, 8. 198,

9 T, Kotarbinski: Traktat o dobrej robocie (..), op. cit., 8. 27.

8 Por.: Kommientarij k GPK RFSRR (..), op. cit., 8. 198; F. Stajgr 1| inni: Ob-
canskoe pravo (..), op. cit., 8. 86; M. Cappellettl, J. Perillo: Civil procedure in
Italy, Haga 1965, 5. 131 oraz cytowana tam literatura zachodnionjemiecka.

3 — Palestra
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nospolecznym, Mozna by, co prawda, wysunaé zastrzezenie, ze w ten sposéb ulega
zwiekszeniu ryzyko pochopnego zastosowania zabezpieczenia i ograniczenia diuznika
w jego prawach bez dostatecznej potrzeby, jednakie szeroko rozbudowane mozli-
wosei zmiany zarzgdzenia tymczasowego {i to nawet prawomocnego — patrz art.
742 k.p.c), a takze odpowiedzialnos$é wierzyciela za szkode wyrzadzona wykonaniem
zabezpieczenia (art. 746 k.p.c.) ¥2 grotbe te niweluja.

Zahezpieczenie roszczenia usprawnia przebieg posiepowania egzekucyjnego réow-
niez w wyniku tego, Ze jest odstepstwem od najczg$ciej spotykanej koleinosci po-
stepowania, jakim jest najpierw rozpoznanie sprawy cywilnej i wydanie orzeczenia
merytorycznego, a dopiero potem podejmowanie przez wierzyciela staran, aby orze-
czenje to wykonaé. Wierzyciel, ktéry uzyskal zarzgdzenie tymczasowe, ma zatem
znaczne szanse ,jzaskoczenia” dtuznika, ale pod warunkiem, ze sgd rozpoznal
jego wniosek na posiedzeniu niejawnym. Dluznik bowiem dowie sie wtedy o wy-
danym zarzadzeniu jednocze$nie z przystgpieniem przez organ egzekucyjny do wy-
konywania jego postanowien. Takie uregulowanie kwestii doreczania zarzadzenia
tymczasowego wydanego na posiedzeniu niejawnym przewidziane jest w art. 740
§ 1 k.pc. (patrz jednak: wyjgtki przewidziane w art. 748 i art. 756 § 1 k.p.c).
A znana to prawda, ze jednym z warunkéw powodzenia podejmowanego dzialania
jest zaskoczenie przeciwnika® Zwazyé nalezy, Ze najwiekszym zaskoczeniem dla
diuznika bedzie wydanie zarzgdzenia tymczasowego wtedy, gdy nic nie wie o za-
miarze wszczgeia postepowania w sprawie, czyli jeszcze przed wytoczeniem po-
wodztwa lub wniosku o wszczeeie postepowania nieprocesowego. Obowiazujacy
obecnie kodeks postepowania cywilnego stwarza do tego szerokie mozliwosci nie
uzalezniajac, tak jak dawny k.p.c. w art. 838, wydania zarzadzenia tymczasowego
przed wszczeciem postepowania w sprawie od tego, czy wystepujy okolicznosci za-
stugujace na szczegblne uwzglednienie. Pamigtaé trzeba, ze w takiej sytuacji wyto-
czenie sprawy musi nastapi¢ w wyznaczonym przez sad terminie, ktéry nie moze
przekraczaé¢ dwobch tygodni (art. 734 k.p.c.).

IV. Podsumowanie

Na zakonczenie tego krétkiego przegladu prakseologicznego aspekidw zarzadze-
nia tymczasowego i jego wplywu na bieg postepowania w sprawie stwierdzi¢é na-
lezy, ze dokonanie zabezpieczenia dochodzonego roszczenia jest waznym czynnikiem
usprawniajacym postepowanie rozpoznawcze, a zwlaszcza postepowanie egzekucyjne.
Zapewnia ono przede wszystkim sprawne wykonanie orzeczenia w sprawie cywilnej,
a miekiedy jest wrecz warunkiem sine qua non zaspokojenia wierzyciela i tym sa-
mym ostatecznego zrealizowania funkcji postepowania cywilnego. Dotyczy to sytu-
acji, gdy np. dhuznik podjal dzialania w celu ukrycia ruchomosci, do ktérych moie
by¢ skierowana egzekucja, albo gdy sam tylko uplyw czasu grozi zniszczeniem lub
uszkodzeniem czeczy, kt6re sg przedmiotem roszczenia wierzyciela. Gwarantuje
pelng realizacje w przyszloéci zgloszonego zadania i stwarza do tego optymalne
warunki. Wstepna ocena meritum sprawy dokonana przez sad przy okazji rozpozna-

s8a Szczegblowe uwagli — patrz: M. I2ykowski: Naprawienie szkody wyrzadzonej wy-
konaniem zabezpleczenia ,Palestra’” 1973/10, s. 1.

0 A. Stefaniak: Ksztaltowanie przekonan (..), op. cit,, 5. 83; T. Pszczolowski:
Zasady sprawnego dziatania (..), op. cit.,, 8. 92; P.P. Zaworotko: Processualnyje garantii
ispolnienija sudiebnogo rieszenija, Moskwa 1974, 5. 4.
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wania wniosku o zabezpieczenie moze byé traktowana przez strony jako rozstrzyg-
niecie co do zasady i wywrzeé pozaprawny wplyw na ich postawe w procesie.
W szczegblno$cei strony pragngce szybkiego zakonczenia procesu mogag zawrzed
ugode sgdowg, wzorowang na tresci zarzadzenia tymczasowego. Orzeczenie tego ro-
dzaju, niekorzystne dla wierzyciela badZ dluinika, jest takze w stanie zniechecié go
do prowadzenia pieniaczego procesu. Nie mozna tez wykluczyé¢ sytuacji, w ktérej
niekorzystne konsekwencje dokonanego zabezpieczenia zdopinguja dtuznika do bra-
nia aktywnego udzialu w sprawie, co jest rzeczg ze wszech miar pozgdang dla pra-
widlowego przebiegu postepowania. Oprécz tego zabezpieczenie dochodzonego rosz-
czenia sprzyja zachowaniu zasady rbéwnosci stron, poniewaz czeSciowo niweluje
przewage silniejszego ekonomicznie przeciwnika (uwidacznia sie to szczegflnie przy
zabezpieczeniu roszczen alimentacyjnych lub o rentg). Byloby duzym uproszczeniem
sqdzié, ze wydanie i wykonanie zarzgdzenia tymczasowego jest uniwersalnym srod-
kiem pozwalajacym zapewni¢ w kazdym wypadku realizacje celow i funkcji poste-
powania rozpoznawczego oraz egzekucyjnego. W kazdym jednak razie dochodzenie
roszczenia, ktére zostalo zabezpieczone, a zwlaszcza jego urzeczywistnienie, nie
jest z calg pewnoscia latwiejsze i sprawniejsze.

ZDZISLAW SWIEBODA

DOCHODZENIE ZWROTU NALEZNOSCI
Z TYTULU KOSZTOW SZKOLENIA PRACOWNIKA
ORAZ Z TYTULU WYPLACONEGO STYPENDIUM

W artykule autor omawie #rédia roszczesr zakladu pracy o zwrot naleinodct
z tytutu srkolenia pracownika, sposoby obrony diuinika przed tymi roszczenia-
mi, charakter prawny terminu z § 1 ust. 2 rozporzqdzenia Rady Ministréw
z dnia 27.1X.1856 r. (Dz. U. Nt 45, poz. 279 z p6in. zm.) oraz problematyke do-
chodzenic zwrotu wyptaconego przez zaklad pracy stypendium.

W praktyce sadowej wiele watpliwoéci budzi problematyka dochodzenia zwrotu
naleznosci z tytulu kosztéw szkolenia pracownika oraz z tytulu wyplaconego
stypendium. Dlatezo tez artykul miniejszy ma na celu wyjasnienie niektérych
kwestii z tych dwéch cdrebnych tematé6w. Wspb6lng niejako iplaszczyzng w nich
jest tylko to, ze zar6wno koszty szkolenia pracowmika jak i stypendium wyplacila
jednostka uspoteczniona (do$¢ czesto zaklad pracy).

1. Docbodzenie zwrotu nalezno§ci z tytulu zwrotu kosztéw szkolenia pracownika

1. Zaklady pracy do$é czesto kieruja miektérych swoich pracownikéw na
szkolenia specjalistyczne laczace sie z okreSlonymi wydatkami pienieznymi. Pra-
cownicy ci zobowigzuja sie do przepracowania w danym zakladzie oznaczonego
okresu, a w razie nieprzepiacowania >~ do zwrotu kosztéw szkolenia. Na tle



