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pozostawié ,,dyskrecji lekarzy”, w stosunku do innych za$ bedzie stosowaé ,uniki”,
czy tez po prostu nie dostrzegaé ich. Juz w chwili obecnej nie odwazylbym sie
zaliczy¢ recenzowanej pracy do futurologii prawa. Jest ona wartosciowa, poniewaz
pobudza do glebokiej refleksji i samodzielnego mys$lenia.

Z drugiej strony z niektorymi pogladami autora mozna i nalezy polemizowadé.
O tym byla juz mowa wyzej. Nalezy tez stwierdzié zbyinig ostroino$é A. Waska
w formulowaniu wielu wnioskéw. Odnosi sie wrazenie, ze autor §wiadomie i ce-
lowo uchyla sie od pewnych stanowczych sformulowan i nazbyt czesto ogranicza
swoje wywody do zreferowania przeciwstawnych pogladéw ro6znych autoré6w. Nie
mozna wymagaé co prawda, aby autor dat w swoim dziele ,panaceum” na wszel-
kie watpliwosci prawne i moralne w omawianej przez niego dziedzinie, jednakze
nalezalo sie¢ spodziewaé Dbardziej stanowczych i odwainych sformutowan oraz
twierdzen chociazby kontrowersyjnych.

Pomimo to powyzsze uwagi nie umniejszaja duzej wartoSci poznawczej pracy,
ktérg moim zdaniem powinien przeczytaé kazdy prawnik-humanista, po to chociaz-
by, azeby w swoim wilasnym systemie moralnym i prawnym znalezé odpowiedz,
na nurtujgce go zagadnienia.

Juliusz Leszczynsk:

3.

Zofia Zbyszewska: Ministerstwo polskiej biedy, PIW, Warszawa 1983 r.

To jest bardzo potrzebna ksigzka. Chociaz ukazala sig ona tak p6ézno w stosunku
do opisanych w niej faktéw, w niczym nie stracila na aktualnosci, a moze przez .
to budzié jedynie nieco odmienne i nieco dodatkowe refleksje. Zofia Zbyszewska,
dlugoletnia, oddana dziataczka ,Patronatu”, z okruchéw dokumentéw i ludzkiej
pamieci zgromadzila zarys historii tego tak bardzo zasluzonego, a ze wzgledu na
charakter swej dzialalnosci — tak bardzo polskiego stowarzyszenia.

,Patronat” towarzyszy! zyciu narodowemu w najtrudniejszym i najsmutniejszym
etapie naszej historii: od r. 1909 az do powstania warszawskiego w r. 1944. Byly
to cztery bardzo rodine, przewaznie niezwykle ciezkie okresy w dziejach naszego
narodu. Powstal ,Patronat” jako logiczne uzupelnienie i wzbogacenie dzialalno$ci
Kota Obroncéw Politycznych.

Autorka slusznie podkresla, Ze praca jej nie zdotala zgromadzié (bo nie mogla
tego zrobié) wszystkich danych o dzialalnosci ,Patronatu”, dzialalnosci przenikajgce]j
przeciez — w przejawach nie ujetych organizacyjnie i sprawozdawczo — w szero-
kie kregi spoleczne. A przeciez uznanie musi budzié zakres zebranych faktéw
i nieodparty szacunek dla pietyzmu, z jakim kompletowano ten material. Pietyzm
ten bardzo wiele méwi o atmosferze, w jakiej zyli i pracowali ludzie ,Patronatu”.

Trudno byloby strescié prace Z. Zbyszewskiej. Jest ona zbyt przejrzyscie usyste-
matyzowana i stara sie wskazaé na wielokierunkowosé wysitkéw organizacji, ktéra
dazyla do udzielenia najbardziej wszechstronnej pomocy tak wiezionym jak i ich
bliskim, stale majac na wzgledzie ogélny interes narodowy. Praca napisana jest
w spos6b interesujgcy, nie pomija anegdoty i uSmiechu. Nie chce nawet prébowaé
streszczaé tej ksigiki. Kto rozumie wage spraw, ktérym ksigzka jest poswigcona,
ten musi jg przeczyta€, a inni niech nie tracg czasu nawet na czytanie tych uwag.

Lektura ksigzki ,,0 polskiej biedzie” budzi jednak sporo refleksji natury ogoéiniej-
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szej, ktérym sle trudno oprzeé. Doswiadczenia ,Patronatu” uwydatniaja bardzo
silnie szerokg skale spolecznych oddzialywan samarytanskich, w istocie swej
identycznych z dzialalnoScig humanitarng, a szeroko wykraczajgcych poza pomoe
charytatywng. Réwnouprawnione beda tu tez: pomoc w trudnych sytuacjach oso~
bistych, pomoc prawna, dobra rada lub — gdy innej pomocy udzielié juz nie mozna
bylo — obecno$é przy cierpieniach oraz dyskretne i taktowne okazanie wspdi-
czucia.

Prawdziwy humanizm nie pozwala na kwalifikowanie lub dyskwalifikowanie
ludzkiego nieszcze$cia w zaleznosci od tego, czy nieszcze$cie i cierpienie czyjes jest
nastepstwem zdarzen losowych lub nie dajacych sie opanowaé wydarzen historycz-
nych czy tez wlasnej winy cierpigcego lub 0séb mu najblizszych. Kto udziela po-
mocy, ten nie wyrokuje. Chyba zbyt wielu mamy ludzi wyrokujgcych w stosunku
do tych, co widza cudze mnieszczescia i po prostu chca je usungé lub zlagodzié.

Fakt, ze dzialalno$é ,Patronatu” objela kilka tak réznych okresdéw zycia naro-
dowego: lata stanu wojennego pod zaborem rosyjskim, lata wojny pod wiladzg
niemiecka, nielatwy z wielu wzgledéw okres II Rzeczypospolitej i wreszcie najbar-
dziej ponure lata okupacji hitlerowskiej — wykazujg chyba nieodparcie ponad-
czasowg wartos§é zatozen pracy ,Patronatu”.

Aktywnosé ,,Patro’natu” przez caly czas jego istnienia nacechowana byla wyraz-
nie spontanicznos$cig. Oznacza to dobrowolnosé pracy w organizacji (choé
wynikala ona z wewnetrznego poczucia -obowigzku), spoleczny i bezinteresowny
w niej udzial, przyjazs, pelne zaufanie i wzajemny szacunek wszystkich wsp6ipra-
cownikéw organizacji, wynikajgcy ze wspélno§ci laczacej ich idei. Tylko w takiej
atmosferze mozna bylo (a takie trzeba bylo) bagatelizowaé i pomijaé, a czasem
nawet swiadomie falszowaé formalne dane sprawozdawcze dotyczace pracy bez
obawy, ieby sama praca na tym ucierpiala. W takiej wilasnie atmosferze, gdy nie
liczy sie czasu pracy i nie mierzy wysiltku, osigga sie zawsze najwyzisze rezultaty.

W najtrudniejszych warunkach -okupacji ostatniej wojny szczegbdlnie zdumiewa
wielka zdolnosé adaptacyjna pracy ,Patronatu”. W zdeterminowanych nadéw-
czas warunkach ,Patronat” dzialajgc na pograniczu kontaktowym z realng, wroga
sobie witadzg, musial realizowaé wlasne, jakze odlegle od planéw administracji
plany.

Nie sposob w tej recenzji pomingé dalszej istotnej nasuwajacej sie refleksji, ze
dominujacg grupe wsréd dzialaczy ,Patronatu” stanowily kobiety, te z naj-
lepszych wzoréw polskich kobiet, ktére znajdujg sie zawsze tam, gdzie trzeba
poméc nieszcze$liwym, a gdzie nikt ich w pelni nie zdola zastapié. Kobiety polskie
wykazywaly w takiej pracy zawsze wielkg odwage i niepospolita inteligencje.

Drugg grupg dominujaca w ,patronacie” stanowili przez caly czas jego istnienja
adwokacdi Byli to ci adwokaci, ktérzy umieli doceni¢ — obok zawodowych —
swe zadania i obowigzki spoleczne, narodowe i samarytanskie. Zapisali na kartach
tej organizacji wiele zasiug adwokatury. Godnym przedstawicielem tych adwoka-
téw byl w okresie okupacji czilonek $cistego kierownictwa ,Patronatu” adw. Karol
Pedowski (réwniez autor przedmowy do recenzowanej ksigzki).

Na jedng jeszcze kwestie trzeba tu zwrécié uwage. Nie zaznaczono jej wyraznie
W pracy Z. Zbyszewskiej, byé moze dla autorki nie bylo rzecza zreczna podkreslaé
ten fakt. Ot6éz ,Patronat” spelnial wielkg role wychowawcza. W atmosferze daze-
nia do idealu wszyscy wzorujg sie na najlepszych — i to okrelalo warto$é osobisty
i warto$é pracy ludzi ,Patronatu”. A o szerszym oddzialywaniu wychowawczym
niech $wiadezg fakty przytoczone przez Zbyszewska: spontaniczno$é zbiérek na
targowiskach lub naczelnik wiezienia Rosjanin przynoszaey ofiary do ,,Patronatu”.
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Trudno wyzbyé sie wrazenia, ze réwniez dobrej szkoly dzialaczy spolecznych nie
da sie administracyjnie powotaé do zycia.

Czy nie zdgzamy ku wymarciu tej kategorii ludzi?

Czy staé¢ nas na rezygnowanie z podobnej gotowosci do pracy spolecznej?

Proby podsumowania wynikéw dziglalnosci ,Patronatu” podjete przez autorke
sg z natury rzeczy niepelne i niedoskonate. Powiedzie¢ by chyba nalezalo, ze wy-
niki te byly najlepsze z tych, jakie mogli osiagngé ci ludzie w istniejagcych wtedy
czasach i w ramach posiadanych przez siebie Srodkow.

Przedostatnie zdanie pracy brzmi: ,Dzieje Patronatu — to dzieje braterstwa
i humanitaryzmu. Konecza sie one z dniem wybuchu powstania w Warszawie.”
Nasuwa sie pytanie: czy koncza sie wtedy dzieje ,Patronatu”, czy takze i dzieje
zorganizowanego braterstwa i humanitaryzmu?

Melancholijnie nastraja koncowe stwierdzenie ksigzki: ,Po wojnie Patronat nie
zostat reaktywowany”. N

Roman Lyczywek

4.

Raport Komitetu Badan nad Przemoca, Zbrodnig i Wystepkiem: Spoteczenstwo
wobec przemocy, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1982, s. 224,

W oficynie Panstwowego Wydawnictwa Naukowego ukazala sie niezwykle inte-
resujgca, wrecz bulwersujgca ksigzka, zatytulowana ,,Spoleczenstwo wobec prze-
mocy”. Jest to udostepniony polskiemu czytelnikowi Raport generalny Komitetu
Badan nad Przemocg, Zbrodnig i Wystepkiem, opracowany pod przewodnictwem
Alaina Peyrefitte’a! Oproécz raportu zamieszczono w ksigzce zalecenia Kkie-
runkowe, stanowigce program dzialan profilaktycznych, oraz szkic A. Peyrefitte’a
pt. ,Kilka uwag o karze $mierci”. Calo$¢ poprzedza przedmowa piéra prof.
B. Hotlysta. Niniejsze uwagi stanowig gar§é refleksji, jakie sie masunely po
przeczytaniu raportu. Ich intencjg jest zachecenie Czytelnika do -osobistej, uwaznej
lektury ksigzki, co moze sie okazaé zajgeciem nader pozytecznym dla tych wszyst-
kich, ktérym nie sg obce problemy wspblczesnego spoleczenstwa, zwlaszcza za$ °
zjawiska kryminalne.

Jak stwierdza autor przedmowy, raport jest odpowiedzia, jakiej politycy, mau-
kowcy i dziatacze spoleczni we Francji mogg w chwili obecnej udzielié spoteczen-
stwu wolajagcemu o pomoc, owladnietemu coraz powszechniejszym poczuciem za-
grozenia. Wprawdzie raport stanowi diagnoze sytuacji istniejacej — w analizowa-

1 Komitet powolany zostat decyzjg premiera na mocy dekretu z marca 1976 r. Komitet
liczyt kilkadziesiat osdb, w tym wielu znakomitych uczonych, jak np. Marc Ancel, dyrektor
Osrodka Badan nad Polityka Kryminalng, Jean Pinatel, przewodniczacy Sekcji Francuskiej
W Miedzynarodowym Stowarzyszeniu Kryminologicznym, Denis Szabo, dyrektor Miedzynaro-
dowego OsSrodka Krymirologii Poréwnawczej ma Uniwersytecie w Montrealu, Lloyd Welinreb,
profesor prawa karnego na Uniwersytecie w Harwardzie, W sklad Komitetu weszli oprécz
uczonych praktycy z zakresu $cigania i Wymiaru sprawiedliwogci, ekonomisci, urzednicy
i inni. Na miocy dekretu z 23 marca 1976 r. przewodnictwo objat profesor Alain Peyrefitte,
ktéry pod koniec dzialania Komitetu poworany zostat na stanowisko ministra sprawiedli-
woSci. Komitet odbyl 65 posiedzeri plenarnych i 7 seminariéw oraz setki posiedzer w pigciu
tematycznych grupach roboczych: a) aspekty psychologiczne i biologiczne, b) urbanizacja,
warunki mieszkaniowe, zmiany kulturowe, c¢) przemoc a funkcjonowanie gospodarki, d) ochro-
ma miodziezy, €) aspekty prawnokarne i penitencjarne.
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