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TRZECI DZIEN SESJI — 9 listopada 1986 r.
DRUGIE ZEBRANIE PLENARNE — ZAMKNIECIE SESJI

Prezydium zebrania: przewodniczagcy — Tomasz Dybowski oraz:
Witold Bayer, Kazimierz Lojewski i Jadwi-
ga Rutkowska

PRZEMOWIENIE PRZEWODNICZACEGO OBRAD
— PROF. TOMASZ DYBOWSKI

»Szanowni Panstwo!

Dobiega korica nasza trzydniowa sesja naukowa. Obrady roz-
poczely sie w pigtek referatem prezesa NRA dra Kazimierza t.o-
jewskiego. Wczoraj byla sesja robocza, w czasie ktérej wygloszo-
no szereg referatéw naukowych poswieconych problematyce pra-
wa cywilnego i prawa karnego, a takze problemowi czolowemu
dotyczacemu kontaktu czy tez stosunku miedzy pracg adwokatury,
miedzy praktyka, ktérag uprawia adwokatura, a twoérczoscig nau-
kowg, a naukg. W tych wypowiedziach-referatach, jak réwniez
w dyskusji zarysowaly sie 3 nurty: nurt pierwszy, ktéry byl naj-
blizej tematowi obecnej sesji, mianowicie ,,adwokatura a nauka”,

nurt drugi — ,,zagadnienia wybrane z zakresu prawa karnego”
i nurt trzeci — , wybrane zagadnienia z zakresu prawa cywil-
nego’.

Jezeli chodzi o pierwszy nurt, to trzeba tu wskaza¢ na ogrom-
ng prace, jaka zostala wlozona w utrwalenie — z punktu widze-
nia historycznego — dorobku naukowego adwokatury. Chcialbym
tu powiedzie¢ o efekcie mrowcezej pracy, pracy godnej najwyzsze-
go szacunku dla tych osoh, ktére przygotowaly bibliografie pracy
naukowej adwokatéw.

W czasie sesji zostaly wygloszone referaty, ktére dotyczyly
takich zagadnien, jak znaczenie nauki dla pracy codziennej adwo-
kata, zagadnienie mozliwosci, jakimi dysponuje adwokatura w
zakresie wniesienia swego twoérczego wkladu do skarbnicy nauki,
zagadnienie wykladéw, jakie sa prowadzone na uniwersytetach
przez adwokatow, zwlaszcza w zakresie retoryki prawniczej.

Nie sposéb wymienié wszystkich probleméw, ktére w zakresie
tego nurtu zostaly przedstawione na naszej sesji. Nie jest tez
moim zadaniem podsumowanie dyskusji 1 referatéw pozosta-
lych nurtéw, jako ze program przewiduje, iz przewodniczacy po-
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szczegllnych komisji sami przedstawia podsumowania wezoraj-
szych obrad.

Korzystajac z uprawnienia, jakie nadaje mi wydrukowany
porzadek sesji, w ktorym przewidziano kilka sl6w z mojej stro-
ny w ramach tzw. slowa wstepnego, chcialbym daé wyraz swoim
osobistym refleksjom i przemys$leniom. Tym refleksjom dal in-
spiracje niezmiernie ciekawy referat p. mecenasa prezesa NRA
Kazimierza Lojewskiego. Méwil on 0 znaczeniu nauki dla pracy
adwokata. Bylo to niezmiernie frapujgce przedstawienie zagadnie-
nia. W sposéb wszechstronny, wieloaspektowy, a jednoczesnic
m. zd. poglebiony przedstawione zostato znaczenie, jakie w co-
dziennej pracy — w tej pracy, ktora niejednokrotnie zaciesnia
horyzonty, bo jest to praca biezgca, codzienna — moze mieé
siegniecie do opracowan, w ktorych zostala poglebiona wie-
dza o prawie. To przeméwienie dodalo mi wiele otuchy jako skro-
mnemu czlonkowi wspélnoty uniwersyteckiej. Z niego dowie-
dzialem sig, Ze ta praca, ktéra jest realizowana, ta zmudna praca
na uczelniach czemus$ sluzy, moze co§ dawaé, ze nie jest to tyl-
ko obracanie si¢ wokol jakichs zamknietych wybranych zagad-
nien. Tym bardziej podnioslo mnie- to na duchu, ze uderzy-
la mnie przedtem jedna wypowiedz przedsesyjna, zwigzana S$ci-
$le z nasza sesja, w ktdérej to wypowiedzi zostalo podkre$lone,
ze ta praca, jaka realizowana jest na uniwersytetach, jest pra-
cg laboratoryjna: ludzie pozamykali sie w gabinetach i co$ tam
rozwazajg. Stwierdzenie to jest calkowicie oderwane od prawdy.
Bylem — przyznaje szczerze — troche przygnebiony, kiedy przy-
stgpowatem do tej sesji. Ale kiedy wystuchalem referatu pana
prezesa mec. dra Lojewskiego, uprzytomnilem sobie, ze wcale nie
jest tak zle. My nie pracujemy w zamknietych gabinetach. My
w ogble w gabinetach nie pracujemy, bo tych gabinetéw po pros-
tu nie mamy. Mamy tylko skromne pokoje, w ktérych przy jed-
nym biurku siedzi po 4 pracownikéw, a nasi pomocnicy pracow-
nicy naukowi w ogole biurka zadnego nie maja. Pomimo tego
praca nasza jest realizowana, a jej wyniki zostajg utrwalone w
pisSmiennictwie”.

Przewodniczacy obrad prof. T. Dybowski zakonczyl przemo-
wienie slowami:

,Pickne zadanie ma Osrodek Badawczy Adwokatury przy Na-
czelnej Radzie Adwokackiej. Jest nim inspirowanie czlonkéw spo-
lecznosci adwokackiej do tego, by dawali wyraz swoim obserwa-
cjom i swoim refleksjom. Jakie tu mogg by¢ drogi i jakie srodki?
Trudno mi jest w tej kwestii cokolwiek blizej na ten temat po-
wiedzie¢. Nie znam wystarczajgco dobrze pracy Osrodka Badaw-
czego Adwokatury, ale wydaje mi sie, ze takg droga jest na pew-
no organizowanie tego rodzaju sympozjéw jak sympozjum dzisiej-
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sze. Ilez tu w ciggu krotkiego czasu wyplynelo zagadnien zwigza-
nych z obserwacjami praktyki, z obserwacjami stosunku prawa
do tego, co jest zywe, do tego, co nazywamy prawem w dziala-
niu. Ile juz nasuwa sie wnioskow, ktore nie moga by¢ tylko zam-
kniete w tej sali, gdzie obradowalismy, lecz musza by¢ opubliko-
wane. A hy¢é moze nawet skierowane do odpowiednich organéw,
jesli zajdzie pilna potrzeba poprawy prawa.

Tego rodzaju sympozja to jedna droga. Ale jest jeszcze i
druga, skromniejsza droga. To sg sesje periodyczne organizowane
nie na skale ogdélnokrajowa, ale organizowane w poszczegélnych
osSrodkach, gdzie dochodziloby do wymiany pogladéw i do pre-
cyzowania stanowiska, jakie zostaloby ujawnione w publikacjach,
a w razie potrzeby przesylane do odpowiednich organdéw.

I wreszcie pozostaje jeszcze inspirowanie adwokatéw do tego,
zeby pisali, zeby dawali wyraz zewnetrzny i publiczny temu, co
zgromadzg w swoim doswiadczeniu. Oczywiscie bylo to dotychczas
robione, jesli jednak o tym moéwie, to dlatego, ze chee podkreslié,
iz powinni$my w dalszym ciggu jeszcze silniej zadanie to rozwijac.
Powinno ono by¢ naczelnym zadaniem tego Osrodka”.

SPRAWOZDANIE PRZEWODNICZACEGO KOMISJI PRAWA
CYWILNEGO — DOC. JOZEF OKOLSKI

»ozanowny Panie Przewodniczacy!, Szanowni Panstwo!

Komisja Prawa Cywilnego obradowala wczoraj caly dzien, z
niewielkq przerwa obiadowa, nad 9 referatami. Opierajac sie na
opinii wielu moich rozméwedéw, pragne oswiadezyé, ze poziom
merytoryczny obrad komisji prawa cywilnego przeszedl moje
hajSmielsze oczekiwania, jesSli chodzi z jednej strony o efekty
i stopien zainteresowania omawiang materia, a z drugiej stro-
ny — o konkretno$é naszych obrad. Wielu z nas obawiale sie, ze
charakter maszego zebrania, uroczysto$¢ tej sali miejsca obrad
magy wplyngé na to, iz obrady te heda nadmiernie uroczyste,
nadmiernie ogélne. Tymczasem byly one niezmiernie interesu-
jace oraz ciekawe z punktu widzenia zaréwno praktyki jak i na-
uki. Powtarzam te opinie, ktéra jest nie tylko moja osobistg opi-
nig, ale réwniez wielu uczestnikéw obrad.

Wygloszono 9 referatéw, w dyskusji za$ zabralo glos 25 oséb.
W bardzo krétkim z koniecznosci sprawozdaniu nie sposéb wymie-
ni¢ wszystkich, dlatego prosze juz teraz o wybaczenie i ewentu-
alnie o uzupelnienie mojej wypowiedzi i nazwisk, ktérych bym
nie wymienil.

w dyskusp mozna bylo wyodrebmc 2 zasadnicze nurty, jak
gdyby 2 czesci naszych rozwazan .



