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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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dewiacji, i zwraca uwage na skutki, a nie na przyczyny zja-
wiska. Dziala ona bez zarzutu w wielu wypadkach, lecz nie we
wszystkich.

Budzi tez zastrzezenie twierdzenie autora, ze osiagniecia kry-
minologii dadzg sie sprowadzi¢ jedynie do interesujacego ekspe-
rymentu. Bez wynikdw tego ,eksperymentu” nasza wiedza
o przestepstwie i przestgpcy bylaby zadna. To pociggneloby
ujemne skutki dla wymiaru sprawiedliwo$ci. Zresztg skutki
zaniedban w dziedzinie kryminologii w naszym kraju odczuwa
sie do dzis.

Mimo calego szacunku dla humanitarnych pogladéw Christie’-
g0 mam powazne watpliwosci, czy te teorie dadzg sie zastosowaé
w naszym kraju. Zastgpienie kary pozbawienia wolnoSci przez
kary pieniezne ma sens w spoleczenistwie bogatym, a my takim
nie jesteSmy. Sluszny jest — co prawda — postulat ewolucji
wymiaru sprawiedliwo$ci w kierunku restytucji szkéd wyrzag-
dzonych przestepstwem, ale nie jest on latwy do zrealizowania.
Inny postulat zmierzajacy do zastgpienia sgdéw powszechnych
przez sady niezawodowe i niewyspecjalizowane, przy réwno-
czesnym wyeliminowaniu bieglych, jest niewgtipliwie czystg
utopia. Praktycy wymiaru sprawiedliwosci majg juz obecnie
dostatecznie duzo klopotéw z niekompetencja oséb przewijaja-
cych sie przez sale sadowe, aby poszerzaé dalszy kult niekompe-
tencji.

Powyzsze krétkie uwagi krytyczne nie umniejszajag w sposéb
zasadniczy waloréw recenzowanej pracy. Jest to dzielo wartos-
ciowe, zaslugujace na lekture ze strony kazdego, komu dobro
wymiaru sprawiedliwo$ci nie jest obojetne.

Juliusz Leszczynski

Orzecznicdwo Trryhunaltu Konstytucyjnego

Orzeczenie
Trybunalu Kenstytucyjnego
z dnia 10 czerwea 1987 r.
P, 1/87

Trybunal Konstytucyjny, po roz-
poznaniu w dniu 10 czerwca 1987 r.
na rozprawie — 2z udzialem umo-
cowanych (przedstawicieli uczestni-
kéw postepowania: Prezesa Na-
czelnego Sgdu Administracyjnego,
Rady Ministréw i Prokuratora Ge-

neralnego PRL — sprawy dotycza-
cej udzielenia odpowiedzi na na-
stepujace pytanie prawne Prezesa
Naczelnego Sgdu Administracyjne-
go: ,,Czy przepis § 5 ust. 1 i 2 roz-
porzadzenia Rady Ministré6w 2z dnia
16 wrzeSnia 1985 r. w sprawie za-
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liczania warto$cl mienia nierucho-
mego, pozostawionego za granica
na poczet oplat za uzytkowanie
wieczyste lub na pokrycie ceny
sprzedazy dzialki budowlanej i po-
lozonych na niej budynkéw (Dz. U.
Nr 47, poz. 244), jest zgodny z upo-
waznieniem zawartym w art. 88
ust. 5 ustawy z dnia 29 kwietnia
1985 r. o gospodarce gruntami i
wywlaszezaniu nieruchomosci (Dz.
U. Nr 22, poz. 99) oraz z przepi-
sem art. 75 kodeksu postepowania
administracyjnego?”,

orzeka:

1. przepisy § 5 ust. 1 i 2 rozpo-
rzadzenia Rady Ministréw 2z
dnia 16 wrze$nia 1985 r. w spra-
wie zaliczania warto$ci mienia
nieruchomego pozostawionego za
granica na poczet oplat za
uzytkowanie wieczyste lub na
pokrycie ceny sprzedazy dzialki
budowlanej i polozonych na niej
budynkéw (Dz. U. Nr 47, poz.
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244) sj niezgodne z przepisem
art. 88 ust. 5 ustawy 2z dnia
29 kwietnia 1985 r. o gospodarce
gruntami i wywlaszezaniu nie-
ruchomosei (Dz. U. Nr 22, poz.
99) oraz z przepisem art. 75 ko-
deksu postepowania administra-
cyjnego;

2. ustala trzymiesieczny termin, li-
czgc od dnia doreczenia niniej-
szego orzeczenia, w ktérym po-
winno nastgpié uchylenie prze-
pis6bw § 5 ust. 1 i 2 roazporzg-
dzenia Rady Ministré6w 2z dnia
16 wrze$nia 1985 r. w sprawie
zaliczenia wartosci mienia nie-
ruchomego pozostawionego za
granicg na poczet oplat za uzyt-
kowanie wieczyste lub na po-
krycie ceny sprzedaiy dzialki
budowlanej i potoZzonych na niej
budynkéw (Dz. U. Nr 47, poz.
244); w wypadku nieuchylenia
wymienionych przepis6w traca
one moc z uplywem tego ter-
minu.

Orzecznictwo Sqgdu Najwyisrzego

POSTANOWIENIE SADU NAJWYZSZEGO
7 dnia 13 pazdziernika 1986 r.
I CR 276/86

Teza glosowanego postanowienia
ma brzmienie nastepujace:

Jezell w sklad spadku po cudzo-
ziemcu wchodzi wlasnoSciowe pra-
wo do lokalu spoéldzielczego polo-
Zonego na obszarze Polski, wy-
laczna jurysdykecja krajowa do
stwierdzenia nabycia spadku w
tym zakresie nalezy do sadéw pol-

skich. Orzeczenie sadu paisiwa
obcego stwierdzajace nabycie
spadku, w sklad ktérego wchodzi
spéldzielcze prawo do lokalu polo-
zonego w Polsce, nie podlega w
tym zakresie uznanin 2z braku
przeslanki z art. 1146 § 1 pkt 2
k.p.c.



