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Szczegoblnie cenny jest ostatni akapit omawianej tezy. Sad Najwyzszy
trafnie podnidst, ze ,kara ta (kara dodatkowa zakazu prowadzenia pojaz-
déw mechanicznych — przypis glosatora) orzeczona w sposéb wlasciwy
spelnia nie w mniejszym, a niekiedy nawet w wigkszym stopniu niz kara
pozbawienia wolnosci wymagania 1 w zakresie spolecznego oddziatywania,
1 w zakresie. jej celow zapobiegawczych oraz wychowawczych w stosunku
do samego sprawcy.”

KARTKI Z HISTORII

ANDRZEJ TOMASZEK

APLIKACJA W PALESTRZE STAROPOLSKIEJ

W artykule podjeto probe scharakteryzowania aplikacji adwokuckiej w przed-

* rozbiorowej Rzeczypospolitej w swietle konstytucji sejmowvch, pamigtnikow i

przekazow literackich. Celem autora bylo ukazanie przebiegu aplikaci, jak row-

niez codziennego zycia i pracy dwczesnych aplikantéw, w szczegolnosci w pale-
stirze przy sqdach szlacheckich.

1. Zastepcy stron w postepowaniu sadowym uksztaltowali si¢ jako od-
regbna grupa zawodowa w Rzeczypospolite] w pierwszej polowie XVI stu-
lecia. Zwani przez wspdlczesnych rzecznikami, praktykami, przyprawca-
mi, a najczesciej z laciniska plenipotentami i1 platnymi prokuratorami (pro-
curatores mercenarit), skupiali si¢ przy poszczegélnych sadach. Prowadzili
sprawy zlecone im przez przyjezdnych do miasta bedacego siedzibg sadu,
mieli tez stalych mocodawcéw. Wybrani, tzw. mecenasi kapitulo-
wani, zajmowali si¢ doradztwem prawnym i reprezentowaniem doméw
magnackich, co bylo zaj¢ciem intratnym, a nawet zapewniajacym karierg i
protekcje dla czlonkéw rodziny.

W sadach szlacheckich liczba palestrantéw dlugo nie wzrastala, gdyz
szlachta uwazala trudnienie si¢ odplatnym zastgpstwem na rzecz przypad-
kowych mocodawcéw za zaj¢cie nie przynoszace zaszczytu, nie garnela sig
wiec do jego wykonywania. W mentalno$ci éwczesnych pandéw-braci ple-
nipotent pobierajacy wynagrodzenie od reprezentowanych obcych ludzi (a
wigc nie od rodziny czy magnata-dobrodzieja, ktérego byt dworzaninem)
trudnil si¢ rzemioslem, a to nie licowalo z powaga stanu szlacheckiego.
Palestrantem mog! zosta¢ kazdy szlachcic czy mieszczanin po prostu
przez podjecie pracy, jesli tylko jego umiejetnosci i kontakty dawaly
prawdopodobienstwo doptywu klientow.
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Od schylku XVI i potem w ciagu XVII stulecia sytuacja ta ulegta
zmianie. Wzrost liczby spraw w sadach oraz zmiany w mentalno$ci
szlachty na rzecz pogladu, Ze trudnienie si¢ zastgpstwem nie tylko nie
przynosi ujmy, ale jest wrecz forma edukacji i rodzajem stuzby publi-
cznej, szly w parze ze zwigkszeniem si¢ liczby ,prokuratoréw” przw
wszystkich sadach, najbardziej za$§ przy Trybunale Koronnym i Litew-
skim. Konsekwencja tego bylo utrudnienie dost¢pu do wykonywania zaje-
cia zastgpcy. Chociaz nie wprowadzono formalnego nakazu odbywania ap-
likacji ani wymagan wykazania si¢ konkretnymi kwalifikacjami, nie mozna
juz bylo teraz zosta¢ od razu plenipotentem. Intruz taki nie mogt liczyé
na akceptacj¢ sadu 1 miejscowej palestry, na uznanie i doptyw klientéw.
Trzeba bylo wpierw pozna¢ zwyczaje i realia sadowe, uzyska¢ przychyl-
nos$¢ miejscowych zastgpcow procesowych, zwanych teraz zwykle mecena-
sami czy patronami, wykazaé si¢ znajomoscig prawa, praktyki kancelary)—
nej 1 sadowej. W taki sposdb pojawila si¢ — jako stan przejSciowy, po-
przedzajacy samodzielne wykonywanie zawodu — instytucja aplikacji ad-
wokackiej.

Wedlug I. Lewina (autora rozprawy: Palestra w dawnej Polsce) pier-
wszym aktem prawnym méwiacym o aplikantach byla konstytucja sejmu
warszawskiego z 1673 roku, w ktore1 wystgpuje juz wyrazne rozréznienie
pelnoprawnych palestrantow patrondéw 1 ich asystentéw noszacych miano
agentow. Status agentéw regulowaly potem konstytucje z lat 1726, 1764,
1766 1 1768. Wsrod historykdéw prawa nie ma zgody, czy status agenta
byt réwny pozycji aplikanta oraz jaki byt zakres znaczeniowy tych termi-
néw. Naszym zdaniem tezy I. Lewina 1 S. Cara (autora pracy: Zarys hi-
storii adwokatury w Polsce), ze kandydaci do palestry dzielili si¢ na dwie
grupy: aplikantéw (inaczej tez dependentéw) i bardziej zaawansowana
agentéw, nie wydajg si¢ przekonywajace. W osiemnastowiecznych aktach
prawnych jako synonimy okreslenia agent wyst¢puja terminy aplikant i
dependent. Wedlug Slownika jezyka polskiego S. B. Lindego za agenta
uwazano ogoélnie ,kazdego pilnujacego czyichs interes6w” (w wigc zarOw-
no mecenasa, jak jego substytuta — dependenta, jak réwniez przedstawi-
ciela handlowego), a konkretnie — ,aplikanta-juryst¢”. Aplikant w szero-
kim rozumieniu tego slowa ,przysposabiajacy si¢ do czego$”, w odniesie-
niu do pelnoprawnego palestranta, tj. patrona, byl zamiennym okreslenim
agenta. W tlumaczeniu za$ stowa ,dependent” najistotniejsza byla zale-
znos¢ od patrona (dependencja znaczyta zawisto$¢), gdyz przez to pojecie
rozumiano ,nazwisko mlodzierica do nauki prawnej sposobigcego si¢ pod
mistrzem w tej mierze w nauce biegtym, czyli mecenasem.” W XVIII
wieku omawiane terminy byly zatem stosowane zamiennie i nie oznaczaly
poszczegblnych stadiow aplikacji.

Kandydaci do palestry doczekali si¢ licznych wzmianek w kronikach i
pami¢tnikach wspolczesnych oraz w literaturze pi¢knej. Poniewaz wiele
postaci znanych potem w zyciu politycznym czy kulturalnym, jak np. Ka-
jetan KoZmian, Jézef Wybicki czy Franciszek Karpinski, aplikowalo w
mlodosci w palestrze, przeto ich wspomnienia zawieraja rozliczne infor-
macje o zyciu i pracy dependentéw. Historycy nie poswigcili dotychczas
wiele uwagi aplikacji adwokackiej. I. Lewin w powofywanej juz rozprawie
poswigcit jej tylko jeden rozdzial, a L. Pauli napisal o niej przed laty
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artykut w ,Palestrze”. Nieco wiadomosci na ten temat mozna znalezé w
pracach S. Cara, S. Janczewskiego, T. Wonera 1 W. Zarzyckiego.! W ca-
tosci temat aplikacji adwokackiej, podobnie jak wiele innych dotyczqcych
dziejéow palestry w Polsce przedroszorowe], czeka na opracowame

IT. W konstytucj: sejmowej z 1726 roku znajdujemy postanowienie tej
treSci, Ze npatronowie i1 agenci w Trybunalach maja by¢ szlachta.”
Usankcjonowano wigc panujaca juz praktyke wyltaczajaca mieszczan z mo-
znosci zastgpstwa innych przed Trybunalami Koronnym i Litewskim. W
nastgpnych latach przepis ten interpretowano szeroko, rozciagajac powyz-
szy zakaz rowniez na palestre przy sgdach ziemskich i grodzkich. Dla
prawnikow plebejskiego pochodzenia pozostawaly tylko sady prawa miej-
skiego i prawa wiejskiego oraz Komisja Skarbowa, tzw. radomska, i sad
asesorski. Czg$¢ zakazéw zniesiono w 1791 roku. Dostgp do palestry mia-
fa wigc mlodziez szlachecka, ktdra garnela si¢ do niej chetnie, traktujac to
jako droge do fortuny i kariery. W ,rozdziale rél” dla szlacheckich synéw
uwzgledniano z reguly — procz kariery duchownej, dworskiej, sejmikowe;j
czy wojskowe] (nie tylko w wojsku Rzeczypospolitej) — skierowanie jed-
nego z potomkow do palestry. Hugo KoHataj, charakteryzujac czasy sa-
skie, twierdzil wrgcz, ze ,mlodziez wychodzaca ze szk6t nie miata si¢
gdzie indziej udaé, tylko do kancelarii lub do patronéw w sadach grodz-
kich, ziemskich i trybunalskich.”? Zty stan dydaktyki w Akademii Kra-
kowskiej i brak mozliwoSci prawniczego ksztalcenia si¢ w kraju sprawial,
ze zawodu jurysty mozna si¢ bylo nauczy¢ w praktyce w kancelarii sado-
wej, najlepiej trybunalskiej, oraz pod kierunkiem patrona. ,Powszechne
mniemanie uwazalo kancelari¢ za szkole szlachetna, przez ktéra przejs¢
musiata milodziez przeznaczona urodzeniem do rzadzenia [w] kraju
1 sprawowania wszelkich urzedéw publicznych. Zgofa kancelaria miala
by¢ plonnik senatoréw, postow, sedziow etc., Zrédlo wiadomosci praw
krajowych” — pisat Jozef Wybicki.?> Poniewaz zawdd palestranta byl
uwazany za rodzaj stuzby publicznej, przeto zdolniejsi, bardziej obrotni i
obyci w §wiecie kandydaci do palestry wierzyli, Zze bedg zapraszani do sa-
lonéw, jesli §wiadczy¢ beda ustugi prawne waznym osobisto$ciom. Mio-
dziez ta liczyla na karier¢ zawodowa, potem polityczna, a takZze na wyso-
kie zarobki. Nie brakowalo jednak kandydatoéw stabszych, nie majacych
zamilowania do zawodu i zaniepokojonych swoim przysztym losem.

Po ukoriczeniu szkét jezuickich kilkunastoletni milodzieniec kierowany
byl przez rodzin¢ na nauke albo do kancelarii sadowej, albo bezposrednio
do patrona. Druga mozliwo$¢ byla korzystniejsza, gdyz pracownik kance-

! Zob.: S. Car: Zarys historii adwokatury w Polsce, Warszawa 1925; S. Janczew-
ski: Dzieje adwokatury w dawnej Polsce, Warszawa 1970; I. Lewin: Palestra w dawnej
Polsce, Lwéw 1936; T. Woner: ,Bunty” palestry w dobie upadku saskiego, ,Palestra”
1959, s. 52—54; W. Zarzycki: Trybunalska palestra i jej oratorstwo, ,Palestra” 1978, nr
10, s. 30—34; L. Pauli: O ksztalceniu adwokatéw w dawnej Polsce, ,Palestra” 1957, nr
4, s. 30—40.

2 H. Koltgtaj: Stan o§wiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta III
(1750—1764), Wroctaw 1953, s. 141.

3 J. Wybicki: Zycie moje (...), Krakéw 1927, s. 14.
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larii nie mial gwarancji péZniejszego aplikowania u patrona. O ile otrzy-
manie zaj¢cia kancelarzysty bylo stosunkowo latwe (rodzina oddawata
kandydata pod opieke¢ kierujacego kancelarig urzednika), o tyle dostanie
si¢ pod opiek¢ mecenasa wymagalo wielu staran, szczegolnie gdy chodzilo
0 patrona znanego i umiejgcego nauczyC zawodu. Powolywano si¢ wiec na
fachowe przygotowanie, zastugi dla kraju czy koneksje na dworze, wyko-
rzystywano stosunki, koligacje, protekcj¢. Nie bez znaczenia bylo tutaj
pochodzenie z rodziny prawniczej.

Oddalony od domu rodzinnego, wkraczal przyszly palestrant w nowy,
obcy $wiat, wymagajacy odpowiedzialnosci, a jednocze$nie ne¢cacy doros-
tymi rozrywkami. Poniewaz ,przy kazdej tego rodzaju jurysdykcji, nawet
powiatowej, bylo mozna po sto i wigcej mlodziezy szlacheckiej [spotkac],
niekiedy synéw najbogatszych obywateli”, przeto palestrant mial mozno$é
zawierania ‘wielu nowych znajomos$ci. Poznawal ponadto dlugoletnich
kancelarzystéw, ktorzy pogodzili si¢ juz z perspektyws pozostania na state
w sadach. Sytuacja starszych pracownikow sklaniala do pilnosci w
pracy i okazywania postuszenistwa przewodzacemu kancelarii regentowi.

Wsréd urzednikéw kancelaryjnych panowala okre$lona hierarchia. Na
samym szczycie stal pisarz grodzki lub ziemski, dalej podpisek, regent i
jego zastgpca susceptant. Grupe urzednik6w nizszych tworzyli inducenci,
ktérzy przepisywali akty z protokotu (brulionu) do ksiegi sadowej (induk-
ty), ekstradecenci i ferianci, ktorzy robili odpisy z ksigg dla stron, lektan-
ci poréwnujacy tre$é¢ odpiséw z oryginalem, oraz klawierzy, nadzorujacy
poszukiwanie ksigg w archiwum. Pracownicy ci swoje niskie wynagrodze-
nie otrzymywane od regenta rekompensowali mozliwoscig poznania prawa
i nadziejg na aplikowanie w przyszloici bezpo$rednio u patrona. Chociaz
kancelarzys$ci nazywani byli przez wspolczesnych palestrg, w rzeczywi-
stodci byli oni urzgdnikami bez okreSlonego terminu, po ktérym mieliby
prawo przejScia do grupy zastgpcéw procesowych. O. Balzer sadzil, ze
zwyczajowo termin ten byt okreslony i wynosil trzy lata, zdarzali sie jed-
nak kancelarzysci, ktérzy pracowali ,przy aktach” nawet po lat kilkadzie-
sigt. Istota zwigzku pomiedzy urzednikami kancelarii a plenipotentami,
pomimo wspdlnej nazwy, polegala na tym, ,ze — jak pisal J. Rafacz — z
jednej strony urze¢dnicy ci czgsto wystugiwali si¢ wlasciwym zastepcom, a
z drugiej — z nich to wiasnie, obznajomionych z praktyksg sagdowa, rekru-
towali si¢ prokuratorowie.”

Przyszly jurysta, uczacy si¢ swego zawodu w kancelarii, mial tylko wy-
niesione ze szkét jezuickich podstawowe przygotowanie polegajace na
umiej¢tnosci czytania i pisania w jezyku polskim i laciriskim. Dalszq jego
edukacje tak przcdstaw1al Jozef Wybicki: ,Wkrétce nauczylem sie, jak
zwykle na pamigé, akcesoriow. Miala to byC ksigzka elementarna praw-
nictwa. Postgpilem, co bylo najwazniejszym, w aktykancji; tem stowem
barbarzynskim nazywano sposob pisania czy zapisywania wszelkich czyn-
nosci prawnych miedzy stronami zaszlych albo z wyrokow sadu. Dzien
i noc me¢czylem si¢ na osobno$ci nad czytaniem statutéw Herburta i korek-

¢ J. Rafacz: Zastgpcy stron w dawnym procesie polskim, Krakéw 1924, s. 19.
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tury pruskiej, nie majac najmniejszego wyobrazenia ducha praw i jego za-
sad. Nie znajac rdéznicy, co prawo natury, polityczne, cywilne, kryminalne
i narodéw znaczy¢ w gruncie miato. Wymawialem prawa rzymskie, statu-
ta magdeburskie jak papuga z zwyczaju, bo tak cale godne moje zgroma-
dzenie czynilo.” Pamigciowe opanowywanie formulek i przebiegu czyn-
noéci procesowych bez wnikania w istote instytucji prawnych bylo pow-
szechnie przyjete, gdyz przygotowanie takie wystarczalo na potrzeby
6wczesnej praktyki. Opanowanie kazuistyki bez wiedzy teoretycznej spra-
wialo aplikantom duze trudno$ci, pomagano wigc sobie nielicznymi pod-
rgcznikami, zbiorami praw i radami starszych kolegéw. Ciagle powtarza-
nie tych samych czynno$ci pozwalalo nabral w koricu potrzebnej wprawy.
Aplikant J. Wybicki, pomimo poczgtkowych trudnosci, potrzebowat tylko
dwéch lat praktyki w kancelarii, aby zdoby¢ umiej¢tno$ci pozwalajace mu
na wystgpowanie przed sadem. ,Nabywalem z do§wiadczenia wiadomosci
praktycznej, tak iz w siedemnastym roku {zycia jako] pierwszy kancela-
rzysta zaczglem stawaé czy odzywac si¢, jak mawiano, w sadach grodz-
kich 1 ziemskich” — wspominat z duma.’

Kancelarzysta po pewnym czasie zapami¢tywal tre$¢ formutek i wyma-
 gania procedury. Jesli kto§ czuwal nad jego karxerq, to otrzymywal, po
udowodnieniu poczynionych postgpdw, powazniejsze zadama, jak np. zre-
dagowanie manifestu (Srodka zaskarzenia). Pomys$lne przejscie takich préb
dawalo mozliwo$¢ awansu w ramach kancelarii lub jej opuszczenie i apli-
kowanie bezpo$rednio u patrona.

Zdaniem H. Kotlgtaja palestranci z sadéw miejskich mieli lepsze przy-
gotowanie do zawodu, ,chcacemu albowiem wyj$¢ na dobrego patrona w
asesorii nie dosy¢ bylo umieé¢ prawo krajowe, a [le] nadto prawo rzym-
skie, cywilne i municypalne, nauk¢ dyplomatyczng [o dokumentach —
przyp. aur.] w ogélnosci 1'w szczegdlnosci przywileje wielu miastom stuza-
ce.” Na dobre przygotowanie plebejskich palestrantow w sadach asesor-
skich wskazywat tez J. Kitowicz, konstatujac jednocze$nie, ze ci znajac
swojg warto$¢, ,drozej rozum swoéj przedawali.” Szlachecka palestra zlos-
liwie nazywata aplikantéw asesorskich torbiferami dlatego, ,ze dokumenta
i ksicgi prawne za swymi pryncypalami nosili na sady w torbach pldcien-
nych Swej lepszej znajomos$ci prawa palestranci ci nie mogli wykorzy-
sta przed sqdaml szlacheckimi, gdyz, jako plebejusze, nie mxeh prawa
tam wystgpowac.

Pierwszy etap aplikacji mogt obfitowa¢ w przygody, i to nie zawsze
przyjemne. Kancelarzysci stanowili bowiem zréznicowang grupe zawo-
dowg i nie brakowalo wsréd nich oséb wchodzacych w kolizje z prawem.
Jak pisat P. Dabkowski, urzg¢dnicy kancelarii dopuszczali si¢ nieraz na-
duzy¢, wymuszali od zainteresowanych tapowki za dokonanie czynnosci,
falszowali lub gubili dokumenty. Amatorzy hulanek zamieniali czasem —
oczywiscie pod nieobecno$¢ przelozonych — kancelari¢ w salg¢ biesiadng
czy miejsce schadzek. Kancelarzy$ci uczestniczyli w béjkach, awanturowa-
li si¢, byli nawet sprawcami rozbojéw. Dla wkraczajacego w to zrdéznico-
wane $rodowisko milodzierica kontrast z rodzinnym domem na wsi byt

5 J. Wybicki: op.cit, s. 15, 17.
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znaczny, skoro S. Staszic, piszac o edukacji mlodziezy, stwierdzat w 1784
roku: ,Do kancelarii oddawaé dzieci stusznie lekajg si¢ rodzice, u nas
kancelaryje s najpierwsza zgubg milodziezy. W naszych miastach grodz-
kich kto po nocach burdy stroi, a kto po ulicach halasy robi? — kancela-
rzysta.” Opierajagc si¢ na tej ocenie proponowal, by nad ksztalceniem
miodziezy w kancelariach nadzér przej¢ta Komisja Edukacyjna.

Rozpoczgcie aplikacji bezposrednio u patrona oznaczalo dla mlodego
palestranta nowe zadania. Byly kancelarzysta mogl liczy¢ na wystepowa-
nie wraz z patronem w sprawach, ale nowicjusz w palestrze miejskiej
mogl zaczyna¢ od czynno$ci nie zwigzanych z zawodem. Poczatkujgcv
musieli — jak pisal J. Kitowicz — ,mie¢ nogi nieleniwe do wszelkich us-
tug i1 poselstw Im¢ pana patrona i Jejmci pani patronowej, czasem nawet
po pietruszke na rynek albo do szewca po trzewiki.” Wiele zalezato od
tego, do jakiego patrona aplikant trafil. Jan Dunklan Ochocki, dependent
bez uprzedniego prawniczego przygotowania i miejscowych protektoréw,
tak wspominal swojg aplikacj¢ przy patronie grodzkim w Zytomierzu:
»Mecenas méj, pan Gromnicki, mieszkal na jednym koricu miasta, ja na
drugim, musialem dwa lub trzy razy na dzien chodzi¢ do niego. Zyto-
mierz, nie brukowany wtedy jeszcze, tak byt blotnisty, gdym méj zawod
poczynal, ze z kalu trudno bylo nogi wyrwac; wszystko gnilo na mnie, a
odnowi¢ sukni i obuwia nie bylo za co.”” W ,mizernej stancji i innym
niedostatku |...], Ze juz zaczynal chorowad i bardzo byt mizerny”, znaj-
dowat si¢ tez Jozef Matuszewicz, aplikujacy w Lublinie u patrona trybu-
nalskiego Lechnickiego, dopoki go brat Marcin, wykorzystujac protekcje,
nie przeniost pod inng opieke.”

Istotne znaczenie dla aplikanta miala pozycja patrona. Cytowany wyzej
J. Dunklan Ochocki byt rozgoryczony, kiedy — juz po zlozeniu przysiggi
adwokackiej w Zytomierzu — zostal przez swych nowych protektoréw
wystany do patrona Nowoszyckiego, praktykujacego przy Trybunale Ko-
ronnym w Lublinie, z zadaniem poszerzenia wiadomosci i wejécia w no-
we $rodowisko, a okazalo sig, iz jego opiekun ,z nikim nie 2y, stosunkow
mu braklo samemu.” Pamigtnikarz ubolewal, ze Nowoszycki nie moégt i
jego ,wprowadzi¢ migdzy ludzi. Mial wszystkiego dwdch pryncypatow
[klientow — przyp. aur.]), ale tego Trybunalu [w tegorocznej sesji

¢ P. Dabkowski: Palestra i ksiggi sadowe trembowelskie za czaséw polskich, Lwow
1920, s. 12—23, 28—29; S. S'taszic: Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego, Wroctaw
1951, s. 38. B

7 J. Dunklan Ochocki: Pamietniki, t. I, Wilno 1857, s. 162.

O tym, ze nie tylko w Koronie, ale takze na Litwie sytuacja aplikantéow w koricu
XVIII stulecia byla pozalowania godna, pisze do$¢ obszernie i interesujgco palestrant
zmudzki Wincenty Wizbor-Bohdanowicz w swym pami¢tniku pt.: Szczegdly niekts-
re Zycia mego. Fragmenty tego pamigtnika (w opracowaniu redakcyjnym T. Rolanda pt.
»O aplikantach i adwokatach na Zmudzi”) opublikowane zostaly w jednym z zeszytéw Bib-
lioteki PALESTRY z 1978 r., mianowicie w ,Szkicach z dziejow adwokatury polskiej (seria
IT) pod red. adw. R. Lyczywka, Warszawa 1978, s. 97—105 (wkladka do nru 4 ,Palestry”)
(Przyp. Red.)
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- — przyp. aut.} obu tych spraw nie bylo.” Z pobytu w miescie trybunal-
skim skorzystal wigc tylko tyle, ile sam ustyszat i zanotowal w prowadzo-
nym dla wiasnej edukacji diariuszu.

Jezeli aplikant mieszkat i stolowal si¢ u patrona (co bylo regula w pale-
strze miejskiej, a wyjatkiem w szlacheckiej), to zaleznosci pomigdzy nimi
byly silniejsze i upodobnialy si¢ do stosunkéw panujacych w cechach
rzemie$lniczych. Aplikant-szlachcic staral si¢ sprowadzaé zalezno$¢ od pa-
trona tylko do sfery zawodowej. Wspomniany aplikant Jan Dunklan
Ochocki, cho¢ bardzo skromnie wyposazony z domu i1 nie zarabiajacy
wiele, wynajmowal kwater¢ oraz mial wlasnego stuzacego. ,Wyrostkowi
mojego wieku, ktérego mialem do ustugi, placi¢é musialem za jego stét 50
groszy na tydzien, ale sam ani $niadania, ani podwieczorku kupi¢ sobie
nie mialem za co” — pisal z zalem. Pamigtnikarz miat ,stét u swojego
mecenasa”, tzn. byl zwyczajowo zapraszany na obiady i kolacje wraz z
innymi aplikantami. Jakby z pewng ironig wspominal Ochocki, ze ,jesli
on sam [tj. patron — przyp. aut. ] byt na obiedzie, cho¢ Zle, bylo przecie
tyle, ze si¢ z glodu nie marlo, lecz ze czgsto go zapraszano, 1a z towarzy-
szami cxerpxellsmy gléd, bo nas wowczas karmiono Bog wie tylko jak.
Mozna sadzi¢, ze zytomierski patron wolal zywié aplikantéw niz placi¢ im
za czynnoSci.

Osobowo$¢ mecenasa rzutowala nie tylko na byt aplikanta, ale i1 na jego
prawniczg edukacj¢. J. Wybicki uczyt si¢ sam, kupowat ksigzki prawnicze
1 staral si¢ wycigga¢ wnioski z zaslyszanych wystapien znanych plenipo-
tentow, co przy umiejetnosciach nabytych w kancelarii dawalo pozytywne
rezultaty. Pracowal duzo, spedzat noce na lekturze dokumentéw. I on
jednak nie czut si¢ dobrze przygotowany do zawodu. K. KoZmian przy-
znawal po latach, ze zaréwno on jak i jego przyjaciel, pozZniejszy poeta i
dramaturg Alojzy Feliniski, zniechgcili si¢ do zawodu prawniczego na sku-
tek braku wiasciwej edukacji. ,,Obaj — pisat KoZmian — mieli§my me-
cenaséw, ktérych krytykowac nie $mieliSmy, a ktérych rozpraw od kratek
[wystapieni przed sadem — przyp. aur.] nie zawsze mogliSmy zrozumied.
Feliniski dependowal u Antoniego Dmochowskiego, ktdry tak goérno i wy-
soko moéwil, ze sam siebie nie rozumial. Podchorenski [patron K. Koz-
miana — przyp. aut.| brzmiacym glosem, latwo, ale tak rozwlekle, bez
porzadku 1 czgsto niezrozumiale, ze z tej wiklaniny siéw trudno bylo.co
dobrze pojaé.”® Ta surowa ocena miodych wydaje 51¢ trafna, skoro pa-
migtnikarz, praktykujacy potem prawnik, zaznaczyl ze nie mieli obaj za-
dnych trudno$ci w pojmowaniu wystapienl innych patronow, przy czym
wlasnie na podstawie poréwnania obu wymienionych wyzej mecenaséw z
tymi innymi wyciagnal wniosek, ze nie aplikanci byli tu winni.

Czas trwania aplikacji u patrona nie byl okreslony. Jak to lapidarnie
okreslit J. Kitowicz, ,promocja do patronizacji zalezala od aplikacji 1 taski
pryncypata.” Mogla wigc trwac i sze$¢ lat w zalezno$ci od postepéw pod-
opiecznego. Przebieg praktyki byl podobny w palestrze przy kazdym z
sgdow. Najpierw miody palestrant nosit za mecenasem papiery, segrego-
watl 1 zszywal jego akta, wykonywal czynno$ci techniczne i porzadkowe,

8 K. KoZmian: Pamietniki, t. I, Wroclaw 1972, s. 144.
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asystowal patronowi przed sgdem, przystuchujac si¢ tylko. Kiedy juz na-
bral wprawy w czynnosciach i ostuchat si¢ w sadzie, dopuszczano go do
pisania pism procesowych i sporzadzania streszczeri akt na uzytek patro-
na. Nie wszystkim przychodzilo to latwo, szczegélnie mieli trudnosci
milodzi palestranci pozbawieni przygotowania kancelaryjnego. ,Rozumie-
nie sléw nie czynilo mnie pewnym rozumienia rzeczy i kiedym si¢ na to
mecenasowi lub przyjaciolom skarzyl i do nieswiadomosci znaczer przy-
znawal w wielu stowach, albo mi nie wierzono, albo ze przyjdzie z cza-
sem - obiecywano. Ja {...] plonglem od wstydu, ze mi jeszcze czasu cze-
kac potrzeba, zebym principia praw i stow znaczenia poznawa¢ umial” —
skarzyt si¢ aplikant Michal Zaleski.?

Kolejnym stopniem wtajemniczenia bylo samodzielne, cho¢ krotkie
wystapienie przed sadem i1 podyktowanie do protokolu komparycji, tj.
oznaczenia stron i przedmiotu sprawy, w czasie czekania na nadejscie pa-
trona. Pozwalalo to pozby¢ si¢ tremy przed publicznymi wystapieniami.

Wyst¢pujacy przed sadem nuncjusza papieskiego w Rzeczypospolitej
aplikanci z palestry asesorskiej popisywali si¢ znajomoscig prawa i laciny.
Ze wzgl¢du na dominujacg przed tym trybunalem zasadg pisemnosci, ich
zadanie polegalo réwniez na zredagowaniu i umieszczeniu w ksiggach
sagdowych pism procesowych jeszcze przed rozpoczg¢ciem postgpowania
dowodowego.

Aplikant o dhuzszej praktyce byt dapuszczany do udzialu w konferencji,
tj. w obradach patronéw z klientami. Byla to najcz¢éciej biesiada pola-
czona z czytaniem dokumentéw i referowaniem sprawy. Trwaé¢ mogta
nawet kilka godzin w zalezno$ci od liczby uczestnikéw i ilosci podawa-
nych przez zainteresowanego gospodarza potraw i trunkéw. Mecenasi, po
obejrzeniu przygotowanych materialéw, wyrazali swéj poglad o sprawie i
przedstawiali najskuteczniejszy sposéb obrony interesow klienta. Aplikant
przystuchiwat si¢ obradom, a nast¢pnie musiat zebra¢ i uporzadkowac do-
tyczace sprawy dokumenty, zrobi¢ ich spis i dokonac¢ streszczen. Strony
powierzaly mu posiadane materialy, a on przegladat je i selekcjonowal.
Kiedy sprawg rozpatrywano w sadzie, aplikant asystowat patronowi przy
jego wystapieniu 1 okazywal dokumenty na dowdd stawianych tez albo
odczytywal ich tre$¢, a patron komentowatl ja, wywodzac wnioski na ko-
rzy$¢ klienta.

W pracy obowigzywaly aplikantéw te same zasady, co patronéw, okres-
lone postanowieniami konstytucji sejmowych i ordynacji poszczegélnych
sadéw. Nakazywaly one lojalno§¢ wobec mocodawcow, staranno$¢ w dzia-
faniu i przestrzeganie tajemnicy adwokackiej. Za zdrad¢ intereséw klienta
grozily surowe kary. Wobec sadu nalezalo zachowaé szacunek. Zakidcenie
jego funkcjonowania, udziat w burdach czy chocby wywolywanie zamie-
szania w izbie sagdowej byly naganne. Przed sadem nalezalo wypowiadaé
si¢ rzeczowo. Pisma procesowe mialy by¢ konkretne i pozbawione okres-
lern obrazliwych pod adresem przeciwnika. W konstytucji pt.: Agenci (z
1726 roku), odnoszacej si¢ do ogétu zawodowych zastgpcow, a wigc me-
cenasOw 1 aplikantéw, postanowiono:

Y M. Zaleski Pamigtniki, Poznan 1879, s. 33.
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»Ciz attendenci spraw, aby ze wszelkg gotowoscig do sadéw z dokumentami przycho-
dzili, aby doskonale wiedzieli, jakie in antecessum zazywane byly dylacje [odroczenia
rozprawy — przyp. aut.] od pryncypaléw [klientow — przyp. aur.] i onych secundario
nie pretendowali, 1 tym Sadéw sub poena turris nie trudnili, aktoréw [tu: klientéw —
przyp. aut.] swoich poruczone sobie negotia, wiernie i prawdziwie promowali, lege prae-
senti circumscribis, przydajac, iz kto by z tych agentéw, upewniwszy kogokolwiek pil-
noscig i pracg, a potem per praevaricationem et condictamen z przeciwng strong, czyli
per negligentiam, dopuscit kondemnowac i stad pochodzacych szkod byl okazja, takowy,
procz kompensacji causatorum damnorum, poenis legum pro qualitate excessus, podiug
prawa, etiam criminalibus karany, i bez procesu za podana od strony ukrzywdzonej do
Sadu suplikg termino tacto in instanti, vel in crastinum, et ex regestro causarum, mere
degentium incarceratorum sgdzony bedzie, ktérych to agentéw post praevaricationem i
testimonia by¢ niewazne majg.”'?

Aplikantéw obowigzywaly nadto liczne zakazy wynikajace ze specyfiki
wykonywanego zajecia. Nie mogli oni stuzy¢ zawodowo w wojsku, spra-
wowac urzgdu s¢dziego, podsedka i pisarza sadowego. Zgodnie z posta-
nowieniami konstytucji sejmowej z 1768 roku ten, kto udowodnil depen-
dentowi, iz oprécz wykonywania tej pracy ma urzad ,komornika tak
ziemskiego, jako i granicznego, badZ wiceregenta, subdelegata, regenta, a
co dopiero s¢dziego”, otrzymywal kosztem obwinionego 2000 grzywien
nagrody. W Kkonstytucjach z lat szescdziesigtych XVIII wieku narzucono
mecenasom przy poszczegblnych sadach odpowiedzialno$¢ za dependen-
tow. Obowigzywaly takze dodatkowe, lokalne i epizodyczne, tj. obowia-
zujace tylko podczas jednej kadencji, przepisy.

Po kilku latach praktyki nadchodzil wreszcie dla aplikanta moment
proby: samodzielne poprowadzenie sprawy w sadzie. I. Krasicki w formie
relacji jednego ze swych literackich bohateréw przedstawil nast¢pujacy
opis tego istotnego dla mlodego palestranta, ktéry ,bardziej w dalszych
czasach o$mielony” zrobil kariere zawodowa, a do przeszlosci zachowat
krytyczny stosunek, sprawdzianu: ,,Po lat[ach] szeSciu méj mecenas, po-
dobno $wiadom owej doktor6w maksymy: faciamus experimentum in
anima vili, kazal mi stawaé w sprawie jednego ubogiego szlachcica. Go-
towalem si¢ dni kilka, ale gdy przyszio do indukty, zaczalem moéwié¢ drzg-
cym glosem; pomylilem si¢ w stowie — s¢dziowie w $miech, szlachcic w
placz; ledwom mégt konkluzjg zadyktowaC. Laskg Pana Boga, nie mojg
elokwencja wsparty, wygral 6w nieborak sprawczyni¢ swojg.”!!

W XVIII-wiecznej palestrze byli i tacy aplikanci, co od poczatku
$wietnie sobie radzili, zast¢pujac patrona i juz po roku edukacji uzyskiwa-
li samodzielno$¢. J. Dunklan Ochocki bronil z dobrym skutkiem na swej
debiutanckiej sprawie klienta zagrozonego karg $mierci. Jego mowa ,si¢
sadowi 1 mecenasom spodobala, pryncypat [klient — przyp. aut.] [...]
uszed! szubienicy i stryczka, a mecenasi podali ilacj¢, proszgc sad o przy-
puszczenie [...] do przysi¢gi super patrocinium” aplikanta.!2

1 Volumina Legum, t. VI, s. 479—480.
" I. Krasicki: Mikotaja Doswiadczynskiego przypadki, Wroctaw 1954, s. 95.
12 ]. Dunklan Ochocki: op.cit, t. I, s. 181—182.
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Ziozenie takiej przysiegi przez kandydata oznaczalo koniec aplikacji.
Roty przysiegi redagowane byly na potrzeby poszczegblnych sadéw i réz-
nily si¢ nieznacznie w zaleznosci od ich specyfiki. W 1768 roku po zre-
formowaniu Trybunalu Koronnego opracowano najpelniejszy tekst tego
adwokackiego $§lubowania. Brzmial on nastg¢pujaco:

»Ja, N., przysiggam Panu Bogu etc., iz stronie, ktéra mnie do sprawy swej wokowac
bedzie, wiernie stuzy¢ mam, salarium zbytecznego, czyli pensjt wyciagaé nie bedg, ale
si¢ danym przez pryncypala kontentowal [bedg¢], a onez wzigwszy od sprawy nie tylko
nie odstapig, 1 papieréw stronie przeciwnej, ani przez siebie, ani przez subordynowane
osoby nie wydam i strone przeciwng informowa¢ nie bede. Takze rady na zwloke spra-
wiedliwo$ci przeciwko prawu na wyniszczenie stron pozywajacych si¢ pryncypalom
moim zadnym pretekstem lub kolorem dawac nie bgd¢. Dokumentéw, ktére mi powic-
rzone bgda, na uniknienie lub przyttumienie sprawiedliwosci, tai¢ nie mam, ale spraw
majacych in longo wypisywane merita Sadowi rzetelnie, bez uszczerbienia cudzej stawy,
wczesnie) wygotowawszy, podawaé bed¢. Sumariusze sedulo i wiernie spisywac, i one
wlasng r¢ka podpisywac zawsze bede. Za dependentéw moich w odpowiedzi by¢ obowia-
zuj¢ si¢. Tak mi, Panie Boze, dopoméz, etc.!?

Zobowigzywania wynikajace ze zlozenia przysiggi najszerzej scharakte-
ryzowal 1. Lewin. Najistotniejsze z nich to nalezyta staranno$¢ w dziata-
niu 1 lojalno$¢ wobec klienta. Fakt zlozenia przysi¢gi odnotowywano w
ksiggach sadowych, i palestrant moégt przystapi¢ wreszcie do samodzielne-
go wykonywania zawodu.

Istotna okoliczno$cia rzutujgcg na sytuacj¢ miodego plenipotenta byla
widoczna w drugiej powlowie XVIII wieku tendencja do ograniczania
liczby zastgpcow przy poszczegdlnych sgdach. Nie zmniejszalo to drasty-
cznie szans kandydatéw, ale utrudnialo im start zawodowy. Najtrudniej
bylo zosta¢ patronem przy Trybunatach Koronnym i Litewskim. Skupio-
na wokot obu Trybunaléw palestra stanowila elit¢ zawodowa, cieszaca si¢
prestizem u wspolczesnych 1 czerpiaca ze swej dzialalnosci spore zyski.
Nic zatem dziwnego, ze palestranci, juz po uzyskaniu uprawnien przy
sadach grodzkich i ziemskich, przyjmowali zajecie aplikantow w palestrze
trybunalskiej, aby przez wejScie w miejscowe S$rodowisko palestranckie
podnie$¢ swoj status i zwigkszyC zarobki. Taka byta droga kariery zawo-
dowe). ,To juz bylo maximum oOwczesnej edukacji naszej” — pisal J.
Wybicki, ktérego nie satysfakcjonowalo samodzielne wystgpowanie w
sadach ziemskich i ktory pojechat do Trybunalu, aby by¢ tam tylko de-
pendentem, ale z widokami na przyszlo$¢. Nie otrzymal on tam oczeki-
wanej edukacji, ale po powrocie do swego wojewodztwa — jak pisal —
»Swietniejszym si¢ zrobsem na wszelkich magistraturach. To stowo try-
bunalczyk bylo u nas tyle znaczacem w sgdownictwie, co bohater w woj-
skowosci.”!* W najlepszej sytuacji byli zatem ci, ktérzy od poczatku apli-
kowali u patronéw trybunalskich, jak Kajetan KoZmian i Jozef Matusze-
wicz.

13 Konstytucja pt. ,Zlaczenie Trybunatu Koronnego” z 1768 r., Vol. Leg., t. VII, s.
700.
“ ] Wybicki: op.cit., s. 24, 27.
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W sadzie asesorskim uzyskanie uprawnien adowkackich mialo dodat-
kows zalet¢. Patron, choc i plebejusz z pochodzenia, ,brat patent od kré-
la na sekretarza Jego Krélewskiej Mosc1”, co uprawnialo go do uzywania
tytutu ,generosus”, czyli urodzony. Byla to wigc swoista nobilitacja po-
przez karier¢ zawodows.

W czasach stanistawowskich, w ramach dzialann zmierzajgcych do re-
formy prawa krajowego, podj¢to tez probg ustawowego unormowania in-
stytucji aplikacji. W opracowanym w latach 1776—1778 projekcie Zbioru
praw sadowych Andrzeja Zamoyskiego znalazly si¢ istotne postanowienia
dotyczace tej kwestii.!> W § 1 art. XIII stwierdzono, ze patronem moze
by¢ osoba ,dobrych obyczajow”, wiadajaca doskonale 1¢zyklem polskim 1
facinskim, znajaca »Prawo krajowe publiczne i cywilne”, prawa natury i
prawo rzymskie, jak rowniez obeznana w historii narodowej”. Chetny do
wykonywania zawodu patrona ,dla nabycia wspomnianych umiej¢tnosci”
powinien najpierw co najmniej trzy lata pracowaé w kancelarii, a nastgp-
nie jeszcze ,w praktyce u patrona agentowac” (§ 2) Jesli na zakoriczenie
kazdego ze stadiéw aplikacji otrzyma »attestatum”, czyli pozytywna opi-
ni¢ — wpierw od regenta kancelarii, iz pelml swe obow1azk1 menaganmc,
a potem od patrona, Ze yjest do patronizacji zdatnym” — moze by¢ do-
puszczony do zlozenia egzaminu. Po pomyslnym jego zdaniu kandydat
powinien zlozy¢ odpowiednig przysigge wobec sadu, na dowdd czego spi-
sany zostanie specjalny protoké! wprowadzony do ksiag sadowych (§ 3).
Wyciag z tego protokolu miat by¢ dla palestranta legitymacja zawodowg
(§ 6). Po dopelnieniu wymienionych czynnos$ci nowy palestrant miat pra-
wo do wystgpowania tylko przed sadami pierwszej instancji. Aby wyste-
powac przed sadem wyzszym, musial uzyska¢ rekomendacj¢ wiasciwe] pa-
lestry 1 wpis na list¢ patronéw tego sadu (§ 4). W projekcie podkreslono,
Ze patron przy sadzie wyzszym zachowywal prawo do wystgpien przed
nizszymi sadami (§ 5). Projekt Andrzeja Zamoyskiego, chociaz kompro-
misowy, zostal odrzucony przez sejm w 1780 roku.

III. Sytuacja materialna aplikantéw byla zréznicowana, czgsto jednak
trudna. Pobyt w miescie trybunalskim kosztowal wiele, patronowie —
szczegblnie trybunalscy — 2zadali oplat za przyjgcie aplikanta, potem za$
nie kwaplili si¢ do jego utrzymywania. Duze znaczenie miato wsparcie fi-
nansowe rodziny. J. Wybicki podkreslal z dumg swoja materialng nieza-
leznos$¢. ,Lubo bylem dependentem z nazwiska — pisal — ale opatrzony
na wydatki od matki, ani mialem stancji, ani stolowany nie bylem u me-
cenas6éw, w szczuplym przeto, lecz wlasnym moim zakgtku nie znalem
stuzebniczej roli dependenta i podlej oplaty przekupnia.”!¢ Biegli w pra-
wie aplikanci nie zarabiali Zle, szczegélnie po dluzszej praktyce. F. Kar-
pinskiemu, jak sam przyznawal, ,geste zlotowki przychodzity”, gdyz byt
znany ,ze zreczno$ci i dokladnosci pisywania pozwow” i klienci chetnie
si¢ do niego zwracali. Im wigcej bylo pracy, tym w zasadzie wigkszy byt
zarobek, a jezeli na mlodego dependenta zwrécil uwage ktoéry$ z magna-

15 Korzystalem z wydania pt. ,Zbiér praw sadowych przez ex-kanclerza Andrzeja ordy-
nata Zamoyskiego ulozony i w roku 1778 drukiem ogloszony”, Warszawa 1874, s. 95—96.
le J. Wybicki: op.cit, s. 25.
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tow, dostojnikéw panistwowych czy koscielnych, upatrujagc w nim na
przyszlos¢ stalego pelnomocnika (,, kapitulowanego mecenasa”), to taki ap-
likant mégt liczy¢ na stale dochody i pomys$ing przyszlosc

Aplikanci na og6t dazyli do uzyskania prawniczej edukacji i mozliwie
szybkiego usamodzielnienia si¢. Dla wielu byla to szansa jedyna, ktérej
nie mogli zmarnowa¢. K. KoZmian jako aplikant w Lublinie musial co
tydzienn posyla¢ ojcu dokladne relacje z toczacych si¢ spraw, streszczenia
styszanych wystaplen obronczych wyrokéw i uzasadnieni. Jego 01c1ec mial
kamienice w miescie i mogl przy;echac, by skontrolowaé poczynania syna,
miody palestrant starat si¢ wigc korespondencyjnie wykazaé swa pilnosc i
zaangazowanie. Nauka 1 praca poplacata, gdyz — jak pisat J. Kitowicz —
wielu ,chudych pachotkéw, aplikujac si¢ szczerze [...], przychodzito do
znacznych substancji i wysokich honoréw.” Byli tez mlodziericy, czgsto ze
znanych rodzin, ktérzy traktowali aplikacje jako czas rozrywek w oderwa-
niu od rodzinnego domu. Ci ,pracy nie lubiacy, straciwszy po kilka lat w
palestrze na rozpuécie i préznowaniu, z pustymi workami i tbami czg¢-
stokro¢ do domu powracali.”!?

Sesje Trybunalu wprowadzaly ozywienie rOwniez w Zycie $wiata praw-
niczego. Wraz z calg palestra mlodziez palestrancka witata deputatéw
Trybunatu, asystowata w §wieckich 1 koscielnych uroczystosciach inaugu-
racyjnych. Gdy Trybunat rozpoczynat funkcjonowanie, nastawal czas bie-
siad i zabaw. Mlody palestrant miat teraz okazj¢ nawigzania korzystnych
znajomosci 1 wejScia do liczacych si¢ doméw. Kto mial szczescie byé
przedstawiony stojacym na czele Trybunalu — $wieckiemu marszatkowi i
duchownemu prezydentowi — ,ten raz na zawsze zaproszony zostal na
bale, ansamble i obiady.” W Lublinie miejscem spotkari byl pod koniec
XVIII stulecia teatr, gdzie wedlug H. Rzewuskiego wielokrotnie przery-
wano spektakle oklaskami na powitanie wchodzacych na widowni¢ osobi-
stosci.

Podczas codziennych obrad Trybunalu zdarzaly si¢ dluzsze przerwy,
tzw. ustgpy, podczas ktérych komplet sadzacy zastanawial sie nad orze-
czeniem. Zgromadzeni klienci i palestranci, oczekujac na werdykt sadu,
nudzili si¢, starsi zabawiali si¢ wigc wéwczas rozmowami, a mlodzi — jak
pisat J. Kitowicz — ,rozmaitymi figlami do $miechu starszych pobudzaja-
cymi i nimi tgsknicg u$mierzajacymi. Nieraz z takowych zartéw przycho-
dzito do czupryn i policzkéw, w ktdre, gdy si¢ bardzo wdali, starszyzna
ich rozgramiala, lubo czasem wytaczata si¢ kldtnia za miasto, do szabelek,
acz te, jako mig¢dzy swoimi, miodzieza krotko zapalczyws, wigcej czapek i
sukien niz ciala psowaly, potem si¢ takie pojedynki kieliszkami wina lub
flaszkami miodu przy chlubie rycerskich serc zakoriczaly.” W miastach
trybunalskich dochodzito do béjek migdzy palestrantami a osobami pos-
tronnymi. Najwigcej zatargéw bywalo z oficerami garnizonu (,potyczki

7 J. Kitowicz: Opis obyczajow za panowania Augusta III, Wroctaw 1970,
s. 178, 179. :
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do krwi rozlania i zabdjstwa”), ktére zazwyczaj konczyly si¢ ugoda, a
wyjatkowo procesem.!®

Do specyfiki zgromadzen przy okazji sesji Trybunalu, sadéw ziemskich
1 grodzkich, a takze i sejmikow ziemskich nalezalo pojedynkowanie si¢ na
palcaty, czyli kije drewniane. Maniera ta, wyniesiona zapewne ze szkét
jezuickich, miala swojg zwyczajowg oprawe¢. Wkrétce po wyborze wiadz
Trybunatu stuzba palestry, deputatéow i licznych klientéw zbierala si¢ na
rynku i toczyta walki na kije dobrane wedlug wieku i mozliwosci szermie-
rzy (»najcienisze dla miodych chlopcéw jak palce, najgrubsze dla wasalow
jak kostur”), az do wylonienia najlepszych sposréd siebie. Tych okrzyki-
wano — analogicznie do wiladz Trybunalu — marszalkami i instygatora-
mi. Tak ukonstytuowane zgromadzenie wymuszalo nast¢pnie haracz od
miejscowych Zydow (co w wypadku oporu konczylo si¢ bdjka) oraz przy-
stgpowato do wykonywania ,jurysdykcji kijowej.” Kto przechodzit w pob-
lizu zgromadzonych byt chwytany i zmuszany do toczenia pojedynkéw
na ,palcaty.” Jezeli podjal wyzwanie, to bez wzgledu na wynik walki
zdobywal szacunek ,kola kijowego”, a w wypadku pokonania wladz kola,
mogt nawet zosta¢ jego nowym marszatkiem. Je$li za§ nie chciat walczy¢,
mogt si¢ wykupi€ i ,wolno$¢ mial juz na zawsze od kola, ale bez zaszczy-
tu pobratymstwa, z przydatkiem tytulu obelzywego.” Wiadze kota pilno-
waly, aby pojedynki toczyly si¢ zgodnie z przyjetymi zasadami, ,aby nad-
to jeden drugiemu krzywdy nie uczynil albo go zdrada nie zazyl, albo
zeby sig¢ zawzieto$C, z bitwy kijowej pocz¢ta, za kolo do szkodliwego org-
Za nie wytaczala i w kole si¢ przez wzajemne przeprosiny koriczyla.” Zda-
rzalo si¢, Ze $wietni szermierze ,dla uciechy sobie uczynienia” udawali
tchérza i prowokowali zgromadzonych do pojedynkéw, dajac nastgpnie
popls swych umiejgtnosci kosztem przecxwmkow Byly to przykre nauczki
i »speszeni kolownicy drugich podobnych nie zaraz zaczepiali.”

W zabawach tych uczestniczyli takze mlodzi palestranci. Jezeli wierzy¢
przekazowi literackiemu H. Rzewuskiego, aplikanci lubelscy mieli nawet
swoje zgromadzenie za murami miejskimi przy goscinicu lwowskim. W
poblizu karczmy lezat tam wielki kamienn miynski i kto, choéby nie$wia-
domie, go dotknal podlegal ,jurysdykcji” aplikantow, musial wigc toczyc
pojedynki z nimi, i to nie na palcaty, lecz na szable. Bohater opowiesci
Bartlomiej Chodzko, eks-aplikant litewski, a wowczas sedzia upicki, szer-
mierz zawolany, zadrwil sobie ze zgromadzonej mlodziezy. Udajac prze-
straszonego sprowokowal przeciwnikéw, a nastgpnie pokonal kolejno
trzech aplikantéw wraz z ,marszatkiem kotlowym.” Zyskal w ten sposéb
szacunek u miejscowych palestrantéw i otrzymal zaproszenie na hulanke.
Biesiadowali razem calg noc, a nast¢gpnego dnia jeszcze miejscowi aplikan-
ci oprowadzali go po mieécie.!?

Miejscem spotkan lubelskich aplikantéw byta kawiarnia w jednej z ka-
mienic kolo bramy krakowskiej, gdzie ,staruszka imieniem Jonesowa

% Ibidem, s. 179—180, 182—183. Por. tez M. Matuszewicz: Diariusz zycia mego
t. II, Warszawa 1986, s. 388.
' H. Rzewuski: Pamiatki Soplicy, Warszawa 1961, s. 114—116.



92 Andrzej Tomaszek Nr 1 (373)

szynkowala kawe¢.” Mlodziez palestrancka spedzala tez czas za murami
miejskimi, w innych rozrywkowych celach. Czas ptynal na spacerach po
ogrodzie, na schadzkach z ,obywatelkami z miasta”, wreszcie na hazar-
dzie, gdyz jak zauwazyl K. KoZmian, ,graczéw, szuleréw bylo pelno i
banki zakladano”.Byly tez wydarzenia, o ktérych opowiadano jeszcze na-
stepnym pokoleniom, jak chocby procesja rozebranych biesiadnikéw, gos-
ct sekretarza koronnego Michala Granowskiego, ulicami Lublina do pre-
zydenta Trybunatu, albo dziwaczne upodobania do przebierania si¢ w
stroje plci przeciwnej Wincentego Tyszkiewicza i jego Zony w Swiloczy
pod trybunalskim Grodnem lub tam urzadzona inscenizacja wjazdu nun-
cjusza papieskiego.

Aplikanci spedzali wolny czas gromadnie. Nie lubiono wigc odludkéw
stronigcych od biesiad i hulanek ani kolegow goniacych tylko za groszem.
Patronowie mieli obowigzek pilnowac¢ dobrych obyczajéw swych podopie-
cznych. Nie bylo to latwe, gdyz w miastach nie brakowalo okazj do
»hieobyczajnych” rozrywek. Co prawda J. Dunklan Ochocki pisat, ze
»hieszczesliwy miody, ktorego zanotowano ze zlych obyczajow, wszystkie
drzwi mial przed soba zaparte, musial wyjezdzac¢”, ale w praktyce wy-
padki takie tolerowano. Przylapany mégt si¢ spodziewaé nagany na nie-
dzielnej sumie w koSciele z ust jezuity-ordynariusza trybunalskiego, lecz
nie ostracyzmu $rodowiska. Czasem, zdybany przez instygatora z prosty-
tutka, dla zachowania dyskrecji musial zaptacic sowitg tapowke.

Mlodziez palestrancka potrafila tez skutecznie dokuczy¢ Zle prowadza-
cym si¢ deputatom, w szczegdlnosci jawnym lapownikom. Pisano prze-
ciwko takim paszkwile, rozwieszane potem w miescie i drwiono z nich
publicznie. Palestra demonstrowala na zewnatrz swg solidarnos$¢, szcze-
gélnie gdy w nastgpstwie zatargu z jakim§ deputatem jej przedstawiciel
byl pokrzywdzony. Zdarzalo si¢ nawet, ze wyslannik Trybunatu przepra-
szal palestre, gdy patronowie i aplikanci, reagujac na krzywdg ktorego$ z
nich, odmawiali wystgpowania przed sadem. Aplikanci mogli wigc liczy¢
na wstawiennictwo patronéw w stusznej sprawie, cho¢ wobec ,buntéw”
palestry deputaci nie zawsze byli ulegli, a zainteresowana w obradach
sadu szlachta reagowata nawolywaniem na sejmikach do ukrécenia takich
praktyk. Za strajki grozila patronom surowa kara. ,,Mecenasowie za naj-
mniejszy tumult tak swdj, jako 1 dependentéw swoich, bedg ad delatio-
nem cuius vis podlegaé poenie duorum millum marcarum, et sessionis
turris sze$ciu niedziel” — postanowiono w konstytucji z 1768 roku, pena-
lizujgc w ten sposdb réwniez udziat aplikantéw w bodjkach i1 zamieszkach.
Mecenasi mieli tez obowiazek przedstawienia sadowi spisu swych aplikan-
tow w celu ich identyfikacji.?®

Poniewaz sady, a szczegélnie Trybunaty, byly w XVIII wieku czgsto
miejscem rozgrywek politycznych, réwniez aplikanci brali udzial w spo-
rach pomigdzy frakcjami magnackimi. Angazujac si¢ w prowadzenie
spraw jednej ze stron bgdacych w sporze, korzystali z protekcji patrona,
ale tez musieli si¢ liczy¢ z potgznymi wrogami. Zycie zawodowe laczyto
si¢ wtedy $cisle z zyciem prywatnym i konsekwencje przegranej protekto-

20 Vol. Leg., t. VII, s. 101—102.
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row w rozgrywkach politycznych dotyczyly wszystkich sfer zycia ich
'stronnikow.

W Trybunatach palestranci prezentowali si¢ okazale 1 bogato. Aplikan-
ci, podobnie jak mecenasi, przywdziewali stroje szlacheckie w kolorze
swych wojewodztw. Dependenci lubelscy nosili pgsowe kontusze z kolnie-
rzami i zielonymi wylogami oraz biale zupany. Do kontusza noszono pa-
fasze. Zgodnie z opisem przekazanym przez A. Kraushara palestranci no-
sili- tez szaraczkowe surduty ze sztywnymi kolnierzami i krétkie peleryny.
Na glowach mieli sukienne czapki. Wchodzac do sadu nalezalo odlozyé
bron, zdja¢ plaszcz czy peleryn¢ oraz czapkg. Przejsciowo, w latach
osiemdziesiatych XVIII wieku, panowala moda na stroje francuskie
1 pudrowane peruki, ale wraz ze wzrostem nastrojo0w patriotycznych
w okresie Sejmu Czteroletniego powrécono do tradycyjnych polskich
ubioréw. Rowniez shuzbg stylizowano, w zalezno$ci od panujacych tren-
déw, na kozakéw, lokajow, strzelcow czy huzaréw. Palestrant poruszal sig
po miescie z szablg u boku lub z gruba laska. Aplikant nosit tez za pa-
sem przybory do pisania, a wérdd nich kalamarz ,,tyle pozytku, szczegdl-
nie w bojkach, przynoszacy”.?!

IV. Podejmujac prob¢ podsumowania dotychczasowych wywodow,
trzeby stwierdzi¢, ze droga do adwokatury w przedrozbiorowej Rzeczy-
pospolitej nie byta w XVII i XVIII wieku najlatwiejsza. W odniesieniu
do tych stuleci mozna méwi¢ o istnieniu nie jednej palestry, ale racze)
palestr przy poszczegdlnych sadach, totez stopien trudnosci dostgpu do
palestry uzalezniony byl od rodzaju sadu, przy ktérym ona funkcjonowa-
fa. Brak formalnego okreslenia zasad aplikacji powodowal wynaturzenia,
objawiajace si¢ m.in. w nadmiernie dtugim lub zbyt krotkim okresie szko-
lenia czy braku wiasciwej opieki ze strony patrona. Mozna uogélnié, ze
praca 1 nauka podczas aplikacji poplacaly, gdyz umiej¢tnosci zawodowe
szybko byly doceniane. Pracujgcy pilnie aplikant zwigkszal swe dochody i1
przewaznie robil potem karier¢ zawodows. Trudno jednoznacznie ocenic¢
poziom merytoryczny dependentéw. Zalezal on od wymagan stawianych
przez praktyke 1 mierzony byl stopniem osigganej w pracy skutecznosci.
Dlatego aplikant przy sadzie grodzkim czy ziemskim, cho¢ mial mniejsza
wiedzg prawnicza od aplikanta w sadzie asesorskim, réwniez moégt dobrze
prosperowac.

Palestra, a wigc 1 dependenci, byla elementem dwczesnego sgdownictwa
1 czastka spoleczenistwa staropolskiego. Wspdlne wigc byly zaréwno wady
jak i zalety. Podkreslenia wymaga natomiast fakt, ze wielu bylych apli-
kantéw, nawet nie trudnigcych si¢ potem zast¢gpstwem procesowym, na
trwale wpisalo si¢ do dziejow narodowych tak przez dziatalno$¢ patrio-
tyczng (F. Barss, J. Wybicki), jak i kulturalng oraz naukows (A. Feliniski,
F. Karpinski, K. KoZmian).

Obraz zycia dawnych aplikantow zarysowany na podstawie zrodet jest
bardziej zréznicowany i wielostronny niz zachowany w tradycji i zawarty

21 Zob. m.in.: A. Kraushar: O palestrze staropolskiej, Warszawa 1882, s. 43—44;
Z. Mayer: Wizerunek Trybunatu Koronnego, studium psawno-obyczajowe, Lwow 1929,
s. 52—53.
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w charakterystyce Z. Glogera w Encyklopedii Staropolskiej: ,,Styneli ci
dependenci z dzielno$ci r¢ki do szabli, pamieci do artykuléw prawa
i gardla do kielicha”.

MIEDZY NAMI

1.

ROZMOWA
Z ADWOKATEM HANNA STYPUIKOWSKA-GOUTIERRE*

Foto Anna Stypuikowska

® 7 zaskoczentem dowiedzialem sig, ze pani Mecenas nie byla w Polsce.
Skqd zatem ta poprawna, powiem nawet pigkna Pani polszczyzna?

— To prawda, nigdy nie bylam w Polsce. Urodzilam si¢ w Anglii, ale
wychowywal. m si¢ w polskiej rodzinie o duzych tradycjach. Méj dziadek

* Adw. H. Styputkowska-Goutierre jest przewodniczaca Komisji Mi¢dzynaro-
dowej Zwigzku Miodych Adwokatéw w Paryzu.



