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HOFFMANN przeciwko Austrii
— orzeczenie z 23 czerwca 1993;
A.A. [255-C/.

Art. 8 osobno i w polaczeniu z art. 14
Konwencji — odméwienie matce praw
rodzicielskich po rozwodzie na tej pod-
stawie, iz nalezy do Swiadkoéw Jehowy.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego zmu-
szajace skarzata do oddania dziecka
ojcu stanowi ingerencje w jej prawo do
poszanowania zycia rodzinnego. Ze
wzgledu na postawione zarzuty naleza-
to rozpatrzeé sprawe z punktu widzenia
art. 8 w polaczeniu z art. 14 Konwencji.
Trybunal nie przeczy, iz w zaleznosci

od okolicznosci sprawy, fakty, ktore
byly dla Sadu Najwyzszego podstawa
do rozstrzygnigcia (nieuznawanie usta-
wowych dni wolnych od pracy, sprze-
ciw wobec transfuzji krwi, przynalez-
no$¢ do mniejszosci spolecznej) moga
przewazy¢ szale na korzys¢ jednego
z rodzicow. Sad Najwyzszy jednak
wprowadzit takze nowy element, a kon-
kretnie Ustaw¢ Federalna o Religijne;j
Edukacji Dzieci, ktora w sposob oczy-
wisty zostala uznana za decydujaca.
Trybunaluwaza wigc, iz nastapilo zroz-
nicowanie traktowania ze wzgledu na
religie.

Cel, w imi¢ ktorego podjeto tego
rodzaju ingerencj¢ w Zycie rodzinne
jednostki, mozna uzna¢ za uprawnio-
ny, chodzilo bowiem o ochrong¢ zdro-
wia i praw dzieci.

Nie sposob jednak zaaprobowac zro-
znicowania, ktorego podstawa jest glo-
wnie sama tylko odmienno$¢ wyznawa-
nej religii. Brak jest rozsadnej proporcji
migdzy uzytymi Srodkami a celem, do
ktérego osiagnigcia je podjeto.

Orzecznictwo:

26.11.1991, ,,The Sunday Times” prze-
ciwko Wielkiej Brytanii (sprawa nr 2);
23.10.1990, Darby przeciwko Szwecji.

W okresie, kiedy Ingrid Hoffmann
pobrala si¢ ze swoim me¢zem, oboje byli
katolikami. Urodzilo si¢ im potem
dwoje dzieci. Ochrzcili je réwniez w ko-
sciele katolickim. Pdzniej jednak pani
Hoffmann przylaczyta si¢ do Swiad-
kow Jehowy, natomiast maz i dzieci nie
uczynili tego. Po czterech latach mai-
zenstwo si¢ rozpadlo. Matka opuscilta
dom, zabierajac ze soba dzieci. Podczas
sprawy rozwodowej oboje domagali si¢
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przyznania im wylacznej opieki nad
dzie¢mi. Ojciec sprzeciwial si¢ oddaniu
dzieci pod opieke matki glownie z tego
powodu, iz jest ona Swiadkiem Jehowy.
Sad w Innsbrucku przyznat jednak
opiek¢ matce. Apelacje ojca oddalono.
Sad Najwyzszy natomiast uwzglednit
zarzuty ojca stwierdzajac, iz zaskar-
ZOne orzeczenia s W O0Czywisty sposob
pozbawione podstaw. Orzekl, iz eduka-
cja dzieci zgodnie z zasadami, ktérym
hotduja Swiadkowie Jehowy, jest sprze-
czna z przepisami ustawy o edukacji
religijnej, a tego sady nie wziely pod
uwage. Nie uwzglednily one réwniez
interesu dzieci. Wedlug opinii Sadu
Najwyzszego przebywanie dzieci w tej
grupie religijnej mogloby narazi¢ je na
ryzyko zepchnigcia na margines spote-
czny. Ponadto ich zycie mogloby zna-
lez¢ sig¢ w niebezpieczenstwie z powodu
kategorycznej i bezwzglednej odmowy
pani Hoffmann wyrazenia zgody na
ewentualne transfuzje krwi u dzieci
w razie potrzeby.

Skarzaca wystapita do Europejskiej
Komisji Praw Czlowieka, ktora uznala,
iz doszto do naruszenia art. 8 w zwiazku
z art. 14 Konwencji w zwiazku z aktem
dyskryminacji w korzystaniu z prawa
do poszanowania zycia rodzinnego ze
wzgledu na wyznanie.

Trybunat stwierdzit, iz wyrok Sadu
Najwyzszego stanowit oczywistg inge-
rencje w prawo skarzacej do poszano-
wania jej zycia rodzinnego. Dzieci prze-
bywaly z matka przez dwa lata, zanim
musialy ja opusci¢ na podstawie tego
wyroku.

Sedziowie ze Strasburga nie zaprze-
czyli, iz takie okolicznosci, jak prak-
tyczne konsekwencje przynaleznoSci
matki do Swiadkéw Jehowy, skutki
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zwigzania si¢ mniejszoscig religijna
a takze odrzucanie przez matk¢ moz-
liwosci transfuzji krwi, rOwniez w przy-
padku zagrozenia zycia dzieci, mogly
by¢ brane pod uwage przy ocenie, kto-
remu z rodzicow nalezy oddaé dziecko
pod opieke. Sad Najwyzszy wprowa-
dzit tu jednak zupelnie nowy element,
a mianowicie wymogi Ustawy Federal-
nej o Religijnej Edukacji Dzieci i uznat
jezarozstrzygajace. Zdaniem Trybuna-
hu doszlo wigc do dyskryminujacego
zréznicowania miedzy matka a ojcem
ze wzgledu na wyznawang religie.

Swiadczy o tym rowniez jezyk i spo-
s6b formulowania argumentow przez
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyro-
ku, a zwlaszcza w rozwazaniach doty-
czacych praktycznych konsekwencji
przynaleznosci religijnej skarzacej. Sa-
dy nizsze w wigkszym stopniu uwzgled-
nialy inne okolicznosci, takie jak np.
opini¢ bieglego-psychologa. Trybunat
orzek! jednoznacznie, iz zr6znicowanie,
ktorego podstawa jest wylacznie ,,in-
nos¢” w sferze religii, jest nie do zaak-
ceptowania. Cel, ktorym kierowali sie
sedziowie austriackiego Sadu Najwyz-
szego byl uprawniony: ochrona zdro-
wia i praw dzieci. Zastosowany srodek
nie pozostaje jednak w zadnej rozsad-
nej proporcji do tego celu. Doszto wige
do naruszenia art. 8 w potaczeniu z
art. 14 Konwencji (stosunkiem glosow
5 do 4).

RUIZ-MATEOS przeciwko Hi-
szpanii — orzeczenie z 23 czerwca
1993; A. 262/.

Art. 6 ust. 1 i art.13 Konwencji — brak
rzetelnej rozprawy w rozsadnym termi-
nie przed bezstronnym sadem oraz brak



dostepu do sadu w celu zweryfikowania
istnienia interesu publicznego, uzasad-
niajacego wywlaszczenie i koniecznos¢
niezwlocznego odebrania wlasnosci.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznic-
twem Trybunalu w Strasburgu okres,
w czasie ktorego sprawa byla rozpat-
rywana przez Trybunat Konstytucyjny,
nalezy bra¢ pod uwagg przy obliczaniu
dtugosci calego postgpowania, jesli re-
zultat postgpowania przed Trybunalem
Konstytucyjnym mogt wplynac na wy-
nik sprawy przed sadem powszechnym.

Orzecznictwo: 29.05.1985, Deumeland
przeciwko Niemcom; 23.04.1987, Poiss
przeciwko Austrii; 29.03.1989, Bock
przeciwko Niemcom.

Ze wzgledu na zasade ,,rOwnosci bro-
ni”’ oraz kontradyktoryjnosci postepo-
wania strona, rowniez przed Trybuna-
tem Konstytucyjnym, ma prawo znaé
1 méc skomentowac o$wiadczenia dru-
giej strony oraz ustosunkowac sie do
przedstawionych dowodow. Trybunaty
konstytucyjne rzadza si¢ odrebnymi za-
sadami ze wzgledu na szczegdlny chara-
kter postegpowania oraz konsekwencje
ich orzeczen dla calosci systemu praw-
nego. Przewaznie rozstrzygaja one o sy-
tuacji prawnej nieokreslonego, duzego
kregu adresatow przepiséw prawnych.
Zdarzaja si¢ jednak sytuacje, ze ustawa
dotyczy niewielkiego krggu osob, tak
jak w sprawie skarzacego i jego rodzi-
ny. Ich sprawa znalazla si¢ na wokan-
dzie wylacznie w zwiazku z postepowa-
niem rozstrzygajacym o prawach cywil-
nych, toczacym si¢ przed sadem po-
wszechnym. Z tego wzgledu osoby te,
jako strony sprawy cywilnej, powinny
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mie¢ zagwarantowany swobodny do-
step do oswiadczen innych uczestnikow
procesu przed Trybunalem Konstytu-
cyjnym i skuteczng mozliwos¢ ustosun-
kowania si¢ do nich.

Orzecznictwo: 28.08.1991, Brandstetter
przeciwko Austrii.

Na podstawie dekretu z lutego 1983
roku (zatwierdzonego potem ustawa)
wladze hiszpanskie wywlaszczyly, z po-
wolaniem si¢ na interes publiczny,
i przejely we wladanie calos¢ akcji
w spotkach tworzacych grupe RUMA-
SA, wlacznie z akcjami spotki-matki.
Wiascicielami akcji byli: Jose Maria
Ruiz-Mateos i jego rodzina. Jakis czas
pO6zniej wszyscy oni wniesli powodztwa
do sadu cywilnego w Madrycie zarzu-
cajac, iz wywlaszczenie byto pozbawio-
ne podstaw prawnych. Zadali zwrotu
odebranych akcji. W trakcie post¢po-
wania skarzacy zwrocili si¢ do sadu
z wnioskiem o postawienie Trybunalo-
wi Konstytucyjnemu pytania dotycza-
cego zgodnosci z konstytucja ustawy
stuzacej za podstawe wywlaszczenia.
Sad czgSciowo uwzglednit ten wniosek
i sformutowal pytanie w zakresie kon-
stytucyjnosci przepisOw ustawy z gwa-
rancjami prawa do skutecznej ochrony
sadowej. Trybunat nie znalaz! podstaw
do zakwestionowania tych przepisow.
W tej sytuacji sad cywilny oddalit zada-
nie zwrotu akcji. Skarzacy wystapili
z apelacja. Sad apelacyjny odmowit
zawieszenia postepowania do czasu
rozpatrzenia skargi skierowanej tym-
czasem do Europejskiej Komisji Praw
Czlowieka. Zgodzit si¢ natomiast na
postawienie Trybunatowi Konstytucyj-
nemu kolejnych pytan dotyczacych
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zgodnosci ustawy z konstytucyjna za-
sada rownosci wobec prawa i ochrony
prawa do wilasnosci. Rowniez i tym
razem Trybunat Konstytucyjny odpo-
wiedzial twierdzaco. W tej sytuacji ape-
lacje skarzacych oddalono.

Europejska Komisja Praw Czlowie-
ka wyrazila opinig, iz doszto do naru-
szenia art. 6 ust. | Konwencjize wzgledu
na fakt, iz skarzacym nie zapewniono
rzetelnego procesu, ktory ponadto nie
zostat zakonczony w ,,rozsadnym ter-
minie”. Postgpowanie trwalo w sumie
prawie 8 lat, gtdwnie za sprawa Trybu-
nalu Konstytucyjnego, ktory bezzasad-
nie dhugo przygotowywal odpowiedzi
na postawione mu pytania.

Trybunal potwierdzil, ze sprawa to-
czyla si¢ w sposob niedopuszczalnie
przewlekly, do czego sami skarzacy
przyczynili si¢ tylko w niewielkim stop-
niu. Nie bylo zadnego usprawiedliwie-
nia dla takiej zwloki. Tym bardziej ze
problemy rozstrzygane w tej sprawie
mialy duze znaczenie nie tylko dla
bezposrednio zainteresowanych, ale ro-
wniez dla spoleczenstwa hiszpanskiego
jako calosci, ze wzgledu na ich daleko
idace konsekwencje spoleczne i gos-
podarcze. Doszlo do naruszenia art.
6 ust. 1 Konwencji w tym zakresie
(stosunkiem glosow 22 do 2).

Zarzut skarzacych dotyczacy rzetel-
nosci procesu ograniczony byl do po-
stepowania przed Trybunalem Konsty-
tucyjnym. Rzad hiszpanski zarzucil, iz
art. 6 nie ma zastosowania do spraw
przed tym trybunalem.

Sedziowie ze Strasburga podkreslili
natomiast $cisty zwigzek miedzy tocza-
cym si¢ procesem cywilnym a pytania-
mi kierowanymi w zwiazku z ta sprawa
do  Trybunalu  Konstytucyjnego.
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W przypadku gdyby ustawa o wywlasz-
czeniach zostata uchylona, powodztwo
rodziny Ruiz-Mateos byloby uwzgled-
nione. Trybunat podkreslil, ze nie ma
obowiazku orzekaé w sposob abstrak-
cyjny o zastosowaniu art. 6 ust. 1 do
postepowania przed trybunalami kon-
stytucyjnymi w ogo6lnoséci lub w po-
szczegOlnych panstwach, a nawet w Hi-
szpanii, ktorej dotyczy sprawa. Ma on
natomiast obowiazek ustali¢, czy jakie-
kolwiek prawa, zagwarantowane skar-
zacemu na podstawie tego artykulu,
zostaly naruszone przy okazji tej spra-
wy.

Trybunat badal skarge z punktu
widzenia przestrzegania zasad ,,row-
nosci broni’’ oraz kontradyktoryjno-
$ci postgpowania, z ktorej wynika, ze
strona ma prawo zna¢ i moc skomen-
towaé oSwiadczenia drugiej strony,
jak rowniez ustosunkowaé sie do
przedstawionych dowodow. Sedzio-
wie wzieli pod uwage, iz trybunaly
konstytucyjne rzadza si¢ swoimi od-
rgbnymi zasadami ze wzglgdu na
szczegolny charakter postgpowania
oraz konsekwencje ich orzeczen dla
calosci systemu prawnego. Przewaz-
nie rozstrzygaja one o sytuacji praw-
nej nieokreslonego, duzego kregu ad-
resatow przepisow prawnych. Zda-
rzaja si¢ jednak sytuacje, kiedy usta-
wa dotyczy niewielkiego kregu osob,
tak jak w sprawie skarzacego 1 jego
rodziny. Sprawa znalazla si¢ na wo-
kandzie wylacznie w zwiazku z po-
stepowaniem rozstrzygajacym o ich
prawach cywilnych. Z tego wzgledu
osoby te, jako strony sprawy cywilnej,
powinny mie¢ zagwarantowany Swo-
bodny dostgp do o$wiadczen innych
uczestnikow procesu przed Trybuna-



tem Konstytucyjnym i skuteczng mo-
zliwo$¢ ustosunkowania si¢ do nich.
Tego zabraklo w przypadku sprawy
Ruiza-Mateosa i jego rodziny. Sam
fakt, na ktory powotywal sie rzad
Hiszpanii, iz Trybunal Konstytucyjny
moglt zapoznaé si¢ ze stanowiskiem
skarzacych na podstawie lektury akt
sadu cywilnego, nie jest wystarczaja-
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cy. Tak wigc i w tym zakresie doszlo
do naruszenia art. 6 ust. 1 Konwencji
(stosunkiem glosow 18 do 6). Ztozono
liczne zdania odrgbne. Ostre spory
wywotal problem mozliwosci stoso-
wania przed trybunalami konstytu-
cyjnymi wymogow rzetelnego proce-
su sadowego w rozumieniu art. 6 ust.
1 Konwencji.
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