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B Marek Ruszczyc: Agenci i prowokatorzy.
Z tajemnic carskiej Ochrany

Warszawa 1993 Wydawnictwo ,,Ancher” s. 132

Problem policji politycznej dziatajacej w panstwach totalitarnych
w czasach nam wspolczesnych jest w koncu wieku XX wciaz
aktualny. Z tych tez przyczyn kazda praca ukazujaca dzialalnos¢ tego
typu instytucji, mechanizmy i metody dziatania, histori¢ powstania,
rozwoju i upadku, klesk i sukcesow, a wreszcie osobowosci samych
agentOw i ich szefow oraz ofiar wciaz budza zrozumiale zaintereso-
wanie. Wbrew pozorom nie jest to tylko sprawa przebrzmialej
historii. Policja polityczna byla znana juz w starozytnosci, lecz
w czasach nam wspolczesnych przybrata tak ogromne rozmiary
i zastraszajace formy, ze 6w problem stat si¢ szczeg6lnie wazny dla
spoleczenstwa.

Nasz nardd na przestrzeni ostatnich paru wiekéw wiele ucierpiat
wskutek dzialtalnos$ci agenturalnej stuzb specjalnych wszystkich za-
borcow i ich poplecznikow. Historia tajnych policji i z tych przyczyn
musi budzi¢ zrozumiale gorzkie refleksje. Rozwaza si¢ przeciez klgski
narodowe po to, aby nie popelnia¢ bledow w przysztosci. Niewiele tez
0s0b zyjacych w obecnych czasach moze powiedzie¢ o sobie, ze ich
sprawy polityczne nie obchodza, gdyz nie interesuja si¢ polityka.
Francuzi twierdza, ze jesli ktos nie interesuje si¢ polityka, to polityka
predzej czy pOzniej zainteresuje si¢ nim.

W naszej historii szczegolnie ponura rolg odegrala tajna rosyjska
carska policja zwana Ochrana. Trudno jest do dzi$ ustali¢, ile ofiar
pochtoneta dzialalnosc tej instytucji i czy wigksze klgski poniost nasz
nar6d na skutek nieudanych powstan narodowych, czy tez na skutek
agenturalnej dzialalnosci tajnych stuzb policyjnych. Z historig
Ochrany warto si¢ zapozna¢ i z tych przyczyn, ze jej organizacja
przyczynita si¢ jako wzorzec do powstania nowoczesnych tajnych
policji w réznych krajach. W czerpaniu z tego wzorca nie graly roli
wzgledy ideologiczne — analogie nasuwajg si¢ same. Nie byla sprawa
wazna nazwa instytucji, lecz jej struktura i sposoby dzialalnosci.

Ksiazka znanego, przedwczesnie zmarlego dziennikarza i publicys-
ty Marka Ruszczyca pt. Agenci i prowokatorzy. Z tajemnic carskiej
Ochrany nie jest praca naukowa w Scistym tego stowa znaczeniu. Jest
to praca publicystyczna, popularyzujaca ostawione dzieje omawiane;j
instytucji od chwili jej powstania do chwili upadku. Ksiazka zawiera
dwadziescia siedem krotkich rozdzialow poswigconych tym wiasnie
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zagadnieniom. Brak w niej wstgpu, wnioskoéw koncowych i spisu
bibliografii. Tres¢ zostata przedstawiona w formie sensacyjnej i dlate-
go tez ksigzka nie przypomina opracowania naukowego. Niemniej
jednak jej tres¢ nie jest wytworem fantazji Autora, gdyz jest oparta na
realiach historycznych, niekiedy zgola sensacyjnych. Autor wypo-
wiada tez wlasne sady dotyczace dzialalnosci policji politycznej, co
jeszcze bardziej aktualizuje tre$¢ pracy.

M. Ruszczyc dopatruje si¢ poczatkow powstania Ochrany w dzia-
talnosci i inicjatywie rosyjskiego cara Mikolaja 1. Interesujaca jest
psychika tego wladcy gardzacego inteligencja, uwielbiajacego mun-
dur i dryl wojskowy oraz slepe postuszenstwo. Jego zdaniem
monarcha nie ma prawa wybacza¢ wrogom panstwa i zbuntowanym
poddanym okazywac jakiejkolwiek badz poblazliwosci. Sam car
postugiwal si¢ zreszta metoda zastraszania wigzniow, w szczegdlnosci
dekabrystow, grozac represjami nie tylko im, lecz takze czlonkom ich
rodzin po to tylko, aby uzyskaé pozadane informacje.

Strach byt zreszta nie tylko udzialem czeSci spiskowcow, lecz
przede wszystkim samego cara, ktory wszedzie doszukiwal sig
spiskow, konspiracji i rewolucji zgubnych dla niego i samodzier-
zawia. To wilasnie leglo u podstaw stworzenia silnej jawnej i tajnej
policji, znanej nastgpnym pokoleniom pod nazwa Ochrany, instytucji
dzialajacej przez dziewigcdziesiat lat. Utworzono organizacj¢ o cha-
rakterze mafijnym, liczaca dziesiatki tysigcy pracownikow, agentow
i informatoréw (czyt. szpicli), inwigilujaca wszystkich obywateli,
wlacznie z carska rodzina, i przesladujaca wszystkich tych, ktérym
nie podobaly si¢ rzady samowtadne w Rosji.

Ochrana byla wszedzie i rzadzita wszystkim. Byla ponad prawem
1 poza prawem, nieuchwytna i anonimowa. Sam fakt jej istnienia
wywotywal postrach poddanych, a przeciez o to chodzito. System
donosicielstwa i wzajemnego szpiegowania ogarnal wszystkie warst-
wy spoleczne Rosji, przy czym dazono do tego, aby donosicielstwo
stato si¢ nie przedmiotem pogardy, lecz dumy. Despotyzm jednostki
nie jest mozliwy bez despotyzmu systemu. Panstwo policyjne nie
moglo wyrzec si¢ istnienia Ochrany, a samo bylo czyms przyrodzo-
nym dla caratu.

Skutkami dziatalnosci Ochrany byly aresztowania, rewizje, zsylki
oraz traktowanie obywateli jak przedmiot a nie podmiot prawa. Nikt
nie byl wylaczony z kregu dzialalnosci instytucji, nawet sam car
podlegat dozorowi i inwigilacji. Mowienie prawdy dyskwalifikowato
policjanta, dlatego tez poza brutalna sila stosowano jako metody
dzialania - oblud¢, udawana uprzejmos¢, stosowano uSmiechy
i salonowe maniery w stosunku do osob podejrzanych, a znaj-
dujacych si¢ na wyzszym poziomie spolecznym. Plebejuszy trak-
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towano z okrucienstwem wiasciwym wszelkim ustrojom totalitar-
nym. Nawet nieSwiadomy kontakt z osoba policyjnie podejrzana
mogt stanowi¢ podstawe aresztowania. Zniesienie w Rosji kary
$mierci przez Aleksandra I miato charakter czysto formalny. Tortury
zastagpiono knutem, a potem batogiem. Interesujaca byla rola
obroncOw w procesach politycznych, z reguly tajnych. Zastraszeni
adwokaci zamieniali si¢ w pomocnikoéw prokuratora i sadu.

Panstwem w panstwie Ochrany byt wywiad polityczny za granica.
Stanowil on potege w Europie. Dzialal pod szyldem ambasady
rosyjskiej w Paryzu i mial $wietne powiazania z policja francuska.
Jego pierwszoplanowymi zadaniami bylo zwalczanie polskich ru-
chow wolnoséciowych oraz rosyjskich - wywrotowych. Gtownym
dazeniem tej dzialalnosci bylo sktocenie przedstawicieli tych ruchow
iich inwigilacja przez renegatow. Ci ostatni rekrutowali sig szczegol-
nie sposrod emigracyjnych ng¢dzarzy, lub tez ludzi chorobliwie
ambitnych, wzajemnie skiéconych, dazacych do odzyskania utraco-
nych majatkow i powrotu do ojczystego kraju. Wywiad rosyjski
usitowal poderwac zaufanie wladz oraz spoleczenstw krajow pobytu
emigrantow, droga propagandy. Ponadto fabrykowal on falszywe
pieniadze panstw osciennych i o to perfidnie oskarzal przedstawicieli
polskiej emigracji. Przenikano tez do sprzysi¢zen krajowych poprzez
agentow-emisariuszy. Ochrona emigrantow przed tymi dzialaniami
byla mato skuteczna. Sprowadzala si¢ ona najpierw do tworzenia
sadow obywatelskich, pozniej za$ do utworzenia swoistego kontr-
wywiadu.

Szczegbdlna role w dzialaniach Ochrany spetniala prowokacja.
Tworzono fikcyjne sprzysiezenia i spiski w tym celu, aby werbowaé
do nich patriotycznie nastawionych, lecz najczesciej naiwnych emig-
rantow. Smutnym objawem bylo tez to, ze niektorzy zastluzeni
powstancy, nawet byli oficerowie, dawali si¢ wciagna¢ w szeregi
agentow Ochrany i dzialali na szkod¢ swoich wspolobywateli.
Jedynie cze$¢ sposrod tych agentéw zostata zdemaskowana.

Wsrod agentow zdarzali si¢ ludzie szczegdlnie zregczni, przebiegli
i inteligentni. Potrafili oni dotrze¢ do tak znanych postaci, jak gen.
Dembinski, J. Lelewel, W. Wroblewski, A. Hercen, czy K. Marks.
Swoistym ,,geniuszem” prowokacji byt Julian Aleksander Balasze-
wicz, falszywy hrabia Aleksander Potocki, ktéry mimo swego
falszywego ,,wcielenia” nie zostal w porg¢ zdemaskowany. Informacje
uzyskane przez tego agenta przyczynily si¢ w duzej mierze do
sttumienia powstania 1863 r. Jak wynika wigc z twierdzen Autora
ksiazki — dokiadna znajomos¢ dziatalnosci policji politycznej mogta-
by rzuci¢ zupelnie nowe $wiatlo na istotg i przyczyny niektorych
waznych wydarzen historycznych.
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Juz w II potowie XIX wieku policja polityczna w Rosji stosowata
swoista metode polegajaca na urzadzeniu zasadzki w mieszkaniu
osoby podejrzanej, czyli tzw. kotla.

Wraz z doskonaleniem metod policyjnych rewolucjonisci zastoso-
wali dos¢ skuteczne metody przeciwstawienia si¢ im. Byty to w szcze-
golnosci: inwigilacja policji poprzez dziatalno$¢ oddanych sobie ludzi
- ,,podwojnych agentow”, oraz zamachy terrorystyczne likwidujace
nie tylko zdrajcow i agentoéw oraz ich mocodawcow, lecz takze osoby
najwyzej postawione w hierarchii panstwowej. Ofiara jednego z tych
zamachow stat sie car Aleksander II.

Interesujacym zjawiskiem psychologicznym bylo wystepujace nie-
kiedy zalamywanie si¢ agentow lub ich ,psychiczna odnowa”
polegajaca na przechodzeniu do obozu rewolucyjnego i zdradzaniu
rewolucjonistom tajemnic Ochrany (np. Bakaj). Na arenie wydarzen
pojawialy si¢ bardzo skomplikowane postacie agentow i prowokato-
row, takie jak Azef, pop Hapon i inni. Policja carska organizowala
takze pogromy Zydéw w tym celu, aby odwroci¢ uwage spoteczna od
wlasnych poczynan i poszukaé ,kozla ofiarnego” za wszystkie
niepowodzenia caratu.

Rewelacje bylych agentow Ochrany rzucily ponure i dwuznaczne
$wiatlo na dziatalnos¢ tak niekiedy znanych postaci, jak Stanistaw
Brzozowski. Policja, wiedzac o tym, Ze jest on wybitnym dzialaczem
spolecznym i nieprzecigtnym pisarzem, postanowila go zlamac,
wciagna¢ w bagno, zmusic¢ do pracy agenturalnej i mie¢ go w reku. To
rowniez byla jedna z metod dziatania Ochrany. Czy S. Brzozowski
byl agentem policji, trudno jest i dzi§ orzec. Sprawa jego, a takze
dzialaczki politycznej Janiny Borowskiej, rOwniez pomowionej przez
bylego agenta Ochrany Bakaja o wspotprace z Ochrana, nie zostala
w pelni wyjasniona.

Wraz z upadkiem caratu upadla i jego ostoja — Ochrana. Niewatp-
liwie instytucja ta przez dziesigciolecia chronita imperium rosyjskie
od upadku, z drugiej jednak strony przyczynita si¢ znacznie do jego
moralnego rozkladu i degeneracji. Taki jest zreszta los wszystkich
»tajnych stuzb” w krajach absolutnej wiadzy.

Ksiazka M. Ruszczyca jest praca wartosciowa. Przedstawia ona
czytelnikowi wiele interesujacych szczegdtow historycznych, budzi
skojarzenia i refleksje. Nie jest to jednak naukowa monografia
omawianej instytucji. Taka zreszta jeszcze do chwili obecnej nie
powstala, z prawdziwa szkoda dla nauki. M. Ruszczyc pominat
zreszta kilka interesujacych watkow zwiazanych z dziatalnos$cia
Ochrany, a dotyczacych spraw polskich. W szczegdlnosci niestusznie
pominal milczeniem sprawg Jana Stanistawa Kubary’ego, agenta
tajnej policji, ktéory pod wplywem wyrzutow sumienia haniebne
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zajecie porzucit i wyemigrowal na krance §wiata po to, aby staé si¢
stawnym uczonym etnografem.

Na tle pracy M. Ruszczyca wylania si¢ pytanie natury ogolnej: Czy
kazda tajna policja polityczna musi nieuchronnie nasladowac Ochra-
ne i jej metody? Wydaje sig, ze Zzaden system wladzy nie stworzyl za
pomoca srodkow niegodziwych i brutalnych metod niczego pozytyw-
nego, a w koficu zgotowat sam sobie zagtade.

Juliusz Leszczynski
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