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B Ewa Gruza:
Okazanie. Problematyka kryminalistyczna

Wydawnictwo Comer, 1995, ss. 198

Recenzowana praca Ewy Gruzy stanowi pierwsze w Polsce komplek-
sowe ujecie problematyki okazania, rozpatrywanej nie tylko z punktu
widzenia kryminalistyki (co sugeruje podtytul), ale takze procesu
karnego i psychologii.

Grono adresatéw ksiazki E. Gruzy jest szerokie, obejmuje bowiem
wszystkie osoby zawodowo uczestniczace w procesach karnych. ,,Oka-
zanie’’ jest niewatpliwie pozyteczna lektura dla adwokatéw, poniewaz
stanowi dla obroricy podejrzanego Zrédto licznych wskazowek w za-
kresie mozliwo$ci dzialania. Ksiazka powinna znaleZ¢ czytelnikéw
takze wéréd oséb kontrolujacych i oceniajacych material dowodowy,
a wigc prokuratoréw i s¢dziéw, oraz wsréd funkcjonariuszy bezposred-
nio przeprowadzajacych tg czynno$é.

Okazanie jest jedna z najstarszych metod identyfikacji os6b. Mimo
stalego doskonalenia metod identyfikacji, okazanie nie stracilo na
znaczeniu; w dalszym ciagu jest czesto stosowane w praktyce, gléwnie
W postgpowaniu przygotowawczym.

Analiz¢ problematyki okazania rozpoczyna E. Gruza od szerokiego
omoéwienia samego pojecia okazania, powolujac si¢ na do§¢ obszerna
literature. Z powotanych publikacji wynika, iz okazanie traktowane jest
przez wigkszo$¢ autoréw jako szczegdina forma przestuchania. Znacz-
nie rzadziej wystepuja w literaturze definicje okreslajace okazanie jako
formeg ogledzin albo konfrontacji. Autorka reprezentuje inny, réwniez
malo rozpowszechniony poglad, uznajac okazanie za samodzielna
czynno$¢ ,,procesowo-kryminalistyczna’’ i przytaczajac przekonujace
argumenty na poparcie swego stanowiska.

Niezaleznie od sposobu zdefiniowania, okazanie jest niewatpliwie
czynno$cia procesowa o szczegdlnym charakterze, ze wzgledu na swa
niepowtarzalno§é. Formalnie rzecz biorac, powtdrne przeprowadzanie
okazania jest dopuszczalne; jednak z praktycznego punktu widzenia,
gdy pierwsze okazanie (bezposrednie) nie przyniosto efektu w postaci
rozpoznania, powtarzanie tej czynnosci jest bezcelowe. Podstawowym
celem okazania jest bowiem ustalenie, czy dana osoba (przedmiot) byta
spostrzegana w zwiazku z konkretnym zdarzeniem; tymczasem powtor-
ne okazanie spowodowaé moze aktualizacj¢ spostrzezen nie z miejsca
zdarzenia, lecz z pierwszego okazania.

Z powyzszych uwag wynika, Ze naprawienie bledéw popelnionych

189



Recenzje

190

podczas okazania w drodze powtérnego przeprowadzenia tej czynno$ci nie
jest mozliwe (podobnie jak to ma miejsce np. w odniesieniu do ogledzin
miejsca zdarzenia). Stad prawidtowo$¢ przeprowadzenia czynnosci okaza-
nia ma bardzo istotny wplyw na dalszy przebieg postgpowania i jego
ostateczny wynik. Zrozumiale jest wigc, Ze znaczng cz¢$¢ recenzowanej
pracy Autorka po$wigca oméwieniu zagadnienn zwigzanych ze sposobem
przeprowadzenia okazania.

Aktualnie obowiazujacy kodeks postepowania karnego reguluje kwestie
zwiazane z okazaniem w niewielkim zakresie. Bezpo§rednio odnosi si¢ do
okazania jedynie przepis art. 65 § 1 (okreflajacy, w jakich przypadkach
wolno dokonaé okazania) oraz przepis art. 129 § 1 pkt 4 (nakazujacy
sporzadzenie z tej czynnoSci protokotu). Przepisy kodeksu nie precyzuja
zasad przeprowadzania okazania, pozostawiajac watpliwosci co do wielu
istotnych kwestii. Nie jest jasne m.in. kto moze by¢ osobg okazywana (czy
tylko oskarzony i podejrzany, czy réwniez inne osoby), czy dopuszczalne
jest okazywanie przedmiotéw (zwlok, miejsc) i czy okazanie takie stanowi
czynno$¢ procesowa, w jakich warunkach okazanie powinno przebiegad
(wskazanie art. 65 § 1, ze powinny to by¢é warunki ,,odpowiednio
odtworzone’’ jest nieprecyzyjne, o czym §wiadczy znaczne zréznicowanie
rozumienia tego zwrotu w literaturze). Prawna regulacja okazania budzi
wigc — zdaniem E. Gruzy - liczne watpliwosci i uwagi krytyczne,
a ponadto nie jest adekwatna do rangi okazania w postgpowaniu karnym.

Cze¢$¢ zagadnienn zwiazanych z okazaniem zostala uszczegétowiona
w akcie prawnym nizszego rzedu — Instrukcji Dochodzeniowo-Sledczej
MO. Instrukcja ta zawiera m.in. zalecenia dla policjantéw przeprowadza-
jacych okazanie, odnoszace si¢ do taktyczno-technicznej strony tej czyn-
no$ci. Réwniez i w tym akcie prawnym wystepuja uregulowania budzace
watpliwosci. Chodzi zwlaszcza o przepisy odnoszace si¢ do tzw. okazania
dyskretnego (np. dotyczace sposobu dokumentowania tej czynnosci i do-
puszczalno$ci jej powtarzania w drodze okazania jawnego).

Z praktycznego punktu widzenia najciekawsze i najistotniejsze w recen-
zowanej pracy sa rozdziaty: III (,,Kryminalistyczna problematyka okaza-
nia’’) oraz IV (,,Przebieg i warto§¢ dowodowa okazania w praktyce
§ledczej i sadowej’’).

Rozdziat III zawiera szczegétowe oméwienie kolejnych etapéw okaza-
nia: od przygotowania po uzasadnienie wyniku. Autorka krok po kroku
analizuje przebieg okazania wskazujac, jakimi zasadami powinien kiero-
wac sig prowadzacy czynno$¢, a jakich dzialan unikaé, w obu przypadkach
uzasadniajac wskazéwki argumentami taktycznymi, psychologicznymi,
albo proceduralnymi. Rozdzial Il zawiera ponadto oméwienie poszcze-
g6lnych rodzajéw okazania (w tym tak kontrowersyjnych jak ,,okazanie
puste’’, w ktérym rozpoznajacemu celowo prezentuje si¢ grupe oséb bez
podejrzanego). Jeden z podrozdzialéw po§wigcono takze kwestii okazania
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cech dynamicznych (glosu, zapachu, chodu). Rozpoznawanie czlowie-
ka na podstawie cech dynamicznych podlega w zasadzie tym samym
regutom, co rozpoznawanie na podstawie cech statycznych (wygladu),
aczkolwiek Autorka pracy proponuje nieliczne modyfikacje w tym
zakresie. W szczegélnoéci opowiada si¢ np. za prowadzeniem bezpo-
Sredniego okazania glosu w formie dyskretnej, dla uniknigcia celowej
zmiany glosu przez osobg okazywana (w przeciwienistwie do wigkszo-
Sci cech statycznych, celowa zmiana glosu jest stosunkowo tatwa).

Rozdziat IV napisano na podstawie analizy prokuratorskich i sado-
wych akt spraw karnych prawomocnie zakoficzonych. Jak wynika
z przeprowadzonych badan, w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw
okazanie przeprowadzane jest w postgpowaniu przygotowawczym, po
jego oficjalnym wszczeciu (87%); niemal wszystkie pozostale przy-
padki obejmuja przeprowadzenie okazania jeszcze przed wszczeciem
postgpowania (w trybie art. 267 k.p.k.). W badanej grupie 205 spraw,
w ktérych przeprowadzono okazanie, ani razu nie dokonano tej czynno-
§ci przed sadem.

Zaledwie w 11% spraw sposéb przeprowadzenia okazania uznany
zostat za zadowalajacy. E. Gruza zastrzega wprawdzie, iZ jej ocena ma
charakter subiektywny; z powotywanych przyktadéw wynika jednak, iz
istotnie w wielu przypadkach okazanie obarczone byto kardynalnymi
bledami. Do biedéw najpowazniejszych nalezy:

— wczesSniejsze, nieformalne pokazywanie podejrzanego osobom
rozpoznajacym, w okoliczno$ciach sugerujacych, iz moze on by¢
sprawca przestgpstwa, albo wrecz z informacja, Ze ,,jest to sprawca
przestgpstwa’’,

— dopuszczanie do wzajemnych kontaktéw migdzy osobami rozpo-
znajacymi w trakcie trwania okazania,

— nieprawidlowy dobér os6b przybranych (bardzo znacznie réz-
niacych si¢ od podejrzanego wiekiem oraz wygladem),

— okazywanie bez os6b (rzeczy) przybranych.

Wyniki badari przeprowadzonych przez Autork¢ wskazuja takze na
potrzeb¢ wnikliwego sprawdzania w toku postgpowania, czy $wiad-
kowie rozpoznajacy sa zdolni do czynienia spostrzezen i ich od-
twarzania podczas okazania. Nie naleza bowiem do rzadkosci przy-
padki, gdy $§wiadek na stale (np. wskutek znacznego upoSledzenia
zmystu wzroku) albo chwilowo (np. wskutek ciemno$ci) byt faktycznie
pozbawiony mozliwo$ci obserwowania sprawcy w czasie dokonywania
przestgpstwa, co stawia pod znakiem zapytania warto$¢ péZniejszego
rozpoznania sprawcy podczas okazania.

Koricowa cze$¢ ksiazki adresowana jest do ustawodawcy i zawiera
konkretne propozycje zmian, zmierzajacych do uregulowania zasad
przeprowadzania okazania w akcie prawnym odpowiedniej rangi,
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a wigc w k.p.k. Dla dostatecznie precyzyjnego uregulowania okazania
wystarczyloby, zdaniem E. Gruzy, dodanie do kodeksu dwéch nowych
artykuléw oraz stosowna zmiana art. 65 i 129. Niestety w ostatnim
projekcie nowego k.p.k. (projekt rzadowy z sierpnia 1995) znalazly si¢
jedynie nieliczne z proponowanych przez Autorke rozwigzan.
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