MUZEUM HISTORII POLSKI

Wiladystaw Terlecki, Stanislaw
Beres

Fragmenty jednego wywiadu : z
Wiadystawem Terleckim dla
miesiecznika "Odra" nr 5 z 1996 r. pt.
"W paszczy polityki" rozmawiat
Stanistaw Beres$

Palestra 40/7-8(463-464), 203-205

1996

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Fragmenty jednego wywiadu

FRAGMENTY JEDNEGO WYWIADU

z Wladystawem Terleckim dla miesi¢cznika ,,Odra” nr § z 1996 r.
pt. ,,W paszczy polityki” rozmawial Stanistaw Bere§

— Pana ksiqzki poruszaly si¢ gléwnie wokdt problemu zagroZenia
narodu polskiego przez Rosje, mowily o koniecznosci obrony, réwniez
duchowej przed infiltracjq wroga. Czy ta problematyka znajduje dalej
odbiorcow?

— Bo ja wiem? Gdyby uznaé, ze zainteresowanie moimi ksigzkami
okazywane przez polskich wydawcéw jest takim miernikiem, to prob-
lematyka ta nie znajduje dalej odbiorcéw. Ale niezbyt dowierzam tak
bardzo prostym wyja$nieniom. Wolatbym skupi¢ si¢ teraz nie nad
samym zjawiskiem czytelnictwa (sprawa jest przeciez zlozona, co tu
duzo gadaé, dotyczy nie tylko preferencji czytelniczych, ale réwniez
innych wyboréw, stad szukanie podobnych odpowiedzi na podstawie
decyzji wydawniczych jest do§é ztudne i §wiadczy bardziej o panuja-
cym chaosie niz rzetelnym rozpoznaniu rynku, ale mniejsza w tej
chwili o to), bardziej istotne wydaje mi si¢ natomiast w panskim
pytaniu co$§ innego: to mianowicie, Zze problem zagrozenia, ktérego
dotykalem w niektérych moich ksiazkach, jest dzi§ dla wielu prob-
lemem jakby zastepczym, znikajacym z pola widzenia, i Ze w gruncie
rzeczy zyjemy poza taka §wiadomoscia, a wigc w pewnym blogostanie.
Jesli skupi¢ si¢ na przyklad na sprawie stosunkéw polsko-rosyjskich
wyglada to tak: dajmy sobie spokéj z demonizowaniem rosyjskiego
niebezpieczefistwa, czasy sa inne, inna jest Europa, inna Rosja, inne
zaistnialy podziaty. Dawne urazy sa dzi§ reliktem minione;j, historycz-
nej epoki i zamiast dzi§ ciagle przetrawiad historyczne do§wiadczenia,
patrzmy lepiej w przyszlo$é, ktéra w zwiazku z tymi wszystkimi
zmianami (inna Europa, inna Rosja etc., etc.) nie potrzebuje doprawdy
dawnych obciazer. BadZzmy spokojni, ufajmy w rozpiety nad nami
parasol, w pomySlne uklady sit i wreszcie w wielki rozum twércow
polskiej polityki. Mozna te okoliczno$ci mnozy¢. Wszystkie one
§wiadcza o krotkowzrocznosci. (...)

— Chce pan powiedzie¢: Rosja tu wrdci, nie Spijmy? Spotka si¢ pan
Z kompletng niewiarq! Mtode pokolenia po prostu sig z takich rzeczy
Smiejqg. Sadze, ie nie majq Swiadomosci jakiegokolwiek zagrozenia.

- Kiedy przed kilkoma miesigcami robiliSmy pierwszy szkic do tej
rozmowy, nie méwiono jeszcze w Dumie rosyjskiej o Polsce jako
o prostytutce. Nikt nie oferowal nam z tak bezczelna otwartoscia
statusu finlandyzacyjnego. Dzi$§ deklaruje si¢ to wszystko tak otwarcie
nie bez pewnej politycznej racji. To nieprawda, ze Rosjanie sa
w gruncie rzeczy obojetni wobec spraw polskich i ze maja na glowie
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wazniejsze kwestie. Karta polska bowiem, jak uczy do§wiadczenie, za-
wsze bywa uzywana w grze, w ktérej licza si¢ mocarstwowe interesy
Rosji. I nie powinno nas to wcale dziwi¢. Polska jako zagrozenie dla tych
intereséw jest bardzo wygodnym pretekstem, po ktdry si¢gaja ci politycy
rosyjscy, ktérzy nadal nie chca si¢ pogodzi¢ z mysla, ze silna Rosja to nie
Rosja opierajaca swojq sil¢ na strategii wypracowanej przez Katarzyne
Wielka i jej nastepcow. Po rozpadzie dawnych struktur warto wiec, ich
zdaniem, postugiwa¢ si¢ nawet tak durnymi hastami, jak polskie zamiary
ekspansyjne wobec wschodnich sgsiadéw. Wszak Rosja zawsze bedzie
gotowa przyj$¢ z braterska pomoca (dodajmy: oczywiscie wojskowa), aby
ukrdcic¢ polskie zapedy i zaprowadzi€ stary porzadek. Trzeba mie¢ daleko
rozwinigta zacme, aby nie widzieé, ze 6w historyczny styl my§lenia nie
jest dzi§ bynajmniej w Rosji reliktem minionego czasu, ale stuzy nadal
pewnej czgdci opinii publicznej do pobudzania nastrojéw szowinistycz-
nych, do stalego odwracania uwagi od tego, co jest istota mocarstwowej
strategii. Niech wigc mentorzy pouczajacy nas w polskiej prasie, aby nie
budzi¢ starych demondéw i zapomnieé¢ wreszcie o historycznych realiach,
nie robia nam wody z mézgu. Byloby, rzecz jasna, jaskrawym fatszem
twierdzenie, Ze rosyjska strategia realizuje si¢ dzisiaj wylacznie w taki
sposéb. Sa bowiem w tym kraju rzecznicy budowania silnej pafistwowosci
rosyjskiej na odmiennych zasadach. Tacy, ktérzy odrzucaja taktyke
imperialistyczna. Zawsze zreszta w Rosji byli i zawsze¢ stanowili pewien
margines, wplywajacy jednak w mniejszym lub wigkszym stopniu na
ksztattowanie rosyjskiej racji stanu w zmiennych historycznych okolicz-
no$ciach. Czy dzi§ margines ten ma szans¢ zdominowania nacjonalistycz-
nych nastrojéw, okaze przyszlo$é. Ale to, co dzieje si¢ w Rosji dzi§ oraz
stosunek Zachodu do tych proceséw, nakazuje daleko posunigta ostroz-
no$¢.

Moéwimy o zagrozeniach, a wigc pora przypomnieé, ie nigdy nie
mieliSmy gwarancji, iz w toczacej sie grze z Rosja Zachéd nie chce
postuzy¢ si¢ karta polska wbrew naszym interesom. Odwotujac si¢ do
doswiadczen z przeszlosci trzeba o tym pamigtaé. Przekonanie, Ze w grun-
cie rzeczy juz niemal staliSmy si¢ uczestnikami europejskiego systemu
bezpieczefistwa w takim stopniu jak inne kraje europejskie, bardziej opiera
si¢ na marzeniach niz na twardym realizmie. (...)

— Pariskie ksiqzki bardzo mocno demonstrujq wptyw prowokacji, spisku
i policji na polityke oraz historie. Krytycy i dziennikarze od dawna
podkreslali rolg nieznanych, tajemniczych inspiracji w pana prozie.

— Pamigtam nawet iskierke u$miechu, gdy w rozmowie latem 1995
roku wspomnial pan pierwszy raz o spiskowej wizji historii. W moich
ksiazkach rzeczywiscie roi si¢ od rozmaitych szpicli, agentéw politycz-
nych, a nad wieloma watkami unosi si¢ cien politycznej prowokacji.
Teraz, na poczatku 1996 roku, mozemy sobie powiedzie, ze wiedza
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o wspélczesnej nam rzeczywisto$ci uzupelniona zostala, niestety, o ten
wlasnie motyw. Wydaje mi si¢ zreszta, ze jesteSmy teraz Swiadkami,
jak oto zaczynaja si¢ objawiaé¢ symptomy choroby, a do jej wyczer-
pujacego opisania uplynie jeszcze sporo czasu. Przesmiewcy, ktérzy
nie chca przyja¢ do wiadomosci, ze Zycie polityczne moze podlegaé
i takim presjom, twierdzacy, ze na rozwdj wydarzefi politycznych
w powaznym stopniu nie ma wplywu zadna agentura, bgda zapewne
wkrétce Swiadkami wielu niespodzianek. A ich prostoduszno$¢ — bo
darujmy sobie inne drastyczniejsze okre§lenia — poddana zostanie
ci¢zkiej probie.

Tak wiec nie powiesciopisarze sa twércami oblednych scenariuszy,
w ktdrych policyjna intryga zaczyna dominowac nad wyobraZnia sporej
czeéci polskiego spoleczenistwa. Mnie w tym procesie frapuje bezrad-
no$c¢ elit. Nie tylko zreszta politycznych. Jak wigc to si¢ stalo, Ze
zmarnowana zostala szansa wyrwania polskiego spoleczefistwa z apatii,
w ktéra zostalo wepchni¢te w latach powojennych? Czy to tez jest
realizacja planu, ktérego strategiczny sens polega m.in. na stalym
parcelowaniu sceny politycznej, a takze sprawnie przeprowadzana
eliminacja przeciwnikéw? Kto jest, jesli rzeczywiscie jest, dysponen-
tem takiego planu? Czy nieudolne préby lustracji mogly temu w prze-
szloéci zapobiec? I tak pytanie rodzi pytanie. Jak traktowad dzialaczy
politycznych, ktérzy nie sa w stanie przeprowadzi¢ wiarygodnego
dowodu niewinnosci? Czy kazdy polski polityk moze bezkarnie by¢
oskarzony o dzialania agenturalne, dzi§ lub w przeszlosci, i czy nie ma
zadnej sprawiedliwej miary, ktora stosuje si¢ w cywilizowanym §wiecie
w dochodzeniu niewinno$ci? Bez takich dowodéw przeciez nie ma co
liczy¢ na popraw¢ samopoczucia statystycznego Polaka. Polityka staje
si¢ dla niego gra falszywa. A to przeSwiadczenie, jesli przyjac, ze
istnieje jaki§ diabelski plan zakladajacy ubezwlasnowolnienie spote-
czefistwa, mozna chyba uznaé¢ za zagroZenie najpowazniejsze. (...)
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— Demokracji nie ma. To przecie? tei fikcja. Byla i pozostala
oligarchiq, inaczej jeszcze nie funkcjonowata. To kilku, ktorzy Zyjq na
koszt wielu. A co do mnie? Zawsze mysle o stowach Genéta: ,,Rados¢
z naduzycia, 7 tamliwego porzqdku swiata — to sq motywy pisarskie.
W harmonijnym Swiecie nie potrzeba pisac”.

Heiner Miiller

pisarz niemiecki

(za miesie¢cznikiem ,,Odra” nr 5/1996)
Wybrat: Esem
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