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Elzbieta Lojko

O roli zawod6éw prawniczych
w dzisiejszym spoleczenstwie

1. Zachodzace w Polsce lat 90-tych
zmiany sprawily, iz obecnie spoleczei-
stwo funkcjonuje na nowych zasadach,
zaréwno w wymiarze politycznym jak
i ekonomicznym. Ogromna rola w za-
chodzacych przeobrazeniach przypada
prawu, ktére z jednej strony staje si¢
instrumentem  ksztaltowania  zmian,
a z drugiej — zmierza do stabilizacji oraz
zapewnienia obywatelom poczucia bez-
pieczefistwa i pewnoSci w obrocie gos-
podarczym.

Przedstawiciele zawodéw prawni-
czych uczestnicza w tych przemianach,
gdyz sa wilaczeni zaréwno w proces
tworzenta nowych regulacji prawnych
lub nowelizacji prawa istniejacego,
a takze sa wlaczeni w proces stosowania
prawa w poszerzajacej si¢ sferze aktyw-
nosci politycznej, ekonomicznej i kul-
turalnej obywateli.

Mozna - jak sadzg — powiedzied, ze
w latach 90-tych przywrécono znaczenie
1 szacunek dla profesjonalizmu, ktory
dzi$ jest zdecydowanie bardziej ceniony
i gratyfikowany.

W spoteczefistwach zachodnich stra-
tyfikacje zawodowa tradycyjnie uznawa-
no za wazny element opisu struktury
spotecznej. Funkcjonalista — Robert K.
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Merton — tak oto okre$la range stratyfi-
kacji zawodowe;j: ,,...nie ulega watpliwo-
§ci, ze wedle najbardziej rozlicznych
kryteriéw i wsréd najbardziej réznorod-
nych grup, zawod powszechnie uznawa-
ny jest za doniosty poczatek organizacji
spoleczenstwa. Wigkszo$¢ ludzi poswig-
ca dzialalno§ci zawodowej ogromna
czg$¢ czasu nie przeznaczonego na od-
poczynek; wspdlna praca spolecznie po-
wiazanych zawodéw stanowi ekonomi-
czng podstawe przetrwania grupy; osobi-
ste aspiracje ludzi, ich zainteresowania
i uczucia sa w duzej mierze zorganizo-
wane wokoét ich pozycji zawodowej i na-
cechowane jej wlasciwosciami. Tak
wigc, niezbyt wiele wiemy, ale dzigki
niektérym badaniom — troche wigcej i le-
piej, ze ludzie niejednakowych zawodow
petnia przerézne role w spoleczeristwie,
maja rozmaity udzial — zaréwno jawny
jak i niejawny — w sprawowaniu wiadzy,
odmiennie widza §wiat”’.

W tym miejscu pojawia si¢ istotne
pytanie, czy w §wietle aktualnie istnieja-
cych badafi,, mamy dostateczna wiedzg
na temat roli zawodéw prawniczych
w dzisiejszym spoteczefistwie?

Z zalem nalezy stwierdzié, ze reflek-
sja naukowa nad zawodem prawniczym
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w Polsce jest raczej uboga, a problem
samo$§wiadomos$ci zawodowej prawni-
kéw nie jest powszechnie dyskutowany.

Chciatabym wskazaé jednak na dwa
najnowsze badania, ktére — jak sadze
~ pozwola ,troche lepiej i wigcej wie-
dzie¢” (uzywajac jezyka R. K. Mertona)
o tym, jak funkcjonuja role zawodowe
prawnik6w w nowej rzeczywistosci.

Mysle tu o badaniu ,Jakiego prawa
Polacy potrzebuja?’ zrealizowanym
w latach 1994-1996 w Zakladzie So-
cjologii Prawa WPiA Uniwersytetu War-
szawskiego®. Badaniami objeto repre-
zentatywna prébe ogélnopolska (n
= 1000 os6b); prébe biznesmendéw ,,uzy-
tkownikéw” prawa w sferze gospodarki
rynkowej (n = 150); dziennikarzy-pub-
licystéw prawnych (n = 150); oraz po-
stow-tworcow prawa X, 11 II kadencji (n
= 153 osoby). Badania te s3 w trakcie
opracowania. Pozwalaja one, poza wie-
loma innymi bardzo interesujacymi usta-
leniami, na refleksj¢ naukowa na temat
funkcjonowania i odbioru spotecznego
r6l zawodowych prawnikéw.

Drugie badania sa wyrazem zaintere-
sowart mlodziezy prawniczej — studen-
tow Wydzialu Prawa i Administracji
UW. Na prowadzonym przeze mnie se-
minarium jego uczestnicy doszli do
wniosku, iz chcieliby zbadaé, jaki jest
stosunek studentéw do ich wlasnej przy-
szlosci zawodowe;j’.

Przystgpujac do realizacji tego zada-
nia okreslili interesujace nas problemy
badawcze, sformulowali hipotezy, uto-
Zyli ankiete, przeprowadzili badania, za-
kodowali odpowiedzi respondentéw, do-
konali rekodéw rozkladu odpowiedzi
i opracowali program analiz statystycz-
nych. W roku akademickim 1995/1996
ankieta objeliSmy 202 studentéw I roku

studiéw oraz 221 studentéw III roku.
Aktualnie realizujemy badania w§réd
studentéw roku V. Objecie badaniami
studentéw réznych lat zwiazane jest
z tym, iZ interesuje nas miedzy innymi
problem czy, i w jakim zakresie, kolejne
lata edukacji uniwersyteckiej maja
wplyw na system wartoSci mlodziezy
i czy zmieniaja stosunek studentéw do
ich przysziosci zawodowej.

W grudniu 1996 pigciu seminarzystow
zreferowalo wstepne wyniki badai przed
Rada Wydzialu Prawa i Administracji,
wzbudzajac zainteresowanie Czlonkéw
Rady i Wiadz Wydziatu.

Planujemy publikacje artykulowe,
wydanie ksiazki i przygotowanie kilku
prac magisterskich.

Dzieki zainteresowaniu Redakcji ,,Pa-
lestry” wynikami tych badan, w najbliz-
szych dwéch numerach ukaza si¢ ar-
tykuly przygotowane przez studentéw
IV roku WPiA UW, prezentujace nie-
ktére ustalenia badawcze.

2. Zmiana sposobu pelnienia rdl za-
wodowych prawnikéw zwiazana jest
z transformacja ustrojowa spoleczenistwa
polskiego, ale wyraza takze pewne bar-
dziej generalne trendy przeobrazen cy-
wilizacyjnych, zmieniajacej si¢ roli pra-
wa, czy przeobrazeri zachodniej tradycji
prawnej. Wéréd wielu wyznacznikéw tej
tradycji prawnej, dwa, zdaniem Harolda
J. Bermana, wiaza si¢ z profesjonaliz-
mem prawnikéw i maja wzglednie trwa-
1a nature. Po pierwsze — prawem zajmuja
si¢ specjaliSci — prawodawcy, sedziowie,
adwokaci i wyksztalceni prawnicy, czy-
li: ,,administrowanie instytucjami pra-
wnymi powierza si¢ zgodnie z tradycja
zachodnia szczegdlnej grupie ludzi, kté-
rzy uprawiaja te¢ dzialalno§¢ zawodowo,
jako swe podstawowe w zasadzie zaje-
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cie”. Po drugie — do trwalych elementéw
zachodniej tradycji prawnej, zdaniem
Bermana, nalezy zaliczy¢ to, ze od wie-
kéw przygotowanie profesjonalne pra-
wnikéw dokonuje si¢ w specjalnie do
tego przygotowanych instytucjach edu-
kacyjnych, dajacych im wyzsze wy-
ksztalcenie prawnicze®. W tych dwéch
aspektach profesjonalizmu prawniczego
najbardziej zaznacza si¢ ciaglo$¢ trady-
Cji.

Jednak warunki spoleczno-gospodar-
cze, w ktérych prawnicy realizuja swe
role zawodowe, stale si¢ zmieniajg. Wy-
daje sig, ze szczegdlnie kontekst ekono-
miczny i obsluga prawna gospodarki
wolnorynkowej otwiera nowe pola ak-
tywnosci zawodowej dla prawnikéw.

Mozna postawi¢€ teze, iz sytuacja za-
wodéw prawniczych w latach 90-tych
w Polsce odzwierciedla pewne generalne
prawidlowosci, ktére dla spoleczeristwa
amerykariskiego Talcott Parsons przed-
stawit w swych szkicach socjologicz-
nych w koricu lat 30-tych, piszac o istot-
nych instytucjonalnych podobieristwach
migdzy wolnymi zawodami (w tym tak-
Ze prawnikéw) oraz tzw. §wiatem kapita-
tu. Podkreslat on, ze ekspansja wolnych
zawodéw dokonuje si¢ w tych samych
spoleczefistwach, w ktérych kwitnie
ekonomika biznesu®.

W spoleczenstwie opartym o zasady
gospodarki wolnorynkowej nastepuje
swoista ,,komercjalizacja” ustug prawni-
czych lecz, jak zauwaza Parsons, nie
musi to prowadzi¢ do przeciwstawiania
,.korzysci wlasnych w §wiecie interesu”,
warto$ci tradycyjnie utozsamianej z wol-
nymi zawodami - a mianowicie ,,bezin-
teresownosci”®. Zmiang statusu prawni-
kéw w spoteczenistwie opartym o zasady
gospodarki kapitalistycznej Parsons wia-
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ze z funkcjonalnym znaczeniem prawni-
kéw (i ogblniej wolnych zawodéw)
w strukturze spotecznej. Méwi tu o ,,a-
spektowosci funkcjonalnej” i stwierdza:
»Prawnik zwykle daje rady, lecz gdyby
klient sam wiedziat co robié, nie miatby
potrzeby zasiggania porad u prawnika.
Ten autorytet wolnych zawodéw jest
uwarunkowany spolecznie w pewien
szczegllny sposob. Nie opiera si¢ na
ogdlnie wyzszym statusie, jak wiadza
(...) ani nie jest tez przejawem zasad-
niczo wigkszej «madrosci» lub wyzszej
moralnos$ci. Opiera si¢ on raczej na
«kompetencji technicznej» przedstawi-
ciela wolnego zawodu™’.

Sytuacja zawodowa prawnikéw jest jed-
nak w nowej rzeczywistosci dwojako
skomplikowana. Z jednej strony, prawnicy
musza w procesie transformacji dokonac
redefinicji swej wlasnej roli zawodowe;j.

Z drugiej strony, ich wiedza zawodo-
wa staje si¢ coraz czg$ciej waznym ele-
mentem dopelniajacym wiasciwe funk-
cjonowanie w rolach zawodowych os6b
nie bedacych prawnikami.

Warunkiem poprawnego odgrywania
kazdej roli zawodowej jest posiadanie
okreslonej wiedzy profesjonalnej. Wie-
dza zawodowa prawnika spelnia si¢
— najogdblniej méwiac — w fakcie znajo-
mo$ci prawa i umiejetnoSci stosowania
prawa.

W sytuacji zmiany, nabyta w czasie
studiéw i praktyki zawodowe] wiedza
— staje si¢ czesto niewystarczajaca. Do-
$wiadczeni prawnicy musza dzi§ akruali-
zowac swq wiedze¢ zawodowq i przyswa-
ja¢ sobie wiele nowych regulacji. Staja
takze przed trudno$cig interpretowania
»dawnego”, ciagle obowiazujacego pra-
wa, stanowionego z my$la o zupelnie
innych warunkach funkcjonowania gos-
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podarki czy systemu politycznego i sto-
sowania go w nowej, zmieniajacej si¢
rzeczywistoSci.

W najbardziej tradycyjnym ujeciu role
zawodowe prawnikéw rozpatruje si¢
w kontekScie normatywnej koncepcji ro-
li spolecznej. Jak podkresla Grazyna
Skapska, w ujeciu tym ,kladzie sig
szczegdlny nacisk na procesy socjaliza-
cji i wypelnianie narzuconych przez sys-
tem wzorcéw (...)"%.

Nalezy wyraZnie zaznaczy¢, ze w pro-
cesie transformacji systemowej prawni-
cy, ktérzy chca przyswoié¢ sobie nor-
matywna koncepcj¢ wiasnej roli zawo-
dowej napotykaja istotne przeszkody,
poniewaz proces socjalizacji zawodowej
takze podlega zmianie, a system spote-
czny poddawany przeksztatceniom nie
reprodukuje jednoznacznych tresciowo
wzorcow opartych o stabilne komponen-
ty normatywno-aksjologiczne.

Pierwszym etapem wprowadzenia
w rol¢ zawodowa i wytworzenia wsp6l-
nej bazy wiedzy zawodowej prawnikéw
oraz jednym z aspektéw socjalizacji nor-
matywno-aksjologicznej sa studia pra-
wnicze. W dalszych etapach wchodzenia
w rol¢ nastgpuje réznicowanie si¢ rol
prawnikéw przez odbywanie aplikacji,
a nastepnie nabywanie do§wiadczen pro-
fesjonalnych w kontaktach z wiasna gru-
pa zawodowgq oraz przedstawicielami in-
nych zawodéw.

Z badan, ktére przeprowadzilam wraz
z moimi seminarzystami w§réd studen-
téw I i III roku Wydzialu Prawa i Ad-
ministracji UW, w kwietniu 1996 roku,
wynikaja bardzo pesymistyczne wnioski
na temat tego, jak przyszli prawnicy
postrzegaja swe role zawodowe w nowej
rzeczywistosci. Wyniki tych badan
wskazuja, iz normatywno-aksjologiczne

komponenty socjalizacji zawodowej
miodych prawnikéw sa powaznie zagro-
zone. Na I roku 55% badanych stu-
dentéw (n = 202) zgadza si¢ z opinia, iz
studia prawnicze pozbawiaja zhudzen
na temat roli prawa w spoleczenstwie.
Na roku III (n = 221) odsetek studen-
téw potwierdzajacych te opini¢ wzras-
ta az do 66,5%. Odsetek studentéw,
ktorzy aprobuja wreczanie lapowki,
by uzyskaé pomysine zalatwienie spra-
wy swego klienta na I roku wynosi
40,6%, a na III - 36,7%. Odsetek
studentéw gotowych dla dobra swego
klienta pos§wiadczy¢ nieprawde lub
namoéwi¢ do tego inng osobe¢ wynosi
41,1% na I roku i 38,5% na roku III.

Dane te §wiadcza o tym, iZ w procesie
edukacji miodych prawnikéw badzZ nie sa
oni socjalizowani normami etyki zawodo-
wej, badZ tez proces socjalizacji oferuje
tak niejednoznaczne wzorce, iz dla znacz-
nej czeSci miodziezy prawniczej sg one
pozbawione atrybutu normatywnosci.

Z badah wynika tez, iz az 90,1%
studentéw I roku i 88,7% z roku III
stwierdza, Ze prawo nie jest zrozumia-
e dla wigkszosci ludzi. Maja réowniez
$wiadomo$¢, iz obowigzujace prawo
nie daje obywatelom mozliwosci sku-
tecznego dochodzenia swych praw.
Twierdzi tak 67,4% studentéw roku
I oraz az 74,2% studentéw III roku
Wydzialu Prawa.

Tak wigc, przyszli prawnicy zdaja so-
bie sprawe z faktu, iz znajomo$¢ norm
prawnych daje im szczegdlny rodzaj
wiedzy i umiejetnosci, niedostgpny zna-
cznej czgSci spoleczerfistwa i Ze moze on
by¢ Zrédlem ich przysziego sukcesu za-
wodowego oraz finansowego.

W nowej rzeczywisto$ci wzrasta za-
potrzebowanie na ushigi prawnicze
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wspierajace wiedze profesjonalna przed-
stawicieli innych, nieprawniczych zawo-
dow.

Zdaniem Floriana  Znanieckiego
»--.-W zbiorowosciach, w ktérych niespo-
dziewane zmiany naruszyly ustalone
wzory zawodowe, pojawia si¢ zapotrze-
bowanie na doradcéw, zdolnych udzie-
la¢ porad czynnym wykonawcom rél
zawodowych wtedy, gdy ogarniajg ich
watpliwosci™.

Niewatpliwie transformacja systemo-
wa tworzy sytuacje, w ktérych przed-
stawiciele réznych profesji musza pod-
ja¢ wysilek zmiany wlasnych wzoréw
zawodowych i adaptowac swe role za-
wodowe do nowej rzeczywisto$ci. Ot-
wiera to mozliwoéci aktywno$ci zawo-
dowej dla prawnikéw, ktérzy dzigki lep-
szej, czy gorszej orientacji w gaszczu
przepiséw prawnych wystgpuja w chara-
kterze owych ,,doradcéw”. W tym wiec
znaczeniu wiedza i umiejetnosci prawni-
kow staja si¢ czesto uzupetnieniem wie-
dzy profesjonalnej przedstawicieli in-
nych zawodow, a nawet warunkiem sine
qua non wlasciwego pelnienia przez
nich rél zawodowych.

Tezy o wzrodcie znaczenia wiedzy
profesjonalnej prawnikéw i nowych ob-
szarach aktywno$ci zawodowej potwier-
dzaja wyniki prowadzonych analiz em-
pirycznych w badaniach: ,Jakiego pra-
wa Polacy potrzebuja”. Badana subpo-
pulacja dziennikarzy niemal powszech-
nie — 94,7% - wyraza opini¢, Ze upra-
wianie zawodu dziennikarza wymaga
wiedzy z zakresu prawa (az 48% zdecy-
dowanie potwierdza to przekonanie). Po-
dobnie badani biznesmeni stwierdzaja, iz
prowadzac dziatalno$¢ gospodarcza ko-
rzystaja z profesjonalnych ustug prawni-
kéw (61,3%). Pomoc prawnikéw jest
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potrzebna dzi§ biznesmenom przede
wszystkim w prowadzeniu spraw finan-
sowych firmy (32,6%); w sprawach pra-
cowniczych (27,2%); w kwestiach ogdl-
nych jak: zrozumienie przepiséw i ich
interpretacja (21,7%) oraz prowadzenie
firmy (19,6%); takze w korzystaniu z ulg
inwestycyjnych (17,4%) oraz prowadze-
niu spraw w sadzie (13,0%).

Nalezy jednak zauwazy¢, ze wzmozo-
nemu zapotrzebowaniu spolecznemu na
wiedz¢ fachowa i umiejetnosci procedu-
ralne prawnikéw towarzyszy silny nurt
ocen negatywnych. Dotycza one przede
wszystkim  sposobu  funkcjonowania
w dzisiejszym spoleczenstwie prawni-
kéw i sposobu czynienia uzytku z posia-
danej wiedzy i umiejetnoSci.

Trzeba tu zaznaczy¢, ze sposéb pel-
nienia r6l zawodowych przez prawnikéw
jest w oczywisty sposéb zwiazany takze
Z jakosciq prawa funkcjonujacego w da-
nym spoleczeristwie.

Gdy system norm prawnych jest nie-
spojny, niestabilny, wewnetrznie sprze-
czny, gdy brak jest instrumentéw egzek-
wowania prawa (a wigc prawo jest nie-
skuteczne) — prawnicy staja czgsto wo-
bec koniecznosci okre§lenia swego sto-
sunku do dysfunkcjonalnego prawa. Mo-
ga w tej sytuacji dostosowaé wlasne
warto§ci i wiedz¢ do prawa ,takiego
jakie jest”; moga dazy¢ do zmiany lub
poprawienia systemu norm prawnych
moga wreszcie — uzywajac terminologii
R. Mertona — ,,dokona¢ schizoidalnego
rozszczepienia warto$ci na wlasne i war-
toSci reprezentowane przez instytucje,
uznajac swa funkcje za czysto instru-
mentalna i pozbawiona implikacji w sfe-
rze warto$ci”'?.

Mozna sadzié, Ze na obecnym etapie
transformacji systemowej, ktéra prze-
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i chodzi polskie spoteczeristwo i udziale
prawa w tworzeniu owych przeksztalcen
— ta trzecia postawa jest do$¢ czgsta.
Prowadzi ona do cynicznego lekcewaze-
nia przez cz¢§¢ prawnik6w wewngtrznej
aksjologii prawa i dazenia do swoiscie
pojmowane;j ,,bieglosci profesjonalnej”,
ktora sprowadza si¢ do naginania prawa,
wyszukiwania luk w prawie, znajdowa-
nia sposobéw obej$cia prawa w zamian
za wysokie finansowe gratyfikacje o-
trzymywane od klientéw, ktérym praw-
nicy $wiadcza swe ushugi.

Na jedno z pytan, postawionych we
wspomnianych wyzej badaniach, ,.czy
istnieja obecnie w Polsce tacy ludzie,
ktérzy postuguja si¢ prawem w zitych
zamiarach” odpowiedzi twierdzacej
udzielilo az 87,3% badanych biznesme-
néw, 84,3% badanych posiow, 82%
dziennikarzy oraz 75% respondentéw
z préoby ogdlnopolskiej. Jednoczesnie na
pytanie szczegélowe ,.kim sa te osoby”
— okazalo si¢, ze co dziesiaty posel, co
dziewiata osoba z préby ogélnopolskiej,
co piaty badany biznesmen i co trzeci
badany dziennikarz wskazywal zawodo-
wych prawnikéw, jako osoby postuguja-
ce si¢ prawem w ztych zamiarach.

W badaniach tych zastosowano takze
test zdan niedokonczonych. Celem testu
bylo wywotanie skojarzen, ktére maja
respondenci wobec roli zawodowej pra-
wnika. Zastosowana technika wolnych
skojarzefi pozwala odtworzy¢ stereoty-
powe wyobrazenia, ktére funkcjonuja
w §wiadomosci respondentéw na temat
prawnikéw. Nie wnikamy tu w stopien
prawdziwosci owych stereotypow, lecz
przyjmujemy, ze okrelaja one generalny
stosunek spoleczenstwa do prawnikéw
i wskazuja na rézne aspekty aprobaty,
badZ dezaprobaty ich rél zawodowych.

BodZcem wywolujacym najbardziej
ogoélne skojarzenia bylo zdanie zaczyna-
jace sie¢ od stéw ,,Prawnicy to ludzie,
ktorzy...”. Otéz skojarzenie to — w wersji
deskryptywnej — najczesciej taczono z ta-
ka cecha zawodu, jak wiedza profes-
jonalna, a wigc z pozytywna trescia roli
zawodowej, wyrazajaca znajomo$¢ norm
prawnych (19,9% odpowiedzi w probie
ogdblnopolskiej, 19,3% w subpopulacji
biznesmenéw i 22,7% w subpopulacji
dziennikarzy, 12,4% w subpopulacji po-
stow).

Drugim skojarzeniem, ktére odbywato
sie¢ wprost do pozytywne;j tresci roli za-
wodowej prawnikéw, bylo stwierdzenie,
iz prawnicy to ludzie, ktérzy ,,przestrze-
gaja prawa, trzymaja si¢ litery prawa, sa
praworzadni”. (Te cechy przypisywato
prawnikom 8,6% préby ogdlnopolskiej,
4,7% dziennikarzy, 4,7% biznesmendéw
oraz 11,8% postéw). Wsréd negatyw-
nych deskryptywnych skojarzen roli za-
wodowej prawnika najczesciej wskazy-
wano, iz prawnicy ,,omijaja prawo lub
manipuluja prawem” (5,5% préba ogdl-
nopolska, 12% wskazan dziennikarzy
i 15,3% wskazan biznesmenéw i az 17%
wskazan postéw); maja negatywne ce-
chy charakteru, dyskwalifikujace ich
w roli zawodowej, takie jak: ,,hochsztap-
lerstwo, cwaniactwo, karierowiczostwo”
(3,6% préba ogdlnopolska, 8% dzien-
nikarze, 6% biznesmeni, 2,6% posto-
wie). Relatywnie czesto takze wywoly-
walo to zdanie skojarzenie prawnikéw
z ludZmi, ktérzy ,,biora tapoéwki, sa prze-
kupni” (6,1% odpowiedzi w prébie ogdl-
nopolskiej, 2,7% wskazan wsréd dzien-
nikarzy oraz 5,3% w$réd biznesmendéw
i 1,3% wsréd postéw).

Obok skojarzen odwolujacych si¢ do
deskryptywnej wersji — opisujacej jak
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postrzegani sa prawnicy, respondenci
przywolywali takze normatywnq wersje
roli zawodowej, odtwarzajac te cechy
wzorca zawodowego, ktére zgodnie ze
spotecznymi oczekiwaniami prawnicy
powinni posiadac. Te postulatywne
skojarzenia wyrazalo 19,6% préby
ogdlnopolskiej, 20,6% dziennikarzy,
17,3% biznesmenéw oraz 19,6% po-
stéw. W normatywnej wizji roli zawo-
dowej prawnika najcz¢éciej postulowa-
no: wiedze i fachowos$é, przestrzeganie
prawa oraz wysokie morale i prawo$é
charakteru.

Z omawianych badan wylania si¢ tak-
ze krytyczny obraz spolecznego odbioru
roli zawodowej adwokata. Ot6z zdanie
niedokoriczone ,,Adwokaci czgsto...”
wywoluje pozytywne skojarzenia przede
wszystkim z tym, iz adwokat ,,broni
ludzi, broni oskarzonych, dobrze wyko-
nuje swe obowiazki”. Takie odczytanie
roli zawodowej adwokata wystepuje
u 19,9% respondentéw z préby ogélno-
polskiej, 7,2% biznesmenéw, 6,6%
dziennikarzy oraz 9,2% postéw.

Niestety, znacznie czg¢$ciej ze stereo-
typem zawodu adwokata kojarzone sa
rézne negatywne cechy, ktére charak-
teryzuja przedstawicieli tego zawodu.
Ot6z, zdaniem badanych, adwokat koja-
rzy si¢ z osoba, ktdra ,.klamie, kantuje,
cygani” (7,6% préba ogélnopolska, 14%
biznesmeni, 7,3% dziennikarze, 11,8%
postowie); osoba, ktéra ,,jest niekompe-
tentna, myli si¢, popetnia bledy” (8,9%
préba ogdlnopolska, 12% biznesmeni,
6,7% dziennikarze, 7,2% postowie); oso-
ba, ktéra ,,nagina prawo, tamie prawo,
naduzywa prawa” (12,1% préba ogdlno-
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polska, 18% biznesmeni oraz az 30%
dziennikarze i 35,3% postowie) oraz
osoba, ktéra ,bierze lapéwki, naciaga
klientéw, jest przekupna” (31,9% proba
ogdlnopolska, 31,3% biznesmeni, 28,0%
dziennikarze oraz 17,6% postowie).
Trudno w tym miejscu jednoznacznie
rozstrzygac, czy i w jakim stopniu owe
stereotypy zawodéw prawniczych odpo-
wiadaja rzeczywistym postawom i za-
chowaniom prawnikéw. W socjologicz-
nej interpretacji znaczace jest jednak to,
Zze stan $wiadomo$ci spolecznej jest

pewnym faktem spotecznym. Skoro lu- |

dzie maja negatywne wyobrazenia na |

temat korupcji czy niefachowos$ci pra-
wnikéw, to dostosowuja swe konkretne
zachowania jednostkowe i grupowe do
tych upowszechnionych i powielanych
w zbiorowej §wiadomosci obrazéw rél
zawodowych prawnik6w.,

Sadze, ze przedstawione tu krytyczne
opinie na temat przedstawicieli zawo-
déw prawniczych powinny da¢ asumpt
Srodowisku zawodowemu prawnikéw
i prawniczym korporacjom zawodowym
do szerszej dyskusji na temat etyki za-
wodowej i zdolnosci §rodowiska do wy-
pracowania wewnatrzgrupowych norm
oceny wlasnych rél zawodowych.

Wyniki badari wskazuja bowiem, iz
wiele negatywnych zjawisk ma swe Zr6-
dlo w zalamaniu si¢ etosu zawodéw
prawniczych, a komercjalizacja zawodu
prawnika w naszej rzeczywisto$ci wyra-
Za nie tyle ,,aspektowos¢ funkcjonalng”,
co raczej czgsto wiaze si¢ z naduzywa-
niem wiedzy prawniczej i umiejetnosci
praktycznych do dziatan na pograniczu
prawa lub przeciw prawu.
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