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Prowadzone w naszym kraju spory co
do nowej konstytucji nasility dyskusje
nad pojeciem prawa naturalnego. Liczne
— niekiedy powazne — autorytety i ugru-
powania polityczne wysuwaja postulat
wprowadzenia do konstytucji wyraznie
sformutowanego prymatu prawa natural-
nego nad prawem pozytywnym.

Stwierdzenie o prymacie prawa natu-
ralnego nad prawem stanowionym znaj-
duje si¢ w preambule ,,obywatelskiego’’
projektu konstytuciji (,,... pragnac zbudo-
wania Polski silnej madro$cia, praca
i patriotyzmem swoich obywateli, pod
opieka praw przez nich tworzonych,
a majacych oparcie w prawie natural-
nym...”’).

W oswiadczeniu Rady Stalej Konfe-
rencji Episkopatu Polski z 13 lutego
1997 roku (Gazeta Wyborcza, 15-16 lu-
tego 1997) jednym z zarzutéw wysuwa-
nych przeciwko projektowi konstytucji
opracowanemu przez Komisje Konstytu-
cyjna Zgromadzenia Narodowego jest,
ze projekt ,,uznaje Konstytucje za naj-
wyzsze prawo Rzeczypospolitej Pol-
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skiej, w sensie absolutnym, a w konsek-
wencji «czlowieka» za najwazniejszego
ustawodawce. Skutki takiego zapisu sa
bardzo groZne, zdaja si¢ bowiem zezwa-
la¢ ustawodawcy na stanowienie kazde-
g0 prawa, nawet jezeli stoi ono w wyraz-
nej sprzeczno$ci z natura i godnoScia
czlowieka’’. Jeszcze wyraZniej sprawe te
ujmowata wypowiedZ przewodniczace-
go Zespotu Episkopatu Polski ds. Kon-
stytucji abp. J6zefa Michalika (Gazeta
Wyborcza, 1-2 lutego 1997), krytykuja-
cego projekt, ktory ,.stwierdza, ze naj-
wyzszym prawem w Polsce jest kon-
stytucja, co jest nieprawda, bo najwyz-
sze jest prawo Boze, naturalne i do niego
musi by¢ dostosowane kazde inne pra-
wo’’.

Te i inne podobne postulaty wywotaty
polemike ze strony tak prawnikéw stoja-
cych na gruncie pozytywizmu prawnego
jak 1 zwolennikéw prawa natury. Ci
ostatni dostrzegaja jednak zazwyczaj ko-
nieczno$¢ sprecyzowania pojecia tego
prawa.

Ewa Lg¢towskia (Polityka, 8 lutego
1997 — tytul noty Pora umierac) pisze:
,»I ja tak sobie pomys§latam, gdy ostatnio
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ustyszalam, Ze w naszej debacie kon-
stytucyjnej zgloszono postulat, aby wpi-
sa¢ do projektu naszej ustawy zasad-
niczej, iz prawo naturalne ma wyzszo$¢é
nad prawem stanowionym. Bo brzmi to
nawet uwodzicielsko, ale czy kto§ za-
stanowil si¢ na serio, co oznaczalaby
realizacja tego pomystu? ... Prawo natu-
ry moze by¢ pozyteczng korekta sztyw-
nos$ci prawa stanowionego. Jezeli jednak
zapisano by w konstytucji takie general-
ne stwierdzenie, iz prawo natury ma
zawsze wyzszo§¢ nad prawem pisanym
(a wigc i sama konstytucja, i prawem
migdzynarodowym), oznaczaloby to
przekreslenie zasady pewno$ci prawa,
wiazacej si¢ z prawem pisanym. Nikt nie
bylby pewny dnia i godziny, bo wszyst-
ko zalezaloby od tego, jaka koncepcje
ideowa i aksjologiczna prawa natury wy-
znaje dany urzednik lub sedzia decydu-
jacy w jego sprawie’’.

Podobne zastrzezenia wysuwa réw-
niez wielu innych autoréw, ktérzy pod-
kres$laja, Ze samo pojecie prawa natural-
nego moze by¢ réznie rozumiane. Takie
niejednoznaczne pojecie nie powinno
znaleZ¢ si¢ w akcie o randze konstytucji.

W Zrédlach prawa rzymskiego pojecie
prawa naturalnego (ius naturale, natura-
lis ratio) pojawito si¢ gléwnie pod wpty-
wem filozofii stoickiej. W pismach
rzymskich popularyzatoréw idei stoic-
kich prawo natury miato stanowié prze-
ciwwage dla niesprawiedliwosci prawa
pozytywnego i stuzy¢ jego korygowaniu.
Tego rodzaju poglady moga najlepiej
zilustrowac¢ pisma filozoficzne Cycero-
na, u ktérego idea prawa natury wspét-
zawodniczyla z idea prawa stanowione-
go. Prawo stanowione, bgdace wpraw-
dzie podstawa pewnoSci porzadku pra-
wnego moze jednak niekiedy prowadzié
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do niesprawiedliwo$ci (wyrazata to do-
bitnie pochodzaca od Cycerona maksy-
ma summum ius summa iniuria). Zasada
zgodno$ci prawa pozytywnego z pra-
wem naturalnym winna by¢ szanowana
i realizowana tak przez rzadzacych jak
i przez rzadzonych. Wyrazem takiego
przekonania jest uwaga Cycerona, zZe
prawo uchwalone przez tyranéw — nawet
gdyby bylo przyjete przez wszystkich
obywateli — nie moze mie¢ mocy
prawne;j.

Dzigki inspiracji pogladami stoikéw
réwniez u prawnikéw rzymskich pojawi-
la si¢ idea prawa naturalnego, rozumia-
nego jednak w sposéb bardzo odmienny
od wspdtczesnych koncepcji tego prawa.
Wedlug jurystéw klasycznych prawo na-
turalne cho¢ nie pozbawione konotacji
moralnych, odwolywalo si¢ bardziej do
porzadku przyrodniczego niz moralnego
i nie determinowalo w sposéb jedno-
znaczny prawa pozytywnego. Dlatego
tez tak w ius civile jak i w ius gentium
mozna znaleZ¢ zaréwno normy zgodne
z prawem naturalnym jak i takie, ktére
odent odchodza (np. instytucja niewoli).
Takze te ostatnie, mimo uznania ich
niezgodnodci z prawem naturalnym, sa
przez prawnikow rzymskich akceptowa-
ne (por. Ulpianus D.1,1,4). Niektorzy
sposrdd jurystéw rzymskich (np. Gaius),
utozsamiali ius naturale z ius gentium,
rozumiejac je jako prawo wyplywajace
z samej natury ludzkiego rozumu,
wspolne wszystkim ludom, gdyz przyjete
w oparciu o naturalis ratio. Ta koncepcja
prawa naturalnego — utoZzsamianego z ius
gentium — odwoluje si¢ do etyki w wigk-
szym stopniu niz poprzednia.

Takze pretor wydajac swdj edykt
w celu modyfikowania sztywnych zasad
ius civile w oparciu o wspdlne wszyst-



kim ludziom naturalne zasady postgpo-
wania, odwolywal si¢ do tej warstwy
prawa rzymskiego.

Utozsamienie  prawa  naturalnego
z niezmiennym porzadkiem ustalonym
raz na zawsze przez Boga wystepuje
dopiero w prawie cesarzy chrze$cijan-
skich, co w zakresie prawa prywatnego
pojawilo si¢ dopiero w Instytucjach Jus-
ttynianskich (I.1,2,11).
" W teokratycznej koncepcji wtladzy
iokresu pdéZnego cesarstwa rzymskiego,
'prawo boze bylo traktowane jako oczy-
wiste Zrédlo prawa publicznego. Kon-
cepcja ta wywodzila si¢ w prostej linii
z nauk Ojcéw Kosciota, dla ktérych caly
system prawa pozytywnego jest podrzed-
ny w stosunku do prawa naturalnego,
rozumianego jako prawo ustanowione
przez Boga. Bowiem Bog, jako stwdrca
$wiata, tworzy réwniez normy wiazace
bezwzglednie wszystkich ludzi. W dokt-
rynie KoSciota Katolickiego interpreta-
cja prawa naturalnego winna naleze¢ do
Urzedu Nauczycielskiego Kosciota.

Poczynajac od XVII wieku, obok bos-
kiej koncepcji prawa natury, rozwijaja
si¢ inne rodzaje pojmowania tego prawa.
Nowe pojmowanie prawa natury, jako
niezaleznego od istnienia Boga i moral-
noéci, stanowiace odwieczne i niezby-
walne prawo czlowieka, zapoczatkowat
Hugo Grocjusz. Kontynuowaly je rézne
wspélczesne  teorie  prawa  natury
o zmiennej treSci, ujmujace to prawo
jako element $§wiata kultury, tworzonej
przez cziowieka.

* Kk K

Exactis deinde regibus lege tribunicia
omnes leges exoleverunt iterumque coepit
populus Romanus incerto magis iure et

Czy prawo rzymskie przestato istnie¢?

consuetudine aliqua uti quam per latam
legem... — ,,Po wygnaniu kréléw przestaty
obowiazywaé wszystkie [wydane przez
nich] ustawy. I znéw lud rzymski zaczat
si¢ rzadzi¢ niepewnym prawem i zwycza-
jem, a nie uchwalanymi ustawami’’.
(Pomponius — D.1,2,2,3)

*

Naturae ius est, quod non opinio genuit
sed quaedam in natura vis inseruit — ,,Pra-
wem natury jest nie to co stworzyla opinia,
lecz to, co sita wpisala w samg naturg’’.

(Cicero, De inventione 2,53)

*

Lex est ratio summa, insita in natura,
quae iubet ea quae facienda sunt, prohi-
betque contraria — ,,Prawo jest najwyz-
$za racja wpisanag w sama natur¢, na-
kazujaca to, co nalezy czynié i zakazuja-
ca tego, czego nie nalezy’’.

(Cicero, De legibus 1,6)

*

Si triginta illi Athenis leges inponere
voluisset, et si omnes Athenienses delec-
tarentur tyrannicis legibus, num idcirco
eae leges iustae haberetur — ,Gdyby
tych trzydziestu [tyranéw] chcialo nalo-
zy¢ prawo Atenom, i gdyby nawet wszy-
scy Ateficzycy zachwycali sig tymi ty-
rafiskimi ustawami, to i tak te prawa nie
moglyby by¢ uznane za stuszne’’.

(Cicero, De legibus 1,42)

*

Privatum ius tripertitum est: collec-
tum enim est ex naturalibus praeceptis
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aut gentium aut civilibus — ,Prawo pry-
watne sklada si¢ z trzech czesci: z na-
kazéw naturalnych, z tych ktére sa uzna-
ne przez wszystkie ludy [ius gentium]
oraz z tych, ktére uznaja jedynie obywa-
tele rzymscy [ius civile]’.

(Ulpianus - D.1,1,1,3)

*

lus naturale est, quod natura omnia
animalia docuit: nam ius istud non huma-
ni generis proprium, sed omnium anima-
lium, quae in terra quae in mari nascun-
tur, avium quoque commune est — ,,Pra-
wem naturalnym jest to prawo, ktérego
wszelkie stworzenia nauczyla sama natu-
ra: to bowiem prawo nie jest jedynie
wspdlne rodzajowi ludzkiemu, lecz wszy-
stkim stworzeniom, ktére rodza si¢ na

ziemi i morzu, a takze ptakom’’.
(Ulpianus - D.1,1,1,3)

*

Manumissiones quoque iuris gentium
sunt ... Quae res a iure gentium originem
sumpsit, utpote cum iure naturali omnes
liberi nascerentur nec esset nota manu-
missio, cum servitus esset incognita: sed
posteaquam iure gentium servitus inva-
sit, secutum est beneficium manumissio-
nis. Et cum uno naturali nomine homines
appellaremur, iure gentium tria genera
esse coeperunt: liberi et his contrarium
servi et tertium genus liberti, id est hi qui
desierant esse servi — ,Réwniez wy-
zwolenia opieraja si¢ na ius gentium ...
Wywodza si¢ one z ius gentium, podczas
gdy w $wietle prawa naturalnego wszys-
cy ludzie rodza si¢ wolni. Nie byloby tez
stosowane wyzwolenie, gdyby niewola
nie byla znana. Dopiero gdy pdZniej ius
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gentium stworzylo niewole, pojawito si¢
tez dobrodziejstwo wyzwolenia. Dlatego
tez, gdy zgodnie z prawem naturalnym
uzywamy jednego miana «czlowiek», to
wedle ius gentium rozrézniamy trzy ka-
tegorie ludzi: wolnych, niewolnikéw
i wyzwolencéw. Ci ostatni przestali by¢
niewolnikami’’.

(Ulpianus — D.1,1,4)

*

Omnes populi, qui legibus et moribus
reguntur, partim suo proprio, partim
communi omnium hominum iure utuntur.
Nam quod quisque populus ipse sibi ius
constituit, id ipsius proprium est voca-
turque ius civile quasi ius proprium civi-
tatis, quod vero naturalis ratio inter
omnes homines constituit, id apud omnes
populos peraeque custoditur vocaturque
ius gentium, quasi quo iure omnes gentes
utuntur — ,,Wszystkie ludy, ktére rzadza
si¢ ustawami i zwyczajami, postuguja si¢
czgSciowo swoim wlasnym prawem,
a czeSciowo prawem wspdlnym wszyst-
kim ludziom: to prawo, ktére kazdy lud
sam dla siebie ustanowil, jest wlasciwe
tylko jemu i nazywa si¢ prawem cywil-
nym, jako prawo wlaciwe dla obywateli
danego paristwa; natomiast to prawo,
ktére pomiedzy wszystkimi ludZmi usta-
nowil naturalny rozsadek, i ktére jest
jednakowo przestrzegane przez wszyst-
kie ludy, nazywa si¢ prawem narodéw
(ius gentium), jako, ze tym prawem po-
stuguja si¢ wszystkie ludy’’.

(Gaius — Institutiones 1,1)

*

lus civile est, quod neque in totum
a naturali vel gentium recedit nec per



omnia ei servit: itaque cum aliquid ad-
dimus vel detrahimus iuris communi, ius
proprium, id est civile detrahimus — ,,Pra-
wem cywilnym (ius civile) jest to prawo,
ktére nie pochodzi w caloSci z prawa
naturalnego, ani z ius gentium, i ktore nie
sluzy im w catosci: tak wigc, gdy co$
dodajemy lub ujmujemy z prawa wspol-
nego [wszystkim ludziom], czynimy z te-
go nasze wlasne prawo, to jest ius civile’’.

(Ulpianus - D.1,1,6, pr.)

*

Lex naturae haec est, ut qui nascitur
sine legitimo matrimonio matrem sequa-
tur, nisi lex specialis aliud inducit - ,,Pra-
WO natury stanowi, ze dziecko urodzone
nie z prawego matzenistwa, nabywa status
matki, chyba, Ze co innego stanowi szcze-
golny przepis prawa’’.

(Ulpianus — D.1,5,24)

*

Sed naturalia quidem iura, quae apud
omnes peraeque servatur: divina qua-
dam providentia constituta semper firma
atque immutabilia permanent: ea vero,
quae ipsa sibi quaeque civitas constituit,
saepe mutari solent vel tacito consensu
populi vel alia postea lege data — ,,Natu-
ralne za§ prawa, ktére u wszystkich na-
rodéw jednakowo sa zachowywane,
a ustanowione przez jaka$ boska opatrz-
no$¢, pozostaja zawsze stale i niezmien-
ne. Te za$, ktdre ustanowila sama sobie
spoteczno$¢ obywatelska, zwykly czgsto
si¢ zmieniaé, badZ przez milczaca na to
zgode ludu, badZ przez wydanie péZniej
innej ustawy’’.

(Instytucje Justynianskie,
ttum. C. Kunderewicz - 1.1,2,11)

Czy prawo rzymskie przestalo istnie¢?
*

Gentes, quae legem non habent, natu-
raliter ea quae legibus sunt faciunt,
eiusmodi legem non habentes, ipsi sibi
sunt lex; qui ostendunt opus legis scrip-
tum in cordibus suis - ,,Bo gdy poganie,
ktérzy Prawa nie maja, idac za natura,
czynia to, co Prawo nakazuje, chociaz
Prawa nie maja, sami dla siebie sa
Prawem’’.

(Sw. Pawet — Do Rzymian 2,14

tlum. polskie, wyd. Pallotinum 1980)

*

Deus naturae dominus et auctor
- ,,Bég jest prawem i tworca natu-
ry9,‘

(Tertulianus, De corona 6)

*

Omnis natura non potest esse nisi

a summo et vero Deo — ,,Wszelka natura

moze pochodzi¢ wylacznie od najwyz-
szego i prawdziwego Boga’’.

(§w. Augustyn, De natura boni, 1)

*

lus naturale est quod in lege in et
Evangelio continetur — ,,Prawem natu-
ralnym jest to, co znajduje si¢ w Usta-
wie [Starym Testamencie] i w Ewan-

gelii”’.
(Sw. Izydor, [w:] Corpus Iuris Canonici,
Dekrety Gracjana, Dist.1, pr.)

*

,,W sposéb autentyczny ustawy inter-
pretuje prawodawca oraz ten, komu on
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zlecit wladze autentycznego interpreto-

wania’’.

(Kodeks prawa kanonicznego z r. 1983,

przeklad polski, wyd. Pallotinum 1984
—Kan.16 § 1)

*

§ 1956: ,,Prawo naturalne, obecne w ser-
cu kazdego czlowieka i ustanowione
przez rozum, jest uniwersalne w swoich
przepisach i jego wiladza rozciaga sig¢ na
wszystkich ludzi. Wyraza ono godno$é
osoby i okresla podstawe jej fundamen-
talnych praw i obowiazkéw’’.

§ 2036: ,,Wtadza Urzedu Nauczyciels-
kiego rozciaga si¢ takze na szczegdtowe
przepisy prawa naturalnego, poniewaz
ich zachowanie wymagane przez Stwor-
c¢ jest konieczne do zbawienia. Przypo-
minajac przykazania prawa naturalnego
Urzad Nauczycielski Kosciola wypehnia
istotng cze$¢é swojej funkcji prorockiej
gloszenia ludziom, kim naprawde sa,
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i przypominania im, kim powinni by¢
przed Bogiem’’.

§ 2071: ,,Przykazania Dekalogu, chociaz
dostepne dla samego rozumu, zostaty ob-
jawione. Grzeszna ludzko$¢ potrzebowata
tego objawienia, aby osiagna¢ peine i pew-
ne poznanie wymagan prawa naturalnego.

Przykazania poznajemy za posrednict-
wem Objawienia Bozego, ktdre przeka-
zuje nam Kosciél, oraz za posrednict-
wem glosu sumienia moralnego’’.

§ 2235: ,,Ci, ktérzy sprawuja wiadze,
powinni traktowac ja jako stuzbe. «Kto
by migdzy wami chciat staé si¢ wielkim,
niech bedzie waszym stuga» (Mt. 20,26).
Sprawowanie wiadzy jest moralnie okre-
§lone jej boskim pochodzeniem, jej rozu-
mna natura i specyficznym przedmio-
tem. Nikt nie moze zada¢ lub ustanawiaé
tego, co jest sprzeczne z godnoscig oséb

i prawem naturalnym’’.
(Katechizm KoSciota Katolickiego,
wyd. Pallotinum 1994)



