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GLOSY

B Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego
z 21 listopada 1997 r.

I CKN 825/97*

Teza glosowanego wyroku brzmi:

Wizigcie przez Sad Najwyiszy z urzedu pod rozwage niewaznosci
postepowania (art. 393" k.p.c.) dotyczy tylko niewaznosci postepo-
wania przed sadem drugiej instancji.

1. Dla zawartej w glosowanej tezie zasady stan faktyczny sprawy
pozostaje bez znaczenia. Podobnie poza zainteresowaniem pozostaje
rzeczywisty brak niewaznoSci postepowania przed sadem pierwszej
instancji, co na marginesie rozstrzygnigcia zauwazyl Sad Najwyzszy.

Istotne znaczenie bowiem posiada jedynie mys$l przewodnia roz-
strzygniecia, ktéra bedzie przedmiotem niniejszej glosy.

Szczatkowo tylko nalezy zaznaczy¢, Ze kasator w uzupetnieniu
kasacji postawil zarzut niewazno§ci postgpowania, wynikajacy z po-
zbawienia strony obrony praw przed sadem drugiej instancji, a takze
wadliwo$ci sktadu sadu pierwszej instancji polegajacej na rozpoznawa-
niu sprawy w skladzie jednego sedziego, mimo braku prawidlowego
zarzadzenia prezesa sadu.

2. Dokonujac analizy owej drugiej z powyzszych przestanek niewa-
znoSci Sad Najwyzszy przypomnial, ze zgodnie z treScig art. 392
§ 1 k.p.c. kasacja jest Srodkiem odwotawczym od orzeczen sadu drugiej
instancji. Kontrola kasacyjna dokonywana przez Sad Najwyzszy jest
zatem kontrolg obejmujaca stosowanie prawa — procesowego i materia-
Inego — przez sad drugiej instancji. Naruszenia prawa popetnione przez
sad pierwszej instancji moga za§ by¢ wytykane w apelaciji.

Jednoczesnie Sad Najwyzszy wskazal, ze powyzszej zasady — beda-
cej pochodna tréjinstancyjnego systemu odwolawczego — nie zmienia
fakt, ze niektére z uchybien popetnianych przez sady, a mianowicie te,
ktére ma na mysli art. 379 k.p.c. powoduja niewazno§¢ postgpowania,
sq brane przez sad odwotawczy pod rozwage z urzedu. Takze bowiem
w tym wypadku kontroli odwotawczej podlega — odpowiednio — w po-
stepowaniu kasacyjnym postgpowanie przed sadem drugiej instancji,

* Wyrok opublikowany w OSNC 1998, z. 5, poz. 81.
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a w postgpowaniu apelacyjnym — postgpowanie przed sadem pierwszej
instancji (art. 386 § 2 i art. 393" k.p.c.). Idac tym tokiem rozumowania
Sad Najwyzszy przeczaco odpowiedzial na pytanie czy Sad Najwyiszy
— rozpatrujac kasacje - wladny jest w ramach bezposredniej kontroli
instancyjnej bada¢ wazno§¢ (niewazno$¢) postepowania przed sadem
pierwszej instancji.

Zdaniem Sadu Najwyzszego posrednia kontrola postgpowania w pier-
wszej instancji bylaby dopuszczalna, gdyby skarzacy zarzucit sadowi
drugiej instancji naruszenie art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie
niewazno$ci postgpowania przed sadem pierwszej instancji.

3. Dla jasnosci dalszych wywodéw zaakcentowaé nalezy oczywista
prawde, ze granicami rozpoznania sprawy w postgpowaniu kasacyjnym
sa granice kasacji (art. 393" k.p.c.). Powyzsze oznacza, iz Sad Najwyz-
szy jest zwigzany granicami Kasacji, tj. jej podstaw i wnioskéw. Oznacza
to dalej wymykanie si¢ spod kontroli kasacyjnej niezaskarzonej czesci
orzeczenia sadu drugiej instancji. Poza kontrola kasacyjna, nawet w wy-
padku dotknigcia niewaznoScia, bedzie przeto zawsze niezaskarzona,
a zatem prawomocna cz¢$¢ orzeczenia sadu drugiej instancji.

4. Zagadnienie sprowadza si¢ do tego, czy Sad Najwyzszy moze
pozostawi¢ w mocy orzeczenie sadu, ktére zapadlo w postgpowaniu
dotknigtym niewaznoscia.

Jezeli chodzi o wypadek, kiedy owa niewaznoScia dotknigte zostato
postepowanie przed sadem drugiej instancji, odpowiedZ na postawione
wyzej pytanie jest oczywista w $wietle przepisu art. 393" k.p.c., ktéry
naklada na Sad Najwyzszy obowiazek brania z urzedu pod rozwage
niewazno$ci postgpowania.

Jak si¢ jednak okazuje z glosowanego orzeczenia, watpliwos$ci moze
budzié, czy Sad Najwyzszy w postgpowaniu kasacyjnym jest wiadny
z urzedu wziaé pod rozwage niewazno$¢ postgpowania, jaka wystapita
w postgpowaniu przed sadem pierwszej instancji. Zagadnienia tego nie
sposob rozstrzygna¢ w oderwaniu od celu kasacji oraz od znaczenia
instytucji niewazno$ci postgpowania.

Ot6z zasadniczym celem kasacji jest rzetelna i ostateczna kontrola
orzeczen sadéw drugiej instancji, a jednocze$nie w wyniku tej kontroli
realizowanie przez Sad Najwyzszy funkcji nadzoru judykcyjnego po-
przez bezposredni wglad w orzecznictwo sadéw nizszych instancji'.

Z kolei niewazno$¢ postgpowania jest Sci§le zwiazana z istota i celem
instytucji procesu cywilnego?.

Niewazno$¢ postgpowania jest skutkiem braku ktérejkolwiek bez-
wzglednej przestanki procesowej pozytywnej lub tez zaistnienie jakiej-
kolwiek przestanki bezwzglednej negatywne;.

Aby uzmystowi¢ sobie wage problemu niewazno$ci postgpowania
warto w tym miejscu przypomnie¢ owe przestanki.
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Do przestanek bezwzglednych pozytywnych zalicza sig:

1) dopuszczalno$§é drogi sadowej (art. 379 pkt 1 k.p.c.);

2) jurysdykcje krajowa nieusuwalng (art. 1099 k.p.c.);

3) zdolnosé sadowa stron (art. 379 pkt 2 k.p.c.);

4) zdolno$¢é procesows stron, a w wypadku jej braku zastgpstwo tej
strony przez przedstawiciela ustawowego albo — jezeli strona jest osoba
prawna lub inna organizacja majaca zdolno$¢ sadowa (art. 67 k.p.c.)
— dziatanie organu powolanego do jej reprezentowania (art. 379 pkt 2
k.p.c.);

5) nalezyte umocowanie pelnomocnika strony, jezeli strona dziala
w procesie przez pelnomocnika (art. 379 pkt 2 k.p.c.);

Z kolei do bezwzglednych przestanek negatywnych naleza:

1) zawi$niecie sporu (art. 379 pkt 3 k.p.c.);

2) powaga rzeczy osadzonej (art. 379 pkt 3 k.p.c.);

3) sklad sadu sprzeczny z przepisami prawa (art. 379 pkt 4 k.p.c.);

4) udzial w rozpoznaniu sprawy sedziego wylaczonego z mocy
ustawy (art. 379 pkt 4 k.p.c.);

5) niewlasciwo$¢ sadu rejonowego, w sprawie nalezacej do wias-
ciwos$ci sadu wojewddzkiego, bez wzglgdu na warto$§¢ przedmiotu
sporu (art. 397 pkt 6 k.p.c.)’.

Waga wskazanych przestanek, zwanych w nauce réwniez prze-
szkodami procesowymi, a skutkujaca niewazno$¢ postgpowania, jest
tak wielka dla samej istoty procesu cywilnego, ze nie pozwala na
pominigcie ich w calym toku postgpowania, a wigc réwniez w po-
stgpowaniu kasacyjnym.

Zwazy¢ bowiem trzeba, ze niewazno$¢ postgpowania nie pozbawia
orzeczenia sadowego skutkéw prawnych z mocy samego prawa, a jedy-
nie stanowi uzasadnienie do jego zaskarzalnosci®.

Przepis art. 393! zdanie pierwsze k.p.c. stanowi, ze: ,,Sad Najwyz-
szy rozpoznaje spraw¢ w granicach kasacji, bierze jednak z urzedu pod
rozwag¢ niewazno$¢ postgpowania”.

W glosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy dokonat zawezajace) wykta-
dni ,,brania z urzgdu” pod rozwage niewazno$ci postgpowania ogranicza-
Jac te powinno$¢ jedynie do postgpowania przed sadem drugiej instancji.
Swoje stanowisko Sad Najwyzszy oparl na tresci art. 392 § 1 k.p.c., ktéry
dopuszczalno§é kasacji wiaze jedynie i wylacznie z orzeczeniami sadu
drugiej instancji, koficzacych postgpowanie w sprawie.

Stanowisko powyzsze nosi tylko pozory trafnosci. Ograniczenie
kasacji do orzeczeni sadu drugiej instancji nie oznacza — i oznaczac¢ nie
moze — wylaczenia spod kognicji Sadu NajwyzZszego badania niewaz-
nosci trwajace) w catym toku postepowania w danej sprawie.

Skutki niewaznoSci postgpowania, bez wzgledu na to w ktérej
instancji wystapity — rozciagaja si¢ na caly tok postgpowania. Po-
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stepowanie dotknigte niewaznoScia w pierwszej instancji pozostaje
nadal niewazne, bez wzgledu na to, czy dostrzegl ja sad drugiej
instancji, cho¢ powinien to uczyni¢ z urzedu (art. 378 2 k.p.c.).

W rezultacie uznaé nalezy, ze Sad Najwyzszy winien z urzedu bra¢
pod rozwage niewazno$¢ postegpowania, bez wzgledu na to, w ktérej
instancji ona wystapila. Ergo , jezeli niewazno$¢ postepowania wy-
stapita w sadzie pierwszej instancji, to powinnoscia Sadu Najwyzszego
jest wzigcie jej pod rozwage z urzegdu réwniez w postepowaniu
kasacyjnym.

Trafnie, pod rzadami Kodeksu postgpowania cywilnego z 1932 r. Sad
Najwyzszy stanal na stanowisku, ze: ,,Sad Najwyzszy rozpoznaje
skargi tylko na wyroki sadu II instancji; przeto w skardze kasacyjnej
mozna podnosi¢ zarzuty przeciw postgpowaniu w sadzie II instanciji,
naruszenia za$ ustawy przez sad I instancji nalezy zaskarza¢ w apelacji
chyba, ze chodzi o naruszenie takich przepiséw, ktére sad kazdej
instancji powinien z urzedu bra¢ pod rozwage™.

Odmienne stanowisko zawarte w glosowanym orzeczeniu nie daje
si¢ pogodzi¢ z konstytucyjna zasada demokratycznego paristwa pra-
wnego (art. 2 Konstytucji RP), jako sprzeczne z obowiazujacym
porzadkiem prawnym.

5. Z podanych wyzej przyczyn glosowana teza nie moze by¢
aprobowana.

Andrzej Zielinski
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