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I. Sprawy administracyjne

1. OPODATKOWANIE DOCHODU FUNDACI

Uchwata skfadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2002 r. —
1ZP 21/01

Dochéd fundacji, ktorej cel statutowy stanowi wspieranie dziatalnosci na-
ukowej, jest w czesSci wykorzystanej na lokate kapitatu przez nabycie papieré6w
warto$ciowych wolny od podatku dochodowego na podstawie art. 17 ust. 1 pkt
4w zwiazku z art. 17 ust. 1a pkt 2 i art. 17 ust. 1b ustawy z dnia 15 lutego 1992 r.
o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (Dz.U. z 1993 r. Nr 106, poz. 482 ze
zm.)

Zagadnienie prawne przedstawit zwykty skfad Sadu Najwyzszego, ktéry rozpo-
znawat rewizje nadzwyczajna wniesiong przez Rzecznika Praw Obywatelskich od
wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z 26 stycznia 2001 r. Wyrokiem tym
oddalono skarge Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej wniesiong wobec trzech decyzji
Izby Skarbowej w przedmiocie podatku dochodowego od oséb prawnych, ktéry
naliczono w zwiazku z ustaleniem, ze cze$¢ swego dochodu przeznaczyta ona na
zakup papieréw wartosciowych. Statutowym celem tej Fundagji jest dziatanie na
rzecz nauki przez wspieranie naukowcéw i zespotéw badawczych, wspieranie
transferu polskich osiagnie¢ naukowych do praktyki gospodarczej, wspomaganie
inicjatyw inwestycyjnych stuzacych nauce w Polsce, zas realizacja tych celéw naste-
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puje przez zwrotne lub bezzwrotne dofinansowanie lub finansowanie, a takze
przez udziat w przedsiewzieciach zgodnych ze statutowymi celami Fundacji. Fun-
dacja uwaza, ze zakup papieréw wartosciowych (bonéw skarbowych i akcji) stano-
wi jedynie forme realizacji statutowego ,celu naukowego”, gdyz pozostajace w jej
dyspozycji srodki sg w korzystny i bezpieczny sposéb lokowane (tezauryzowane)
po to, aby je w odpowiednim czasie, gdy bedg potrzebne, wykorzysta¢, czyli wy-
datkowac na promocje i finansowanie badar naukowych.

Zachowanie Fundacji inaczej zakwalifikowaty organy skarbowe, a nastepnie
Naczelny Sad Administracyjny, ktory musiat jednak respektowac wyktadnie ustalo-
na przez sktad siedmiu sedziéw tego sadu w uchwale z dnia 20 listopada 2000 r.
FPS 9/00 powzietej w trybie art. 49 ustawy z dnia 11 maja 1995 r. o Naczelnym Sa-
dzie Administracyjnym (Dz.U. Nr 74, poz. 368 ze zm.). Co prawda w pierwszym
punkcie tej uchwaty uznano, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 15 lute-
g0 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych zwolnieniu od tego podatku
podlegaja dochody podatnikéw, ktérych statutowym celem jest zaréwno bezpo-
$rednie prowadzenie dziatalnosci naukowej, jak tez ,tylko” jej wspieranie, ale w
punkcie drugim orzeczenia wyrazono rownoczes$nie poglad, ze w Swietle przepi-
sow art. 17 ust. 1 pkt4, art. 17 ust. Ta pkt 2 i art. 17 ust. Tb powotanej ustawy wspo-
mniane zwolnienie nie obejmuje czesci dochodu, ktéra wspierajacy nauke podat-
nik przeznaczyt i wydatkowat na nabycie papieréw warto$ciowych.

Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktéry zajat takie samo stanowisko
zaskarzyt, jak powiedziano, Rzecznik Praw Obywatelskich twierdzac, ze taka wy-
ktadnia powotanych przepiséw ustawy podatkowej jest ich razacym naruszeniem.
Zakwestionowanie prawa Fundacji do zwolnienia od podatku i wskutek tego po-
zbawienie jej ogromnych funduszy przeznaczonych na rozwéj nauki polskiej, sta-
nowi, zdaniem Rzecznika, réwnocze$nie naruszenie interesu Rzeczypospolitej Pol-
skiej.

Sad Najwyzszy rozpoczat rozwazania zagadnienia prawnego od odniesienia sie
do zdania odrebnego do uchwaty z dnia 20 listopada 2000 r. przewodniczacego
powiekszonego sktadu orzekajacego Naczelnego Sadu Administracyjnego. Zwrocit
on uwage, ze zgodnie z art. 12 ust. T w zwigzku z art. 9 ust. 2 i 3 ustawy z dnia
6 kwietnia 1984 r. o fundacjach w sprawie o ewentualne ustalenie, Ze dana funda-
cja prowadzi dziafalno$¢ niezgodna z prawem lub postanowieniami statutu oraz z
szerzej pojetym celem, dla ktérego zostata ustanowiona, orzeka sad w postepowa-
niu nieprocesowym na wniosek ministra wtasciwego ze wzgledu na cele fundacji i
zakres jego dziafania lub na wniosek wfasciwego wojewody. Dopoéki nie zapadnie
takie orzeczenie, dopéty nie ma w zasadzie podstaw do kwestionowania dziatan
fundacji podejmowanych przez jej zarzad. Dotyczy to takze kwestii gospodarowa-
nia jej majatkiem, nie wytaczajac decyzji o jego lokowaniu (inwestowaniu) cho¢by
w papiery wartoéciowe, chociaz sprawy przeznaczenia (wydatkowania) dochodu
fundacji moga by¢ — poza wspomnianym postepowaniem nieprocesowym — przed-
miotem zagadnienia wstepnego w postepowaniu podatkowym (sadowoadmini-
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stracyjnym). Gdyby lokate majatku fundacyjnego w papiery wartosciowe uznaé
a priori za wydatek niemieszczacy sie w statutowych ramach, to bytby on nielegalny
niejako ex definitione. Tymczasem dopuszczalnos¢ takiej lokaty potwierdza w po-
$redni spos6b rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 8 maja 2001 r. w
sprawie ramowego zakresu sprawozdania z dziatalnosci fundacji (Dz.U. Nr 50,
poz. 529), ktére w § 2 pkt 7 lit. f-i nakazuje zamieszczanie w sprawozdaniu szcze-
gotowych danych o kwotach ulokowanych na rachunkach bankowych, wartosci
nabytych obligacji oraz objetych udziatéw lub nabytych akcji w spétkach handlo-
wych, nabytych nieruchomosciach i ich cenie oraz przeznaczeniu, jak tez o naby-
ciu pozostatych srodkow trwatych. Majatek fundacji moze by¢ jednorodny albo
sktadac sie z r6znych aktywédw, co oznacza ze z zastrzezeniem odmiennej woli fun-
datora wyrazonej w statucie, wolno zarzadowi np. przeksztafca¢ strukture tego
majatku w catosci lub w czesci i ,zamienia¢” pienigdze na papiery wartoéciowe.
Fundacja jest to majatek wyposazony w osobowos¢ prawng i przeznaczony do re-
alizacji zgodnych z podstawowymi interesami Rzeczypospolitej Polskiej celéw spo-
tecznie lub gospodarczo uzytecznych, wiec dziatania stuzace przynajmniej ochro-
nie tego majatku w dazeniu do stabilnego — w dtugookresowej perspektywie —
urzeczywistniania wspomnianych celéw skonkretyzowanych w statucie, sa dla fun-
dacji sprawa o egzystencjalnej doniostosci.

Sad Najwyzszy wskazatf na potrzebe wyktadni przepiséw polskiej ustawy o fun-
dacjach w kierunku zapewniajacym zgodno$¢ ze standardami stosowanymi w pai-
stwach cztonkowskich Unii Europejskiej. W zakresie istotnym dla rozstrzygniecia
przedmiotowego zagadnienia prawnego oznacza to w praktyce dyrektywe szero-
kiego pojmowania swobody dziatar zwiazanych z korzystnym i bezpiecznym loko-
waniem majatku zatozycielskiego, natomiast waskiego interpretowania ram rezimu
dziatalnosci gospodarczej, w kazdym razie prowadzonej przez fundacje bezpo-
$rednio, a nie poprzez spétki handlowe wtasne lub z udziatem fundagji.

W koricowym fragmencie swych rozwazan Sad Najwyzszy stwierdzit, ze docho-
dy z lokat majatku fundacji musza by¢ traktowane réwno i ewentualnie w cafosci
opodatkowane (co nawet organy skarbowe uznaty za absurdalny pomyst, aczkol-
wiek w ich rozumieniu ,wydatkowaniem” dochodu jest w istocie réwniez zwykta
lokata bankowa, prowadzaca do zamiany srodkéw pienieznych na wierzytelnos¢
wobec banku), albo w catosci zwolnione niezaleznie od charakteru lokaty. Za bez-
podstawne de lege lata uznat sugestie organéw skarbowych i NSA, ze lokata majat-
ku fundacji w akcje spotek gietdowych dlatego zaktualizowata obowiazek podatko-
wy w zakresie podatku dochodowego od oséb prawnych, gdyz posiadanie takich
papieréw wartosciowych wigze sie z gospodarczym ryzykiem. Obowiazek podat-
kowy zalezy od osiagniecia dochodu, a nie od stopnia zwiazanego z tym ryzyka
gospodarczego. W przeciwnym razie najwyzej opodatkowane powinny by¢ straty,
jako ekstremalny wyraz poprzedzajacego je ryzyka. Funkcjg podatku dochodowe-
go nie jest stymulowanie zachowar wolnych od ryzyka, czy chocby tylko od nad-
miernego ryzyka, a przez to obnizajacych hipotetyczna podstawe wymiaru podat-
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ku, nie méwigc o ochronie cztonkéw zarzadu fundacji przed potencjalng odpowie-
dzialnoscia za szkody wyrzadzone w kapitale zatozycielskim wskutek chybionych
decyzji o jego lokatach.

Za inna sprawe uznatf Sad Najwyzszy ewentualny postulat przejawiania przez
prawodawce troski o integralno$¢ fundacji, jako szczegolnej kategorii majatku, kto-
ry dla realizacji podstawowych celéw RP zostaje czesciowo wytaczony spod ogol-
nego rezimu podatkowego. Troska ta jest tym bardziej usprawiedliwiona, gdy fun-
dacja zostaje ustanowiona ze srodkéw publicznych, a tak byto z Fundacja na rzecz
Nauki Polskiej, ktéra powotano 21 grudnia 1990 r. wyposazajac w kapitat 95 milio-
néw nowych ztotych, pochodzacy z czesci srodkéw likwidowanego wowczas po-
zabudzetowego funduszu celowego pod nazwa ,Centralny Fundusz Rozwoju Na-
uki i Techniki”. Wspomniana troska powinna jednak znalez¢ wyrazne ustawowe
odzwierciedlenie i nie moze by¢ przedmiotem wnioskowar w drodze analogii, tym
bardziej ze w gre wchodzityby takie zwfaszcza narzedzia prawne jak zakaz albo ra-
czej procentowy limit dopuszczalnych lokat okreslonego rodzaju, czy tez koniecz-
nos$¢ uzyskania dla danej lokaty uprzedniej zgody wifasciwego organu nadzoru.
Mozliwos¢ prewencyjnej dbatosci o integralno$¢ majatku fundacyjnego jest w obo-
wigzujacym prawie niewielka. Jako przestanke wykluczajacg zwolnienie spod po-
datku dochodowego od 0s6b prawnych mozna by bowiem w fundacjach niepro-
wadzacych dziatalnosci gospodarczej uzna¢ wyjatkowo jedynie takie zaangazowa-
nie kapitatu, ktére wykracza poza pojecie jego lokaty w potocznym rozumieniu,
a wiec jako ,umieszczenie kapitatu w jakiej$ instytucji finansowo-handlowej, jak
i nabycie jakiego$ przedmiotu czy nieruchomosci dla zabezpieczenia kapitatu lub
osiagniecia zysku” (Stownik jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka, Warszawa
1996). W ramach cytowanego pojecia, ktére w odniesieniu do fundacji ma takze
prawna doniostos¢ (nie wytaczajac dziedziny prawa podatkowego), miesci sie nie-
watpliwie powierzenie kapitatu wyspecjalizowanemu biuru maklerskiemu, kt6re —
jak w przypadku Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej — lokowatoby ten kapitat w rézne
instrumenty finansowe, nie wytaczajac portfela akgji spétek gietdowych. Poza za-
kres pojecia lokaty —w ocenie Sadu Najwyzszego — wykracza natomiast dziatanie
polegajace na nabyciu wiekszosciowego pakietu jakiegos podmiotu gospodarcze-
g0.

2. ORZECZNICTWO TRYBUNALU SPRAWIEDLIWOSCI

WSPOLNOT EUROPEJSKICH W PRAKTYCE POLSKICH SADOW

Wyrok z dnia 18 stycznia 2002 r. — [l RN 54/01

Dopuszczalne jest odwolywanie si¢ przez sady do orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Wspélnot Europejskich w dziedzinie prawa Unii Europejskiej
bedacego przedmiotem dziatai dostosowawczych polskiego ustawodawcy, o
ile uprzednio zostanie przedstawiona rozwinieta i wystarczajaca argumentacja
prawna w oparciu o przepisy prawa polskiego.

Teza ta — jak sie wydaje — warta jest zauwazenia. Sad Najwyzszy zaaprobowat
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spos6b argumentacji zastosowany przez Naczelny Sad Administracyjny w uzasad-
nieniu zaskarzonego wyroku, ktéry rozpatrujac te sprawe (dotyczaca dodatkowe;j
opfaty manipulacyjnej zwiazanej z odprawa celna) podnidst, ze w wielu sprawach
rozstrzyganych wedtug prawa obowiazujacego w Unii Europejskiej wyrazono po-
glad, Ze zakazane sa jakiekolwiek opfaty dodatkowe, niezaleznie od ich wysokosci
i przeznaczenia, nawet nienastawione na korzys¢ panstwa, ktore je naktada i nie
majace nawet dyskryminujacego charakteru. Przywotat sprawe Trybunatu Sprawie-
dliwosci Wspolnot Europejskich Komisja v. Wiochy o sygnaturze 193/1973 (24/68).
W innym orzeczeniu stwierdzono, ze ustuga, aby optata za nig byta dozwolo-
na, musi by¢ zindywidualizowana, skierowana do konkretnego importera, a nie
zgeneralizowana, ryczaftowa (sprawa tego Trybunatu Ford Espana v. Hiszpania
2305/1989 —170/88).

Ten sam wyrok Sadu Najwyzszego ma ponadto drugg teze — merytoryczna: ,Sie-
dziba urzedu celnego, ktérego funkcjonariusze przeprowadzili czynnosci stuzbowe
w «miejscu uznanymn, jest miasto, a nie adres tego urzedu”.

II. Sprawy z zakresu prawa pracy

1. PRACA ZAGRANICA

Wyrok z dnia 7 grudnia 2000 r. — I PKN 135/00

Zawinione naruszenie przez pracodawce obowiazkéw wobec pracownika,
polegajace na uniemozliwieniu mu realizacji umowy o prace w wyniku nieuzy-
skania zgody wladz obcego pafistwa na zatrudnienie, moze powodowac odpo-
wiedzialnos$¢ odszkodowawcza pracodawcy (art. 471 k.c. w zwiazku z art. 300
k.p.).

Powodowie dochodzili odszkodowania z tytutu niewywiazania sie przez pozwa-
nego pracodawce z obowiazku uzyskania dla nich zezwolenia na prace w Niem-
czech, w wyniku czego zostali oni wydaleni przez wtadze niemieckie z terytorium
Niemiec z zakazem podejmowania pracy przez okres czterech lat we wszystkich
krajach Unii Europejskiej. Powodowie domagali sie z tego tytutu odszkodowania w
kwocie po 40000 zt kazdy, gdyz takie wynagrodzenie mogli uzyska¢ w okresie od
1 pazdziernika 1996 . do 1 listopada 1997 r. Powodowie byli przez strone pozwa-
na zatrudnieni w 1996 r. na budowie w Niemczech na stanowiskach kamieniarzy.
Strony uzgodnity w umowie o prace, ze zatrudnienie bedzie trwafo dopéty, dopoki
bedzie praca, z tym ze nie dtuzej niz dwa lata. Powodowie podpisali oswiadczenie,
ze nie beda podejmowali Zadnej innej pracy niz okreslona w zezwoleniu na prace,
gdyz grozi im kara aresztu lub przymusowe wydalenie z Niemiec. W okresie od
13 do 22 wrzesnia powodowie przebywali w kraju w zwiazku z zakonczeniem prac
na budowie, w tym czasie udzielono im urlopu bezptatnego. W zwiazku z koniecz-
noscia dokonania poprawek (usuniecia usterek) pracodawca polecit powodom,
aby udali sie na budowe. Po przybyciu powodowie przebywali na terenie budowy,
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ale nie podejmowali zadnych prac. Wiedzieli, Ze trwaja starania o uzyskanie dla
nich zezwoler na prace. W dniu, w ktérym miafa miejsce kontrola wtadz niemiec-
kich, powodowie podjeli jednak prace na wtasng reke, mimo ze nie otrzymali od
pracodawcy polecenia wykonywania jakichkolwiek robét. W tym dniu nie mieli
zezwolen na prace, ktére zostaty wydane pézniej. Powodowie domagali sie od-
szkodowania majacego zrekompensowac szkode w postaci utraconego wynagro-
dzenia w zwigzku z tym, ze zostali dopuszczeni przez strone pozwana do pracy bez
uprzedniego uzyskania koniecznego zezwolenia wtadz niemieckich, co stato sie
bezposrednia przyczyna wydalenia ich z Niemiec z zakazem podejmowania pracy.
Podstawe prawna roszczer powodéw stanowit art. 471 k.c. w zwiazku z art. 300 k.p.

Sad Apelacyjny przypisat stronie pozwanej zawinione zaniechanie w zakresie
podjecia w odpowiednim czasie przed dopuszczeniem powodéw do pracy staran
o uzyskanie dla nich zezwolenia na prace. Sad ten przyjat istnienie wszystkich
trzech przestanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej strony pozwanej — winy (w
postaci niedbalstwa), szkody (w postaci utraconych zarobkéw) oraz normalnego
zwiazku przyczynowego pomiedzy zawinionym zaniedbaniem strony pozwanej a
utratg zarobkéw przez powodéw. Ograniczenie odpowiedzialnosci odszkodo-
wawczej strony pozwanej do wysokosci utraconego wynagrodzenia powodéw za
17 dni miafo swe Zrédfo w art. 361 k.c. Sad Apelacyjny stwierdzit mianowicie, ze
skoro powodowie mogli by¢ pewni zatrudnienia jedynie w granicach czasowych
wyznaczonych przez tre$¢ zezwolenia na prace udzielonego przez wiadze nie-
mieckie — czyli od 26 wrze$nia do 12 pazdziernika 1996 r. —to tylko za ten czas i w
tych granicach strona pozwana ponosi odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza. Sad
Najwyzszy zaakceptowat to stanowisko.

2. UPADEOSC PRACODAWCY

Wyrok z dnia 9 stycznia 2001 r. — | PKN 171/00

Od dnia ogloszenia upadtosci przestaja pracodawce obowiazywac przepisy
ograniczajace mozliwos¢ wypowiadania i rozwigzywania uméw o prace, a oglo-
szenie upadtosci jest wystarczajaca przyczyna wypowiedzenia umowy o prace.
Od tej chwili niedopuszczalng ingerencja w sprawy zwiazane z procesem upa-
diosciowym byloby ze strony sadu pracy badanie stopnia zaawansowania po-
stepowania upadloSciowego i rozstrzyganie, w jakim momencie powinna na-
stapic likwidacja okreslonej dziatalnosci, sprzedaz sktadnikéw majatkowych,
zwalnianie poszczegélnych pracownikéw oraz jego kolejnos¢.

3. ODPRAWA EMERYTALNA

Wyrok z dnia 9 stycznia 2001 r. — | PKN 172/00

1. Pracownik samorzadowy nabywa prawo do odprawy pienieznej przy prze-
chodzeniu na emeryture (art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 1990 r. o pra-
cownikach samorzadowych, Dz.U. Nr 21, poz. 124 ze zm. w zwiazku z art. 28
ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r. o pracownikach urzedoéw pan-
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stwowych, Dz.U. Nr 31, poz. 214 ze zm., obecnie tekst jednolity: Dz.U. 2001 r.
Nr 86, poz. 953), co znaczy, ze do nabycia tego prawa wystarczajace jest przej-
$cie na emeryture pozostajace w zwigzku czasowym z ustaniem zatrudnienia.

2. Pracownik przechodzacy kilkakrotnie na emeryture u r6znych pracodawcow
ma prawo wyboru pracodawcy zobowiazanego do wyptaty odprawy emerytalne;j.

W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy przedstawit nastepujace poglady:

Zgodnie z art. 21 ust. T ustawy z dnia 22 marca 1990 r. pracownikom samorzg-
dowym, przy odpowiednim zastosowaniu art. 28 ustawy o pracownikach urzedéw
panstwowych, przystuguje przy przechodzeniu na emeryture jednorazowa odpra-
wa w wysokosci stanowigcej wielokrotno$¢ miesiecznego wynagrodzenia, zalezna
od okresu pracy w urzedzie. Powotane przepisy sa szczeg6lnymi w rozumieniu art.
5 k.p. Do pracownikéw samorzadowych nie ma zatem zastosowania art. 92" k.p. w
takim zakresie, w jakim ich prawo do odprawy emerytalnej normuje art. 21 ustawy
z 22 marca 1990 r. PrzejSciem na emeryture jest zamiana statusu pracownika lub
pracownika-emeryta na status wytacznie emeryta. Nastepuje ona zawsze i tylko
przez rozwiazanie stosunku pracy. Dopéki bowiem trwa stosunek pracy osoba po-
bierajaca emeryture nie przestaje by¢ pracownikiem. Ani nabycie przez pracowni-
ka prawa do emerytury, ani przyznanie $wiadczenia, ani nawet jego wyptata nie
stanowiag zdarzen powodujacych ustanie zatrudnienia. Pracownik pobierajacy
emeryture w czasie nieprzerwanie trwajacego stosunku pracy przechodzi wiec na
emeryture dopiero po ustaniu tego zatrudnienia. Pracownikowi samorzadowemu
odprawa przystuguje , przy przechodzeniu na emeryture”, a nie w zwiazku z przej-
Sciem na emeryture. Znaczy to, ze przejscie na emeryture nie musi pozostawac w
zadnym, poza czasowym, zwigzku z ustaniem zatrudnienia.

Przepisy nie wskazujg pracodawcy zobowigzanego do wyptaty odprawy w sytuacji
kilkakrotnego przechodzenia na emeryture u réznych pracodawcéw. Nalezy zatem ro-
zumiec, ze wybor dtuznika nalezy w takich razach do pracownika. Prawo do odprawy
nie jest wszak zwiazane z okresem pracy u okreslonego pracodawcy (cho¢ moze to
miec¢ znaczenie dla wysokosci odprawy), a tylko z przejSciem pracownika u niego na
emeryture. Ustawodawca nie uzaleznit prawa do odprawy emerytalnej od warunkoéw,
na jakich przyznane zostato pracownikowi prawo do $wiadczenia z ubezpieczenia spo-
tecznego. Moze to by¢ zatem takze emerytura tzw. wczesniejsza (nalezna bez wzgledu
na wiek) lub pomostowa. Brak jest jakichkolwiek podstaw normatywnych do konstru-
owania dodatkowej przestanki nabycia prawa do odprawy, jaka miatoby by¢ nabycie
prawa do emerytury na warunkach przewidzianych dla pracownikéw urzedéw pan-
stwowych (samorzadowych), ktérzy objeci sa powszechnym systemem ubezpieczenia
emerytalnego. Art. 21 ustawy o pracownikach samorzadowych i art. 28 ustawy o pra-
cownikach urzedéw paristwowych sg przepisami quasiwynagrodzeniowymi. Nalezy je
wyktadac scisle. Nakaz Scistej interpretacji przepisu prawa znaczy nie tylko zakaz jego
wykfadni rozszerzajacej, ale takze zwezajacej. Skoro pracownikowi samorzadowemu
przystuguje jednorazowa odprawa przy przejsciu na emeryture, to do nabycia prawa
do tego Swiadczenia konieczne jest tylko przejscie na emeryture. Nic nadto.
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4. NIEMOZLIWOSC I NIECELOWOSC PRZYWROCENIA DO PRACY

Wyrok z dnia 4 pazdziernika 2000 r. — | PKN 531/00

Ocena niemoznosci lub niecelowosci przywrécenia do pracy (art. 45 § 2 k.p.)
powinna uwzglednia¢ takze okoliczno$ci, ktére wystapity po dokonaniu wypo-
wiedzenia umowy o prace.

Wyrok z dnia 10 paZzdziernika 2000 r. — | PKN 66/00

Ocena roszczenia pracownika o przywrocenie do pracy z punktu widzenia
kryterium ,mozliwosci” i ,celowosci” jego dalszego zatrudnienia powinna
uwzgledniac takie okolicznosci, jak: rodzaj przyczyny rozwiazania stosunku
pracy (,ciezkie” czy ,zwykle” naruszenie obowiazkéw pracowniczych, przy-
czyny niezwiazane z osobg pracownika itp.), podstawa orzeczenia o przywré-
ceniu do pracy (bezzasadno$¢ zarzutbw, czy tez naruszenie przez pracodaw-
ce wymagan formalnych obowiazujacych przy rozwiazywaniu uméw o prace),
skutki mogace wynikna¢ dla jednej lub drugiej strony z przywr6cenia pracow-
nika do pracy lub z zasadzenia na jego rzecz odszkodowania (konieczno$¢
ponownego rozwiazania przez pracodawce stosunku pracy, zwolnienia do-
brze pracujacych pracownikéw, mozliwo$¢ odrodzenia sie sytuacji konflikto-
wej w zakladzie pracy, pozbawienie pracownika okresu zatrudnienia wyma-
ganego do nabycia pewnych uprawnien itp.).

Wyrok z dnia 10 pazdziernika 2000 r. — I PKN 67/00

Okolicznos¢, ze czyn pracownika nie kwalifikuje sie jako ciezkie naruszenie
podstawowych obowiazkéw pracowniczych, lecz stanowi , zwykie” wykrocze-
nie przeciw jego obowiazkom, nie przesadza o niecelowosci przywrécenia go
do pracy (art. 45 § 2 w zwigzku z art. 56 § 2 k.p.).

5. RADCA PRAWNY W WIEKU PRZEDEMERYTALNYM

Wyrok z dnia 16 listopada 2000 r. — | PKN 84/00

Radcy prawnemu pozostajacemu jednocze$nie w stosunkach pracy z wigcej
niz jedna jednostka organizacyjna (art. 17 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych, Dz.U. Nr 19, poz. 145 ze zm.) przystuguje w kazdej z tych jednostek
ochrona przed wypowiedzeniem umowy o prace przewidziana w art. 39 k.p.

I11. Sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych

1. REKOMPENSATY

Uchwata z dnia 17 kwietnia 2002 . — 111 ZP 22/01

Zadanie zamieszczenia w spisie 0s6b uprawnionych do rekompensat nie moze
by¢ skutecznie zgloszone po uplywie oSmiomiesiecznego terminu okreslonego w
art. 18 ust. 4 ustawy z dnia 6 marca 1997 r. o zrekompensowaniu okresowego nie-
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podwyzszania plac w sferze budzetowej oraz utraty niektérych wzrostow lub do-
datkéw do emerytur i rent (jednolity tekst: Dz.U. z 2000 r., Nr 23, poz. 294).

W uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy powotat sie na nastepujace argumenty:

Zgodnie z procedura okreslong w art. 18 ust. 1 2 ustawy z dnia 6 marca 1997 .
pracownikom pozostajacym w zatrudnieniu w dacie sporzadzania spisow w jednost-
kach, w ktérych nabyli prawo do rekompensaty, spisy sa udostepniane w zaktadzie
pracy. Pozostatym osobom, w tym emerytom i rencistom, organ sporzadzajacy spis
dorecza zawiadomienia o umieszczeniu w spisie. Przepis art. 18 ust. 3 daje mozli-
wosc¢ zadania sprostowania danych lub wysokosci rekompensaty w terminie 14 dni
od doreczenia zawiadomienia lub zakoriczenia procedury udostepniania list w zakfa-
dzie pracy, przy czym aktualnie zatrudnieni pracownicy maja prawo zazadania w tym
terminie zamieszczenia ich w spisie. Przepis art. 18 ust. 4 dotyczy oséb, ktérym nie
doreczono zawiadomienia to jest 0sob, ktére zdaniem organéw sporzadzajacych spi-
sy, nie spetniaty warunkéw uzasadniajacych zamieszczenie ich w spisie, 0s6b, co do
ktorych organy te nie miaty informacji o ich uprawnieniach oraz oséb, ktére na skutek
przeoczenia zostaly w spisie pominiete. Przepis ten stanowi, ze w przypadku niedo-
reczenia zawiadomienia uprawniony moze w terminie 8 miesiecy od dnia wejscia w
zycie ustawy wnies¢ do organu sporzadzajacego spis zadanie zamieszczenia upraw-
nionego w spisie. W dacie nowelizacji ustawy tj. 23 lipca 1999 r. (chodzi o noweliza-
cje dokonang ustawa z dnia 23 lipca 1999 r. 0 zmianie ustawy o zrekompensowaniu
okresowego niepodwyzszania ptac w sferze budzetowej oraz utraty niektérych wzro-
stéw lub dodatkéw do emerytur i rent, Dz.U. Nr 72, poz. 801) termin do zgfoszenia
zadania byt juz dawno zamkniety. Przepis art. 18 ust. 4 pozostat niezmieniony. Termin
okreslony w tym przepisie, jako termin dochodzenia roszczen jest terminem prawa
materialnego. Sformufowanie, ze uprawniony moze w terminie 8 miesiecy od dnia
wejécia w zycie ustawy zgtosi¢ zadanie umieszczenia w spisie oznacza, ze po uptywie
8 miesiecy nie mozna skutecznie zgtosi¢ takiego zadania. Gdyby istniata mozliwos¢
zgloszenia zadania w kazdym czasie, okreslenie terminu bytoby niepotrzebne. Termi-
nu zakre$lonego przepisami do dochodzenia roszczen nie traktuje sie jako terminu
instrukcyjnego. Termin okre$lony w art. 18 ust. 4 nie jest tez terminem przedawnie-
nia. Prawo lub roszczenie wygasa w przypadku niezgtoszenia zadania w przewidzia-
nym terminie, liczonym od okreslonego zdarzenia, w zwiazku z ktérym prawo lub
roszczenie powstato. Termin okre$lony w art. 18 ust. 4 liczony jest od dnia wejscia w
zycie ustawy. Ustawa o rekompensatach przyznaje nowe uprawnienie, ktére dotych-
czas nie istniato i zakresla termin do realizacji tego prawa poczynajac od jej wejscia w
zycie. Po uplywie tego terminu prawo nie moze by¢ realizowane.

2. REPATRIANCI

Wyrok z dnia 1 grudnia 2000 r. — Il UKN 227/00

Repatriantem w rozumieniu art. 2 ust. 2 pkt 1 lit. e ustawy z dnia 17 pazdzier-
nika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania emerytur
i rent oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz.U. Nr 104, poz. 450 ze zm.) jest takze
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cudzoziemiec narodowosci polskiej lub pochodzenia polskiego, ktory powrdcit
do kraju po dniu 22 lipca 1944 r. i otrzymal zezwolenie wiaciwego organu na
pobyt staly oraz uzyskat obywatelstwo polskie na innej podstawie niz okreslona w
art. 12 ustawy z dnia 15 lutego 1962 r. o obywatelstwie polskim (Dz.U. Nr 10, poz.
49, obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 28, poz. 353 ze zm.).

Zagadnieniem spornym w tej sprawie byto, czy obywatelka ZSRR narodowosci
polskiej, ktéra przyjechata do Polski w grudniu 1964 r. i do dnia nabycia obywatel-
stwa polskiego w trybie art. 9 ustawy z dnia 15 lutego 1962 r. o obywatelstwie polskim
przebywata na terytorium éwczesnej Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej na podsta-
wie karty stafego pobytu moze by¢ uznana za repatrianta w rozumieniu art. 2 ust. 2
pkt 1 lit. e ustawy o rewaloryzacji. Ostatnio wymieniony przepis przewiduje, ze za
okresy sktadkowe uwzgledniane przy ustalaniu prawa i wysokosci s$wiadczen uwaza
sie rowniez przypadajace przed dniem wejécia w zycie tej ustawy okresy zatrudnienia
po ukoriczeniu 15 lat zycia za granica osob, ktére w okresie zatrudnienia nie byty oby-
watelami polskimi, jezeli osoby te powrdcity do kraju po dniu 22 lipca 1944 . i zosta-
ty uznane za repatriantéw. W kwestii uzytego w tym przepisie sformufowania , osoby,
ktore zostaty uznane za repatriantéw” prezentowane byty przeciwstawne stanowi-
ska. Organ rentowy byt zdania, Ze repatriantem dla cel6w emerytalno-rentowych jest
osoba, ktéra nabyta obywatelstwo z mocy przepisu art. 12 ustawy o obywatelstwie
polskim, natomiast sad drugiej instancji wyrazit poglad, Zze przepis art. 2 ust. 2 pkt 1 lit.
e ustawy o rewaloryzacji emerytur i rent pozwala na przyjecie szerszej wyktadni poje-
cia repatriant niz wynika to z art. 12 ustawy o obywatelstwie polskim i objecia nim
takze osob, ktére nabyty obywatelstwo polskie na innej drodze niz repatriacja. Zagad-
nienie powyzsze byto przedmiotem rozwazan Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry w
uzasadnieniu uchwaty z dnia 21 czerwca 1995 r. w sprawie ustalenia powszechnie
obowiazujacej wyktadni art. 218 § 1 k.p.a. w zwiazku z art. 12 ust. 1 — 6 ustawy o
obywatelstwie polskim w zwiazku z art. 17 ust. 4 tej ustawy (W 16/94 OTK 1995 nr 1,
poz. 24) wyrazit poglad, ze , przepisy o zaopatrzeniu emerytalnym i rentowym nie
stawiaja jednak wymogu nabycia obywatelstwa polskiego w drodze repatriacji, a je-
dynie powrotu do kraju i uznania za repatrianta”. W ocenie Trybunatu Konstytucyjne-
go wyktadnia jezykowa przepisu art. 2 ust. 2 pkt 1 lit. e ustawy o rewaloryzacji emery-
tur i rent wskazuje, ze ,za repatriantéw w jego rozumieniu nalezy uwazac¢ takze oso-
by, ktére nabyty obywatelstwo na innej drodze niz repatriacja. Zezwolenie na osiedle-
nie sie na state cudzoziemcom wydaje wojewoda i on moze na wniosek tego cudzo-
ziemca, po uptywie pieciu lat zamieszkania w Polsce, uzna¢ go za obywatela polskie-
go, bez wzgledu na to, czy jest on pochodzenia lub narodowosci polskiej. Cudzo-
ziemcy, ktorzy na tej drodze nabyli obywatelstwo polskie, a sa pochodzenia lub naro-
dowosci polskiej, wystepuja na ogét o uznanie ich za repatriantéw w rozumieniu
przepiséw o zaopatrzeniu emerytalnym i rentowym. Problem ten dotyczy takze cu-
dzoziemcdw narodowosci lub pochodzenia polskiego, ktérym obywatelstwo polskie
nadat Prezydent Rzeczypospolitej”.

Sad Najwyzszy podzielit to stanowisko.
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Wyrok z dnia 8 grudnia 2000 r. — Il UKN 127/00

Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych jest uprawniony do przeprowadze-
nia postepowania dowodowego dla ustalenia, czy osoba nieposiadajaca
karty repatriacyjnej spetnia warunki okreslone w art. 12 ustawy z dnia 15
lutego 1962 r. o obywatelstwie polskim (Dz.U. Nr 10, poz. 49 ze zm; obec-
nie jednolity tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 28, poz. 353 ze zm.) Ocena sadu doty-
czaca statusu repatrianta, dokonana bez wyjasnienia wszystkich okoliczno-
$ci wskazanych w tym przepisie, usprawiedliwia kasacyjny zarzut jego naru-
szenia.

W tym orzeczeniu Sad Najwyzszy przypomniat, ze w swym dotychczasowym
orzecznictwie konsekwentnie wskazywat, ze ustawowego zwrotu z art. 12 usta-
wy o obywatelstwie: ,0soby przybywajace do Polski w ramach repatriacji” nie
mozna ogranicza¢ do 0s6b, ktére przybyty do Polski w ramach zorganizowanych
akcji przesiedleniczych lub umowy miedzypanstwowej. W przekonaniu sktadu
orzekajacego, jest faktem historycznym powszechnie znanym, a wiec nie wyma-
gajacym dowodu, ze ostatnia repatriacja oséb narodowosci polskiej z terenéw
bytego Zwiazku Sowieckiego odbywata sie na podstawie umowy miedzypan-
stwowej z dnia 25 marca 1957 r. (Dz.U. Nr 47, poz. 222), w trybie indywidual-
nym, a jej zakoriczenie przewidziano na 31 grudnia 1958 r. Takim samym fak-
tem jest, wzglednie powinna by¢ wiedza, ze w latach p6Zniejszych ubieganie sie
przez obywatela radzieckiego o repatriacje do Polski powodowato réznorakie
represje, zwlaszcza zwolnienie z pracy. Réwniez wtadze polskie odmawiaty lub
istotnie utrudniaty sktadanie wnioskéw o repatriacje i nie zapewniaty osobom
deklarujacym narodowos¢ polska zadnej pomocy prawnej. W tych warunkach
zawarcie zwiazku matzenskiego z obywatelem polskim byto czestym sposobem
uzyskania zgody na zamieszkanie w Polsce. Sktad orzekajacy podzielit stanowi-
sko wyrazone w uzasadnieniu uchwaty z dnia 26 stycznia 1994 r. Il UZP 12/93
OSNCP z 1994 r., z. 7-8, poz. 141, ze kazdy cudzoziemiec narodowosci pol-
skiej lub pochodzenia polskiego, ktéry przybyt do Polski z zamiarem osiedlenia
sie na stafe i uzyskat na takie osiedlenie zezwolenie wtasciwego organu polskie-
go, jest repatriantem w rozumieniu art. 12 ustawy o obywatelstwie. Poglad, ze
do sadu pracy i ubezpieczer spotecznych nalezy wyjasnienie, czy osoba ubiega-
jaca sie o Swiadczenie emerytalno-rentowe jest repatriantem nie oznacza jedy-
nie uprawnienia, lecz i obowiazek sadu przeprowadzenia postepowania dowo-
dowego dla ustalenia okolicznosci wskazanych w art. 12 ust. 2 ustawy o obywa-
telstwie i oceny jego wynikéw w granicach art. 233 § 1 k.p.c. Granice ustano-
wionej w tym przepisie swobodnej oceny dowodéw wyznaczaja trzy czynniki:
logiczny, ustawowy i ideologiczny, przez ktéry rozumie sie poziom $wiadomosci
prawnej sedziego, czyli znajomos¢ nie tylko przepiséw, doktryny i orzecznictwa,
ale takze informacji dotyczacych réznych faktéw zycia spotecznego i zasad do-
Swiadczenia stuzacych do ustalenia zakresu poje¢ prawnych, ktérymi postuguja
sie normy prawne.
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Uchwata z dnia 6 marca 2002 r. — 11l UZP 1 /02

Zawodowa stuzba wojskowa odbywana przez repatrianta w armiach bylego
Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich i Kazachstanu w okresie od dnia 22
listopada 1968 r. do dnia 18 sierpnia 1997 r. nie jest stuzba w armii sojuszniczej w
rozumieniu art. 13 ust. 1 pkt 1b ustawy z 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emery-
talnym zotnierzy zawodowych i ich rodzin (Dz.U. z 1994 r. Nr 10, poz. 36 ze zm.).

Whioskodawca, ktory jest repatriantem, od 1968 do 1997 r. petnit zawodowa
stuzbe wojskowa w sitach zbrojnych Zwiazku Socjalistycznych Republik Radziec-
kich, a po jego rozpadzie — Republiki Kazachstanu.

Sad Najwyzszy wskazat, ze chociaz zaréwno na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z
dnia 16 grudnia 1972 r. o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych i ich
rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 29, poz. 139 ze zm.), kt6ra obowiazywa-
tado 25 stycznia 1994 r., jak i art. 12 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrze-
niu emerytalnym zotnierzy zawodowych i ich rodzin (obecnie jednolity tekst: Dz.U.
22002 r. Nr 11, poz. 108) emerytura przystuguje zotnierzowi zwolnionemu z za-
wodowej stuzby wojskowej, ktéry w dniu zwolnienia z tej stuzby posiada 15 lat
stuzby w Wojsku Polskim, to jednak zakres podmiotowy tych ustaw nie jest jedna-
kowy. W aktualnym stanie prawnym, stosownie do art. 13 ust. 1 ustawy z 1993 r.
jako réwnorzedne ze stuzba wojskowa w Wojsku Polskim traktuje sie przypadajace
po dniu 1 wrzesnia 1939 r. okresy: dziatalnosci w ruchu oporu — z wyfgczeniem taj-
nego nauczania (lit. a), stuzby w armiach sojuszniczych (lit. b), pobytu w niewoli lub
w obozach dla internowanych Zotnierzy (lit. c). Okreslenie , armia sojusznicza” bu-
dzi watpliwosci w kontekscie wydarzer historycznych przypadajacych po 1 wrze-
$nia 1939 r. i ich oceny, w szczeg6lnosci w odniesieniu do armii bytego ZSRR. W
poprzednim stanie prawnym ustawodawca wyodrebniat stuzbe w tej armii jako
specjalna kategorie, a zaréwno w ustawie z 1993 r., jak i w ustawie z 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych brak takiego
wyodrebnienia. Oznacza to, ze stuzba w Armii Radzieckiej miesci sie w pojeciu ar-
mii sojuszniczych. Usytuowanie w art. 13 ustawy z 1993 r. stuzby w armiach sojusz-
niczych pomiedzy dziafalnoscia w ruchu oporu (z wytaczeniem tajnego nauczania),
a pobytem w niewoli lub w obozach dla internowanych Zotnierzy wskazuje na to,
ze chodzi o stuzbe w okresie drugiej wojny swiatowej. Wszystkie wymienione w
tym przepisie okolicznosci rozpoczynaja sie z dniem rozpoczecia drugiej wojny
Swiatowej. Nie ulega watpliwosci, ze zaréwno ruch oporu (lit. a) jak i pobyt w miej-
scach wymienionych pod litera ,c” byty nastepstwem udziatu w tej wojnie. Nie ma
zadnych logicznych ani aksjologicznych przestanek uznania, ze okolicznosci objete
litera ,b” odnosza sie do innego okresu, zwfaszcza do sojuszy nie wojennych, lecz
wojskowych trwajacych az do 1991 r. Na prawidtowos¢ pogladu, ze okresem row-
norzednym ze stuzbg wojskowa jest stuzba tylko w armiach, ktére byty sojuszniczy-
mi podczas i w zwigzku z druga wojna swiatowa wskazuje takze wyktadnia histo-
ryczna. Natomiast przyjeta w art. 7 ust. 3 poprzednio obowigzujacej ustawy z 1972 .
za korczaca okres stuzby w polskich formacjach wojskowych za granica data: 13
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lutego 1946 r. zostata wskazana wytacznie z przyczyn politycznych. Okolicznosci
wymienionych w art. 13 pkt T ustawy z 1993 r. nie mozna zamkna¢ jedna data.

Sktad orzekajacy Sadu Najwyzszego nie podzielit pogladu, ze przedstawiona w
uchwale wyktadnia narusza art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyrazajacy
zasade réwnosci wszystkich obywateli wobec prawa. Odmowa przyznania swiad-
czenia emerytalnego, przewidzianego dla pewnej grupy zawodowej, na zasadach
i w wysokosci korzystniejszych w poréwnaniu ze $wiadczeniami przystugujacymi
wiekszosci osob podlegajacych ubezpieczeniu spotecznemu nie oznacza nieréw-
nosci wobec prawa.

IV. Sprawa dyscyplinarna

Postanowienie z dnia 9 listopada 2001 r. — 111 SZ 12/91

W sprawie wniosku o wylaczenie czfonka skfadu orzekajacego Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Naczelnej Rady Adwokackiej maja odpowiednie zastosowanie
przepisy kodeksu postepowania karnego dotyczace wylaczenia sedziego (art. 40
i nastepne k.p.k. w zwiazku z § 1 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 23 lipca 1998 r. w sprawie postepowania dyscyplinarnego w stosunku do
adwokatéw i aplikantow adwokackich, Dz.U. Nr 99, poz. 635).

V. Problematyka procesowa

1. WARTOSC PRZEDMIOTU SPORU

Uchwata z dnia 6 grudnia 2001 r. — 11 ZP 28/01

W sprawie o zasadzenie odszkodowania z tytulu bezprawnego rozwiazania
umowy o prace zawartej na czas nieokre$lony bez wypowiedzenia na podstawie
art. 52 k.p. warto$¢ przedmiotu sporu stanowi podana kwota pieni¢zna (art. 19 § 1
k.p.c.), a nie suma wynagrodzenia za prace za okres jednego roku (art. 23" k.p.c.).

2. DORECZENIA

Postanowienie z dnia 20 grudnia 2000 r. — | PKN 713/00

Doreczenie pisma sadowego dorostemu domownikowi adresata, bez wpisania
na potwierdzeniu odbioru tego pisma imienia i nazwiska osoby odbierajacej
przesylke, jest naruszeniem przepiséw o doreczeniach, ktére nie ma wptywu na
wynik sprawy, jezeli listonosz faktycznie doreczyt pismo sadowe domownikowi.

3. POSTEPOWANIE W SPRAWACH Z ZAKRESU PRAWA PRACY

Wyrok z dnia 5 grudnia 2000 r. — 1 PKN 125/00

Wynikajacy z art. 477" § 1 k.p.c. obowiazek sadu orzeczenia o roszcze-
niach wynikajacych z faktéw przytoczonych przez pracownika nie moze by¢
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rozumiany tak szeroko, ze wystarczajace jest wskazanie przez niego, iz za-
warl umowe o prace okreslonej tresci, a rzecza sadu jest orzeczenie (takze
negatywne) o wszystkich roszczeniach, ktére sa mozliwe na tle tej umowy
i sposobu jej wykonania.

Postanowienie z dnia 11 grudnia 2000 r. — | PKN 808/00

Przepis art. 469 k.p.c. nakazuje badanie skutkow zwiazanych z cofnigeciem
apelacji w aspekcie stusznego interesu pracownika, niezaleznie od tego, czy
zostala wniesiona przez pracownika, czy przez pracodawce.

Postanowienie z dnia 20 grudnia 2000 r. — | PKN 650/00

Dopuszczalno$¢ odwotania przez strone o$wiadczenia jej pefnomocnika
procesowego w przedmiocie zawarcia ugody, dokonanego w zazaleniu na po-
stanowienie sadu umarzajace postepowanie, nie wylacza kontroli sadu co do
zgodnosci ugody z prawem, zasadami wspélzycia spotecznego i stusznym inte-
resem pracownika oraz przestanek uchylenia si¢ od skutkéw oswiadczenia woli
na podstawie przepiséw prawa cywilnego.

4. POSTEPOWANIE W SPRAWACH Z ZAKRESU

UBEZPIECZEN SPOLECZNYCH

Wyrok z dnia 29 wrzesnia 2000 r. — [ UKN 759/99

W postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych niedo-
puszczalne jest merytoryczne rozpoznanie zadan, ktére wykraczaja poza pod-
stawe faktyczna zaskarzonej odwotaniem decyz;ji.

5. NIEWAZNOSC POSTEPOWANIA

Wyrok z dnia 30 listopada 2000 r. — Il UKN 79/00

Prawomocna decyzja organu rentowego nie ma przymiotu powagi rzeczy
osadzonej w rozumieniu art. 366 k.p.c., nie moze wi¢ec powodowac niewazno-
$ci postepowania sagdowego, o jakiej stanowi art. 379 pkt 3 k.p.c.

Wyrok z dnia 8 grudnia 2000 r. — Il UKN 128/00

Zaniechanie wezwania pracownikéw do udziatu w sprawie przez sad rozpo-
znajacy odwolanie pracodawcy od decyzji ustalajacej sktadki na ich ubezpie-
czenie spoleczne, powoduje niewazno$¢ postepowania (art. 379 pkt 5 w zwiaz-
kuzart. 477" § 2k.p.c.).

6. KASACJA

a. Termin

Postanowienie z dnia 18 pazdziernika 2000 r. — I UZ 113/00

Uwzglednienie wniosku o ustanowienie adwokata z urzedu, zlozonego na
3 dni przed uptywem terminu do wniesienia kasacji, nie powoduje otwarcia no-
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wego terminu do jej wniesienia. Bezczynno$¢ strony trwajaca od doreczenia
wyroku sadu drugiej instancji z uzasadnieniem, polegajaca na braku ustano-
wienia pefnomocnika z wyboru i nieztozeniu wniosku o ustanowienie petno-
mocnika z urzedu, mimo prawidiowego pouczenia o sposobie i terminie wnie-
sienia kasacji oraz dodatkowego poinformowania przez sad o niedopuszczal-
nosci ,przediuzania” tego terminu, uzasadnia oddalenie wniosku o jego przy-
wrocenie.

b. Podstawy

Wyrok z dnia 16 listopada 2000 r. — | PKN 82/00

Ustalenie przez sad obowiazujacego tekstu regulaminu organizacyjnego za-
ktadu pracy moze by¢ skutecznie zakwestionowane tylko w ramach podstawy
kasacyjnej z art. 393" pkt 2 k.p.c.

Wyrok z dnia 19 grudnia 2000 r. — Il UKN 152/00

Pominiecie w uzasadnieniu wyroku sadu drugiej instancji, dokonujacego
zmiany ustalen faktycznych poczynionych w postepowaniu pierwszoinstancyj-
nym, oceny cze$ci materialu dowodowego moze stanowié¢ uchybienie, ktore
mialo istotny wptyw na wynik sprawy i usprawiedliwia kasacyjny zarzut naru-
szenia art. 328 § 2 w zwiazku z art. 233 § 1i art. 382 k.p.c.

c. Przymus adwokacki

Wyrok z dnia 14 grudnia 2000 r. — | PKN 145/00

Zarzuty zgloszone w piSmie procesowym stanowiagcym uzupetnienie kasacji,
sporzadzonym przez sama strone, ktora nie posiada kwalifikacji okre$lonych w
art. 3932 § 2 k.p.c., nie moga stanowi¢ przedmiotu rozpoznania Sadu Najwyz-
szego ze wzgledu na ograniczenie wynikajace z art. 3932 § 1 k.p.c.
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