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11 Aka 134/02

Glosowana teza brzmi:

»Tekst przepisu art. 171 § 4 pkt 2 k.p.k. nie wyklucza
stosowania hipnozy w procesie karnym poza prze-
stuchaniem. Mozna wiec zgodzic si¢, ze stosowanie
hipnozy (i innych Srodkéw z tego przepisu) nie jest
zakazane cytowanym przepisem, o ile nie dokonuje
sie go ,w zwiazku z przestuchaniem”. (...) Mozna by
stosowac¢ hipnoze na przyktad do odblokowania pa-
mieci Swiadka, gdy wskutek (traumatycznych) prze-
zy¢ Swiadek nie jest w stanie przypomnie¢ sobie
przezytych zdarzen, ktére utrwality sie w jego pa-
mieci. W takim razie rzecza hipnozy jest spowodo-
waé przywrocenie zdolno$ci korzystania przez
$wiadka z owych rejestracji pamieciowych”. Nato-
miast, gdyby celem badania bylo ,stwierdzenie ist-
nieniaw pamieci [oskarzonego] Sladéw zdarzei be-
dacych przedmiotem wyjasnien, wiec informagji,
ktére zostaly uzyte dla weryfikacji wyjasnien oskar-
zonego badz innych dowodéw, w tym osobowych,
to zwiazek hipnozy z przestuchaniem jest wcale bli-
ski. Omawiany przepis (art. 171 k.p.k.) nie ustala
stopnia zwiazku z przestuchaniem, nie stopniuje go,
awyklucza dowéd pozostajacy w zwiazku, oznacza
to, ze 6w dowad jest zabroniony, gdy ma jakikolwiek
zwigzek z przestuchaniem”.
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W praktyce polskiego wymiaru sprawiedliwosci hipnoza jest stosowana co naj-
mniej od roku 1984". Jest ona jednak stosowana nader rzadko a jej stosowanie wy-
woluje zawsze dyskusje i spory. Dos¢ powiedzie¢, ze byta ona wykorzystana w ok.
100 sprawach, zwykle o przestepstwa pospolite, w wiekszosci w sprawach o zabdj-
stwo”. Warto zwrdcic uwage, ze w ciagu tych kilkunastu lat znacznie poszerzyta
sie wiedza psychologiczna na temat hipnozy?.

W wyroku z 12 marca 1987 roku (I KR 43/87) Sad Najwyzszy orzekt, ze nie jest
dopuszczalne przestuchanie swiadka w transie hipnotycznym, uznat jednak, ze
dopuszczalne jest przestuchanie pokrzywdzonego , po odblokowaniu jego pamieci
droga leczenia hipnoza”. Orzeczenie to wywotato dyskusje*.

Nowy kodeks postepowania karnego z 1997 roku poprzez regulacje zawartg w
art. 171 otworzyt te dyskusje na nowo, wyznaczajac jej jednak, by¢ moze wbhrew
woli ustawodawcy, nowe ramy.

Przede wszystkim przepis ten postawit na rowni hipnoze, narkoanalize (,$rodki
chemiczne”) i poligraf (,$rodki techniczne”).

Dotychczas, zaréwno kryminalistycy jak i procesualisci nie traktowali tych trzech
metod na réwni. Na ogét, nawet ci, ktorzy uznawali dopuszczalno$¢ stosowania poli-
grafu w celach dowodowych, byli przeciwni dopuszczalnosci hipnozy i narkoanalizy.

Podnoszono, ze zasadnicza r6znica miedzy badaniem poliraficznym z jednej stro-
ny, a narkoanaliza i hipnoza z drugiej jest to, ze w czasie badania poligraficznego ba-
dany ma przez caly czas zachowang petng Swiadomos¢ i teoretycznie, swa wczesniej-
sza zgode na badanie moze w kazdej chwili cofna¢ ibadanie przerwac, zas badany w
czasie narkoanalizy lub w transie hipnotycznym takiej mozliwosci nie ma®.

Nie wdajac sie w ocene, na ile stanowisko to byto konsekwentne (czy przepis art.
157 § 2 6wcze$nie obowigzujacego k.p.k. miat zastosowanie do czynnosci wyko-
nywanych przez biegfego czy nie miat) stwierdzi¢ nalezy, ze byto dos¢ powszechne.

Innym argumentem za réznym traktowaniem tych trzech metod, cho¢ rzadziej
podnoszonym, byto to, Ze z r6zng doktadnoscia zbadana byfa ich warto$¢ diagno-
styczna. Ta ostatnia, odnosnie poligrafu zbadana byta gruntownie®, zas w odniesie-
niu do hipnozy i narkoanalizy wiedziano o niej nieporéwnanie mnie;j.

' Por. ). Siuta, J. Wojcikiewicz, Hipnoza kryminalna, Wydawnictwo [ES, Krakéw 1999, s. 98.

? Por. tamze.

3 Por. np. Wspdfczesne koncepcje w badaniach nad hipnoza, pod red. ). Siuty, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, Warszawa 1998 (tam przeglad wspéiczenej literatury na ten temat).

* Ukazaly sie glosy: krytyczna Z. Dody, oraz aprobujaca J. Wojcikiewicza — PiP 1989, Nr 44, ss. 145-154.

5 Por. np. Kryminalistyka, cz. Il pod red. J. Widackiego, Wydawnictwo US, Katowice 1984 s. 228~
229; B. Holyst, Kryminalistyka, Wydawnictwa Prawnicze PWN, Warszawa 1996, s. 768; A. Bulsiewicz,
Narkoanaliza i hipnoza w procesie karnym, PP 1986, Nr 3,s. 41 in.

¢ Wartos¢ diagnostyczna badania poligraficznego byta wielokrotnie sprawdzana zaréwno w licznych
badaniach naukowych (por. np. J. Widacki, Wartos¢ diagnostyczna badania poligraficznego i jej znacze-
nie kryminalistyczne, Wydawnictwo UJ, Krakéw 1977, J.A. Matte, Forensic psychophisiology - using the
polygraph, J.A.M. Publications, Williamsville, New York 1996, tam petna bibliografia przedmiotu) jak w
specjalnie opracowywanych raportach na zlecenie komisji Kongresu Stanéw Zjednoczonych.
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Glosy

Stawiajac na réwni wspomniane trzy metody, przepis art. 171 k.p.k. rownocze-
$nie wprowadzit wobec nich zakaz stosowania. Zakres tego zakazu staf sie kolej-
nym przedmiotem dyskusji. Czy jest to zakaz catkowity? Czy moze tylko zakaz sto-
sowania w ramach przestuchania (,w zwiazku z przestuchaniem”)?

Za pierwsza interpretacjg opowiedziata sie czes¢ autoréw’. Jednak dla innych
autoréw, zakaz wprowadzony przez art. 171 k.p.k. nie pozwala na stosowanie tych
metod w ramach przestuchania, pozwala jednak na ich stosowanie w ramach eks-
pertyzy wykonanej przez biegtego®. To drugie stanowisko uzyskato wsparcie w po-
staci orzeczen Sadu Najwyzszego i Sadu Apelacyjnego w Krakowie®.

W glosowanym orzeczeniu, Sad Apelacyjny w Krakowie, konsekwentnie do
swojej dotychczasowej linii orzeczniczej, uznat, ze badanie $wiadka w stanie hip-
nozy jest mozliwe, jednak pod trzema warunkami. Po pierwsze, badanie musi by¢
wykonane przez biegtego w ramach ekspertyzy. Po drugie, mozliwe jest poddanie
takiemu badaniu Swiadka (a contrario, nie jest mozliwe badanie oskarzonego), po
trzecie, celem badania ma by¢ ,na przykfad odblokowanie pamieci”.

Co do pierwszego z warunkow, sprawa jest bezdyskusyjna. Literalna wykfadnia
przepisu art. 171 § 4 pkt 2 k.p.k. nie pozwala na stosowanie takich metod jak hip-
noza (takze poligraf, narkoanaliza) ,w zwiazku z przestuchaniem”, zatem nie zabra-
nia w ramach ekspertyzy wykonanej przez biegfego.

Trzeci warunek jest zrozumiaty. Hipnoze mozna stosowac nie tylko dla odbloko-
wania pamieci. Skoro taki cel badania Sad Apelacyjny uznaje za przyktadowy, zna-
czy to, ze mozliwe sa i inne cele takiego badania.

Czy réwnie bezdyskusyjny jest warunek drugi?

Czy z gory nalezy wykluczy¢ dopuszczalno$¢ badania w stanie hipnotycznym
podejrzanego (oskarzonego) za jego zgoda a nawet na jego prosbe?

W praktyce zagranicznej hipnoze stosuje sie zaréwno wobec podejrzanych
(oskarzonych) jak wobec swiadkéw™. Réwniez w dotychczasowej praktyce pol-
skiej hipnoze stosowano do badar oskarzonych (np. w sprawie I11 K 47/90 rozpo-
znawanej przez Sad Wojewdédzki w Katowicach, czy sprawie Il K96/92 rozpozna-
wanej przez Sad Wojewddzki w Krakowie).

Badanie oskarzonego w stanie hipnozy wecale nie musi stuzy¢ do ,stwierdzenia
w pamieci oskarzonego $ladéw zdarzen bedacych przedmiotem wyjasnient” , ale

7 Por. np. T. Grzegorczyk, ). Tylman, Polskie postepowanie karne, Wydawnictwa Prawnicze PWN.
Warszawa 1998, s. 429, T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego — komentarz, Zakamycze, Kra-
kow 1998, s. 345-346.

8 Por. np. S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu. Wydawnictwa Prawnicze PWN. Warszawa 1998,
s.359.

? Postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 grudnia 1998 (IV KO 101/99), wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 19 sierpnia 1999 (Il Aka 147/99), obydwa wyroki glosowane (,Palestra” 1999, Nr 34,
s.237-239; ,Palestra” 2000, Nr 2-3,s. 251-253.

0 por. J. Siuta, J. Wojcikiewicz, op. cit., s. 85 in.
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moze po odblokowaniu pamieci pozwoli¢ na przypomnienie faktow, ktére dotad
w wyjasnieniach nie byty obecne. Zatem daje szanse, ze oskarzony swe wyjasnienia
uzupetni o istotne szczegoly, o ktérych w momencie sktadania wyjasnieri nie pa-
mietat. Odblokowanie pamieci oskarzonego (podejrzanego) moze by¢ dla procesu
karnego réwnie cenne jak odblokowanie pamieci swiadka. Moze by¢ ono szczegol-
nie cenne zwtaszcza w sytuacjach, gdy podejrzany (oskarzony) in tempore criminis
byt w stanie zwezonej Swiadomosci (np. nietrzezwy, pod dziataniem srodkéw odu-
rzajacych, po urazie).

Nie jest zrozumiate, dlaczego zdaniem Sadu Apelacyjnego badanie pod hipno-
z3 oskarzonego miato by pozostawac¢ w zwiazku, cho¢by posrednim z przestucha-
niem, a badanie $wiadka nie.

W tym zakresie, glosowane orzeczenie, z uwagi na brak konsekwencji na apro-
bate nie zastuguije.

Jan Widacki

243



