Stanislaw Siekierko

Problem wtornego uzytkowania
wykonan artystycznych : (z
zagadnien ochrony
artystow-wykonawcow)

Palestra 46/11-12(539-540), 91-92

2002

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Rok 1961 (nr 10)

Wojskowego z dnia 25 lipca 1952 r. Uchwata ta zawiera wytyczne w sprawie
praktyki rewizyjnej Najwyzszego Sadu Wojskowego. Wskazujac na réznice mie-
dzy burzuazyjnym postepowaniem apelacyjnym a socjalistycznym postepowa-
niem rewizyjnym, Najwyzszy Sad Wojskowy w uchwale tej wywodzi: ,Wtasnie w
postepowaniu apelacyjnym sad Il instancji, ktory z reguty nie przeprowadza do-
wodow bezposrednio na rozprawie, lecz opiera sie na materiale pisemnym, na
powtérnym przewodzie sagdowym sam ustala okolicznosci faktyczne i ocenia sa-
modzielnie dowody oraz wydaje drugi wyrok, w ktérym moze nawet podwyzszy¢
kare. W tym stanie rzeczy jest oczywiste, ze »swobodna ocena« dowodéw przez
opierajaca sie z reguty na materiale pisemnym instancjq apelacyjna — jest ocena
dowolna. Natomiast sad rewizyjny w oparciu o zasady socjalistycznego procesu
karnego ma prawo, a nawet obowiazek ocenia¢ dowody w sprawie, lecz w spo-
s6b jakosciowo odmienny, anizeli ma to miejsce w burzuazyjnej apelacji. Sad re-
wizyjny ocenia dowody i moze podawac je w watpliwos¢ w drodze wnikliwej
kontroli ustalen i argumentacji wyroku z cafoksztattem okolicznosci sprawy oraz
w drodze kontroli, w jakim stopniu ustalenia i wywody sadu | instancji sg zgodne
z prawami dialektycznej logiki.”

Na Scisty zwiazek, zachodzacy miedzy wewnetrznym przekonaniem sedziego
opartym na swobodnej ocenie dowodéw a Swiatopogladem sedziego, wskazuje
postanowienie Zgromadzenia Sedziéw Najwyzszego Sadu Wojskowego z dnia 19
grudnia 1952 r.: ,Proces ksztattowania sie wewnetrznego przekonania sedziego
odbywa sie na podstawie bezposredniego postrzegania przez sad dowodéw prze-
prowadzonych na rozprawie sagdowej i oceny tych dowodoéw, czyli postrzeganych
na rozprawie faktow. Ocena dowodéw przez sedziego zalezy zawsze od $wiatopo-
gladu sedziego, od jego Swiadomosci prawno-politycznej, od metody badania
i oceny. Jedynie wiec sedzia, kierujacy sie marksistowsko-leninowskim swiatopogla-
dem i postugujacy sie metoda materializmu dialektycznego, moze w panstwie so-
cjalistycznym wprowadzac¢ w zycie zasady praworzadnosci socjalistycznej (...).”

Nowsze orzeczenia Najwyzszego Sadu Wojskowego uzywaja moze nieco inne-
go jezyka, niemniej jednak nie odstepuja od raz zajetego juz w tej kwestii stanowi-
ska. (...)

Stanistaw Siekierko
Problem wt6rnego uzytkowania wykonan artystycznych
(Z zagadnien ochrony artystow-wykonawcow)
Problemy ochrony artystéw-wykonawcéw sa w ostatnim czasie szczegblnie

zywo dyskutowane na tamach fachowej prasy w r6znych krajach. Wiaze sie to nie-
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watpliwie z bliskim terminem konferencji dyplomatycznej, zwotanej wspélnie
przez UNESCO, Miedzynarodowe Biuro Pracy i Biuro Unii Berneriskiej, dla przyje-
cia konwencji o ochronie artystow-wykonawcéw. Podstawg obrad tej konferengiji,
ktéra odbedzie sie w pazdzierniku br. w Rzymie, bedzie projekt konwencji opraco-
wany w ubiegtym roku przez Komitet Ekspertéw w Hadze oraz uwagi do tego pro-
jektu nadestane przez poszczegélne rzady.

Najwiecej dyskusji wywotuje problem praw materialnych artysty-wykonawcy w
wypadku wtérn e g o uzytkowania utrwalonych wykonan. Jest to istotnie kluczo-
wy problem w catym zagadnieniu ochrony artystéw-wykonawcéw i od sposobu
jego unormowania zaleze¢ bedzie nie tylko skuteczno$¢, ale i sens spoteczny tej
ochrony. (...)

(...) Zmierzam do koricowych wnioskow.

Remuneracja, jaka powinni ptaci¢ wtérni uzytkownicy wykonan, nie powinna
sie przyczynia¢ do pogtebiania razacych dysproporcji, jakie juz istnieja w zarob-
kach artystycznych. Uznajemy i szanujemy talenty, cenimy popularnos¢ artystéw,
ale nie powinni$my stwarza¢ dodatkowych mozliwosci, ktére pozwolityby bardzo
waskiej grupie artystow-wykonawcow, na ogédt dobrze sytuowanej i optacanej, cia-
gna¢ dodatkowe korzysci, ptynace w ostatecznym rezultacie z rozwoju techniki,
kt6ry jednoczesdnie przyczynia sie do zmniejszenia mozliwosci pracy i zarobkowa-
nia ogbétu muzykoéw czy aktoréw.

Dlatego tez remuneracja za r6zne formy wtérnego uzytkowania wykonarn
powinna mie¢ wyraznie spofeczne przeznaczenie: powinna mianowicie przy-
czynic sie do stworzenia w kazdym kraju specjalnego funduszu, ktéry miatby za
zadanie niesienie pomocy socjalnej tej rzeszy artystéw, ktorej sytuacja ekono-
miczna — m.i. wskutek stosowania wtérnych uzytkowarn — ulegta wyraznemu
pogorszeniu.

Praktycznie sprawa powinna by¢ realizowana w ten sposéb, zeby zobowiaza¢
uzytkownikéw do wptacania remuneracji za wtérne uzytkowanie wykonar na rece
organizacji, ktéra zrzesza¢ bedzie artystow-wykonawcéw w danym kraju. Organi-
zacja ta, o charakterze spotecznym, uzywataby tych funduszéw na zapomogi, sty-
pendia i inne formy pomocy artystom-wykonawcom, ktérzy tej pomocy potrzebu-
Ja.

Tego rodzaju rozwiazanie bytoby szczegélnie bliskie naszemu ustrojowi spotecz-
nemu, ktéry wprawdzie daleki jest od tendencji do zréwnywania szans, ale zara-
zem przeciwny jest powstawaniu zbyt wielkich i razacych dysproporcji material-
nych.

Zainteresowane stowarzyszenia artystyczne, ktére przygotowuja obecnie
wstepny projekt polskiej ustawy o ochronie artystéw-wykonawcoéw, takie wiasnie
rozwiazanie przyjety za podstawe, jesli chodzi o wtérne uzytkowanie wykonan.

(...)
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