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Czasem nie mogg sie oprze¢ wraze-
niu, ze adwokat catym swoim zyciem
zawodowym, bywa ze do ,grobowe;j
deski”, pisze jeden wielki lub mniejszy
pitaval. Mysl ta przyszta mi do gtowy
podczas kolejnego porzadkowania za-
soboéw wiasnej biblioteki, gdy z przy-
jemnoscia natknatem sie na dos¢ po-
kazny zbi6r tzw. pitavali, ksigzek o gto-
$nych sprawach kryminalnych, cho¢
réowniez politycznych czy literackich,
znajdujacych swoj finat w sadach. Pita-
valom daf poczatek znany francuski ad-
wokat Goyot de Pitaval (1673-1743)
wielotomowym opisem w ujeciu histo-
rycznym spraw karnych na uzytek 6w-
czesnego sadownictwa.

Wypada podkresli¢, iz nazwiska , bo-
hateréw” moich bibliotecznych pitavali
lokowaty sie na poczesnych miejscach
réznych czasopism interesujac, jak to
sie kiedys mowito, szeroka publicznos¢,
czyli po prostu czytelnikow. Nie sile sie
na uog6lnienia, ale dla wielu prawni-
kéw sadowych w swoim czasie miaty
charakter nie tylko anegdotyczny, cza-
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sami bylty inspiracja do doskonalenia
wiasnego warsztatu. Nadto zaswiadcza-
ty o tradycji interesujacych jurydycznie
spraw, rzucaty mosty miedzy starymi i
nowymi procesami, stwarzaty mozli-
wosc¢ konfrontacji dawnych i obecnych
rozwigzan prawnych. Swiadczyty o for-
mach i jakosci wykonywania zawodu
sedziego, oskarzyciela, obroficy w réz-
nych czasach. Jednym stowem byta to
klasyka sadowa, tak jak jest klasyka dziet
literatury pieknej.

W odlegtych latach mojej adwokac-
kiej mtodosci kazdy z nas marzyt o wiel-
kiej karierze obronczej, kazdy na swoj
sposob nosit przystowiowa ,butawe”
juz nie w tornistrze, ale w teczce. Tylko
bardzo niewielu jg osiagneto, ale tym,
ktérym nie byfa dana, pozostata satys-
fakcja z wykonywanej profes;ji.

Wracajac do moich pitavali. Wszyst-
kie wtasciwie powstaty w okresie PRL-u.
Sa wsréd nich znakomite. Mysle tu
przede wszystkim o pitavalach Stanista-
wa Szenica, dwutomowym ,warszaw-
skim”, szczeg6lnie ciekawym tomie I

105



Andrzej Bakowski

(Czytelnik 1958), a jeszcze przedtem o
pitavalu historycznym (Czytelnik 1955),
jak réwniez ,Pitavalu wielkopolskim”
(Czytelnik 1960). Jakaz tam kopalnia
wiadomosci prawniczych, obyczajo-
wych i politycznych, szczegblnie XVIII,
XIX'i XX wiecznych.

W tomie I, ,warszawskim” odnoto-
wac trzeba dwie sprawy, ktére elektry-
zowaly ,publicznoé¢” warszawska. O
zabojstwo gimnazjalisty Stasia Chrza-
nowskiego przez jego szwagra hr. Boh-
dana Ronikiera i zabojstwo ksiecia Wta-
dystawa Druckiego-Lubeckiego, o ktére
podejrzewano barona Bispinga, ordy-
nata dobr ziemskich, spowinowacone-
go z wieloma rodami arystokratyczny-
mi, polskimi i europejskimi.

Oba zabdjstwa miaty by¢ popetnione
z motywo6w materialnych. Proces Roni-
kiera zaczat sie¢ w roku 1910 przed sa-
dem rosyjskim w Warszawie, zakonczyt
skazaniem go na 11 lat ciezkich rob6t i
dozywotnie osiedlenie na Syberii. W
roku 1927 Prezydent RP darowat Roni-
kierowi reszte kary, a Syberia szczesliwie
go omineta.

Jeszcze bardziej ekscytujacy prawni-
czo przebieg miaf proces Bispinga. Mia-
ra jego trudnosci i stopnia komplikacji
byto przestuchanie przeszto siedmiuset
Swiadkéw, przeprowadzenie dziesiat-
koéw ekspertyz z réznych dziedzin. Bro-
nifa galeria znakomitych éwczesnych
adwokatéw warszawskich i rosyjskich,
zeby wspomnie¢ chocby nazwiska Gold-
steina, Aronsona, Sterlinga, Nowodwor-
skiego, Karabczynskiego, Bobryszkina —
Puszkina, seniora p6zniej juniora, z Pe-
tersburga.

Proces zaczat sie w roku 1913, a
skonczyt w odrodzonej Polsce, wedru-
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jac przez wiele instancji. W roku 1928
uniewinniono oskarzonego. Sprawa
osobiscie interesowat sie generaf — gu-
bernator warszawski baron von Korff,
szalafa prasa krajowa (np. ,Kurier War-
szawski”) i zagraniczna, przynoszac saz-
niste artykuty, dzier po dniu relacjonu-
jac smakowicie, jak leci, wszystko z sali
sadowej, na zywo i na ciepto. Eksperty-
zy: rusznikarskie, z wloséw, z pisma,
czesto ze sobg sprzeczne, przy dzisiej-
szej technice moglyby da¢ zupetnie
inny obraz sprawy. To, ze oba procesy
toczyly sie w kregu tzw. wyzszych sfer,
dodawat im swoistej pikanterii.

Z niemniej ciekawego ,Pitavala
wielkopolskiego” odnotowa¢ trzeba
koniecznie toczacy sie w roku 1903
przed pruskim sadem w Berlinie, w
stynnym Moabicie proces hrabiny Izy
Wesierskiej-Kwileckiej i jej meza Zbi-
gniewa ,o0 podsuniecie dziecka” -
syna Jozia, rzekomo przez Kwilecka
nieurodzonego, dla zachowania ordy-
nacji w rekach nastepcéw prawnych
dotychczasowych wiascicieli. Proces
Kwileckiej intrygowat cata 6wczesng
prase europejska. Sedziowie zawodo-
wi i prokurator Kwileckiej byli nie-
przyjazni, ale po bardzo wielu cieka-
wych perypetiach procesowych unie-
winnita jg z trzaskiem ludowa tawa
przysiegtych.

Ulica berlinska przez caty czas sprzy-
jafa Kwileckiej, litowata sie nad jej tra-
gedia wiezienna, oddzieleniem prze-
szto piec¢dziesiecioletniej pani od mate-
go synka. Ba, nawet ogét prawnikow
niemieckich byt jej przychylny, a dziato
sie to w czasie, pamietajmy, gdy hakata
szalala w poznanskiem w najlepsze.
Hrabiny zarliwie bronili znakomici pru-
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scy obronicy, Chodziesner i Wronker.
Dochodzito do kapitalnych spie¢ na linii
prokurator, sad i obrona. Na uczyniona
przez przewodniczacego rozprawy wo-
bec obroricy, niestuszna zreszta, uwage,
ze nazbyt sarkastycznie charakteryzuje
sylwetke swiadka oskarzenia, Wronker,
nie tracac glowy, odpowiedziat: ,mo-
wie po prostu jak mi dziéb urést (wie
mir der Schnabel gewachsen ist), lepiej
potraktowac $wiadka ironicznie niz bru-
talnie”. Nie trzeba dodawag, ze dzisiaj
proces Kwileckiej rozstrzygnetyby nie-
zawodnie badania DNA.

Po Szenicu trzeba wspomnie¢ o in-
nych pitavalach. Sadze, ze nie nalezy
przemilcze¢ ,Pitavala politycznego
1918-1939" pi6ra Romana Jurysia i Ta-
deusza Szafrana (Czytelnik 1971). A z
niego nie odnotowac chocby paru pro-
ces6w z waznego dla Polski Odrodzo-
nej okresu. Pitaval pisany byt juz wyraz-
nie z ,peerelowska teza” i obliczony na
kompromitacje rzadu i sadownictwa
przedwrze$niowego. Juz w przedmo-
wie do ksiazki pisze sie, ze ,terror stano-
wit nieodtaczny element wszystkich rza-
déw w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym...”. Jest to kpina z czytelnikow, kto-
rzy woéwczas (i dzisiaj!) Swiezo mieli w
pamieci prawdziwy terror ,wtadzy lu-
dowej”.

Oczywiscie, okres 1918-1939 nie
byt w Polsce sielanka polityczna i brako-
wato powszechnej zgody obywateli na
panujacy porzadek ustrojowy. Paristwo
byto zmuszone w sytuacji posiadania
na swoim terytorium wielomilionowych
mniejszosci narodowych, z ktérych
cze$¢ wyraznie przejawiata tendencje
odérodkowe lub antyustrojowe, ingero-
waé w zgodzie z zasadg legalizmu. Zeby

jednakze rzeczywistosci Il Rzeczypo-
spolitej nie lukrowag¢, nalezy uznac np.
proces brzeski i jego otoczke wiezienna,
za plame na honorze rzadéw pomajo-
wych. Ale generalizowac i caty okres
XX-lecia nazwac rzadami terroru — to
juz kompletna brednia. Jednak sam
proces ten i jego przebieg w warstwie
prawniczej zostat przedstawiony po-
prawnie.

Podobnie jest z procesem Ministra
Skarbu Czechowicza z 1929 r. przed
Trybunatem Stanu o znaczne przekro-
czenia budzetowe i wydatkowanie ok.
8 min zt na cele pozabudzetowe (w do-
mysle: kampanie wyborczg Bezpartyj-
nego Bloku Wspétpracy z Rzadem, sym-
patyzujacego z obozem pitsudczykow-
skim). W opisie autorzy zaprezentowali
wysoki poziom przemoéwier postow
oskarzycieli Libermana, Pierackiego i
Wyrzykowskiego, a nadto charaktery-
styczng wypowiedz Marszatka Pitsud-
skiego. Jozef Pitsudski zeznajacy jako
Swiadek cate oskarzenie skierowane
przeciwko Czechowiczowi wziaf na sie-
bie. Proces byt elementem 6wczesnej
ostrej konfrontacji Marszatka z Sejmem.
Orzeczenie nie zapadfo. Trybunat Stanu
zawiesit postepowanie do czasu zajecia
stanowiska w sprawie przekroczer bu-
dzetowych przez Sejm, a ten je zatwier-
dzit. Wobec tego problem zostat poza-
sadowo rozwiazany.

W szerokiej panoramie kwestii ukra-
inskiej autorzy zrelacjonowali przebieg
sprawy o zabdjstwo ministra spraw we-
wnetrznych Pierackiego przez ukraii-
skiego nacjonaliste. Pitaval polityczny
nalezy czyta¢ cum grano salis.

Na poéfce znalaztem nieduzg ksia-
zeczke Mieczystawa Szerera ,Opowia-
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danie o procesach”. Sa to raczej reflek-
sje socjologiczno-psychologiczne na
tle znanych skadinad spraw karnych.
Ze ,starych”, proces Oscara Wilde'a, a
z ,polskich”, matzonkéw Maliszéw,
Zdanowicza i Paramonowa juz z ub.
wieku (Ksigzka i Wiedza, Warszawa
1966).

Wreszcie dwie edycje znakomitych
,Pitavali krakowskich” autorstwa Stanista-
wa Salmonowicza, Janusza Szwaji i Sta-
nistawa Waltosia (Wydawnictwo Praw-
nicze, Warszawa 1962; Wydawnictwo
Literackie, 1968). Autorzy, wybitni juz w
owym czasie prawnicy, ze znawstwem i
profesjonalizmem zawodowym opra-
cowali pitavale siegajace XIV wieku.
Sprawy osadzili w tle obowigzujacych
podéwczas procedur, panujacych oby-
czajow i ustroju sadownictwa. Prace,
aczkolwiek przeznaczone dla szerokiej
rzeszy czytelnikéw, maja niewatpliwy
charakter prawniczego wyktadu. Proces
Brzozowskiego, Borowskiej o zabojstwo
dr. Lewickiego wpisane sa w realia kra-
kowskie w zaborze austriackim. Sa i po-
wojenne, z XX-lecia 1918-39, jak pro-
ces Maliszéw czy Ciunkiewiczowej o
upozorowanie kradziezy cennej bizute-
rii, wysoko asekurowane;.

Juz moze tylko przytocze, ze istnieja
jeszcze zapewne w obiegu czytelni-
czym pitavale pomniejsze, jak ,Pejzaz
wiejski z Temida” J6zefa Grebowicza
(Ksiazka i Wiedza 1965), ,Wspotczesny
Pitaval Polski” Kazimierza Larskiego
(Czytelnik 1962) i pitaval autorstwa Ma-
rii Osiadacz pt.: ,Sad orzekt...” (Wy-
dawnictwo MON 1974). Ten ostatni to
w duzej mierze typowa agitka peere-
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lowska, poprzedzona sfowem wstep-
nym dobrze znanego starszym pokole-
niom Kazimierza Kgkola. Autorka m.in.
pisze o procesie z 1969 r. w Warszawie,
zwanym przez komunistéw , procesem
komandoséw” na tle wydarzen marco-
wych z 1968 r. Opisy podlane sa sosem
pseudosocjalistycznym. Pisane wyraz-
nie pod okreslonego zleceniodawce.

Na koniec ,Warszawski Pitawal Lite-
racki” autorstwa Olgierda Missuny (Czy-
telnik 1960) zawiera relacje z czternastu
stynnych proceséw literackich i dzienni-
karskich z lat 1885-1938 r. Napisany
przez znanego adwokata warszawskie-
go, wartkim, prawniczym stylem. Gtéw-
nymi postaciami byli pisarze, od Ga-
brieli Zapolskiej po Antoniego Stonim-
skiego. W 1937 r. na tawie oskarzonych
w warszawskim Sadzie Okregowym za-
siadt Jerzy Putrament pod zarzutem
bluznierstwa przeciwko Bogu w napisa-
nym przez siebie wierszu ,Modlitwa
pokonanych”. Juz wéwczas zdeklaro-
wany komunista, autor wiersza zostat
uniewinniony. Po odczytaniu wyroku i
jego uzasadnieniu, znakomity éwcze-
sny sedzia Stanistaw Leszczynski (ten
sam, ktory zglosit votum separatum w
procesie brzeskim) zwrdcit sie do Putra-
menta: ,Mdwie do pana teraz nie jako
sedzia, lecz po ojcowsku, o tyle jestem
starszy od pana. Ja panu radze, nie za-
czepiaj pan Boga i tych tematow. Uzyte
przez pana stowa byly niewfasciwe.
Mickiewiczowi wiele byto wolno, lecz
pan jeszcze do tego poziomu nie do-
szedt...”.

Tyle o niektérych pitavalach z mojej
potki bibliotecznej.



