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Jak nalezy prawidtowo liczy¢ wynagrodzenie adwokackie
w sprawie o zakaz przejazdu i przechodu przez
nieruchomos¢ wlasciciela?

Z tak sformutowanym pytaniem zwrécit sie adwokat z 1zby lubelskiej zaznacza-
jac, ze w praktyce sad6éw spotyka dwie interpretacje: jedne sady uwazaja, ze mini-
malna stawka wynosi, zgodnie z trescig § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z 12 grudnia 1997 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz
opfat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. Nr 154, poz. 1013 ze zm.), 300,00 zt,
a inne sady przyjmuja, ze wtadciwa jest stawka obliczona na podstawie § 7 od war-
toéci przedmiotu sprawy.

Na tak postawione pytanie jednoznaczna odpowiedz nie jest fatwa.

Zauwazy¢ mozna, ze w sprawach cywilnych —w mysl art. 29 ustawy z 13 czerw-
ca 1967 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 24 poz. 110 ze
zm.) zasadg jest wpis stosunkowy, zalezny od wartosci przedmiotu sprawy, a wpisy
state sg wyjatkiem od tej zasady.

Takiego rozwigzania nie mozna jednak przyjmowac odnosnie do wynagrodzer
adwokackich, gdyz powotane wyzej rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z
12 grudnia 1997 r. nie stanowi przeciez, aby wynagrodzenie adwokackie od war-
tosci przedmiotu sprawy wymienione w paragrafie 7 stanowito zasade, a wyna-
grodzenia wyszczegélnione w paragrafach nastepnych 8 do 14 byty wyjatkiem od
tej zasady. Przyja¢ przeto nalezy, ze wszystkie wynagrodzenia okreslone w przepi-
sach rozporzadzenia sa w stosunku do siebie réwnorzedne i tak tez nalezy je trak-
towac.
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Nie mozna jednak pomina¢, ze w mysl § 6 powotanego rozporzadzenia ,wyso-
kos¢ stawek minimalnych w sprawach nieokreslonych w rozporzadzeniu ustala sie
przyjmujac za podstawe stawke w sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju”.

Kierujac sie wiec tym wskazaniem najbardziej zblizonym rodzajem w sprawie o
zakaz przejazdu i przechodu przez nieruchomos$¢ wiasciciela bedzie wynagrodze-
nie okreslone w § 11 ust. 2 rozporzadzenia, dotyczace wydania nieruchomosci,
chociaz mozna réwnie dobrze przyjmowac, ze jest nim wynagrodzenie okreslone
w § 9 ust. 4, dotyczace naruszenia posiadania.

Najmniej wtasciwe bytoby chyba liczenie wynagrodzenia adwokackiego zgod-
nie z § 7 rozporzadzenia, gdyz samoistna trudnos¢ stanowitoby prawidtowe okre-
Slenie wartosci przedmiotu sprawy.
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