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PRAWO MATERIALNE

Prawa spadkowe

Dwa orzeczenia z tego zakresu dotycza testamentu ustnego.

1. Uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 23 listopada 2001 r., Il CZP 54/01
odpowiada na pytanie, czy spadkobierca powotany do spadku w testamencie
szczegblnym i spisujacy oswiadczenie spadkodawcy moze by¢ uznany za osobe
trzecig w rozumieniu art. 952 § 2 k.c. Méwiac najprosciej, chodzito o to, czy spad-
kobierca testamentowy moze spisac tres¢ ustnego rozrzadzenia spadkodawcy (scil.
tres¢ testamentu). Sad Najwyzszy w sktadzie powiekszonym wyrazit stanowisko
negatywne wyjasniajac, ze ,spadkobierca powotany do spadku w testamencie
ustnym nie jest osobg trzecia w rozumieniu art. 952 § 2 k.c.”.

Zagadnienie zrodzito sie na tle rozbieznego orzecznictwa, w ktérym znalazty
wyraz dwa przeciwne stanowiska. Okre$lmy je, jako rygorystyczne i liberalne. W
mysl pierwszego, spadkobierca powotany w testamencie ustnym nie moze stwier-
dzac jego tresci na pismie (por. uchwata SN z 28 listopada 1969 r., Il CZP 87/69,
OSNCP 1970, z. 6, poz. 106 i postanowienie z 13 maja 1999 r., Il CKN 231/98,
OSP 1999, z. 12, poz. 221). Wedtug drugiego, zakres pojeciowy , 0soby trzeciej”, o
ktérej mowa w art. 952 § 2 k.c. obejmuje wszystkie osoby, ktére nie sg Swiadkiem
testowania. Wyrazaly je z réznym uzasadnieniem uchwaly: z 22 marca 1989 .,
11 CZP 22/89, OSNCP 1990, z. 2-3, poz. 31, dotyczaca matzonka spadkobiercy,
z 10 stycznia 1991 r., Il CZP 74/90, OSNCP 1991, z. 7, poz. 84, dot. osoby uzysku-
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Najnowsze orzecznictwo

jacej na mocy testamentu korzy$¢ majatkowa oraz postanowienie z 10 pazdzierni-
ka 2000 r., V CKN 970/00, OSP 2001, z. 11, poz. 161.

Sad Najwyzszy w prezentowanej tu uchwale z 23 listopada 2001 r. wyjasnit
przede wszystkim, ze stwierdzenie tresci testamentu ustnego stanowi element sze-
roko rozumianej problematyki formy i podlega sankgji niewaznosci wynikajacej
z art. 958 k.c. w razie naruszenia przepiséw rozdziatu Il, w ktérym miesci sie takze
art. 952 § 2 k.c. Poniewaz bez stwierdzenia na pi$mie (réwniez w protokole rozpra-
wy —art. 952 § 3 k.c.) tredci rozrzadzenia ustnego, testament nie jest skuteczny,
przepisy dotyczace sposobu stwierdzenia jego tresci powinny by¢ interpretowane
tak, jak pozostate przepisy tego rozdziatu, dotyczace niewaznosci. Leksykalnie wy-
ktadane pojecie ,0soby trzeciej” powinno by¢ rozumiane jako osoby niezaintere-
sowanej trescia dokonanych rozrzadzer, a warunku tego nie spetnia spadkobierca.

2. Stwierdzenia tresci testamentu ustnego w kontekscie niegodnosci dziedzicze-
nia dotyczy wyrok z 22 maja 2002 r sygn. | CK 26/02. W tej sprawie, wedtug ustaler
sadow, spadkobierca testamentowy sporzadzit pismo stwierdzajace rozrzadzenie
spadkodawcy i podrobit jego podpis. Wedtug art. 952 § 2 k.c. pismo takie powinien
podpisa¢ spadkodawca i dwaj swiadkowie albo wszyscy (co najmniej trzej) $wiad-
kowie. Wsr6d przyczyn niegodnosci dziedziczenia, w art. 928 § 1 pkt 3 k.c. znajdu-
jesie podrobienie jego testamentu. Argumentacja kasacyjna spadkobiercy uznane-
go za niegodnego dziedziczenia oparta na dostownym brzmieniu przepisu sprowa-
dzatfa sie zasadniczo do wykazywania, ze testamentem jest ustnie wyrazone
oSwiadczenie woli spadkodawcy a nie pismo stwierdzajace jego tre$¢, zatem opisa-
ny czyn nie jest podstawa niegodnosci.

Sad Najwyzszy nie podzielit tego pogladu, uznajac, ze podpis spadkodawcy jest
utrwaleniem jego o$wiadczenia i wiaze sie z nim tak Scisle, Zze podrobienie tego
podpisu stwarza pozor istnienia skutecznego testamentu, wobec czego powinno
by¢ uznane za podrobienie testamentu w rozumieniu art. 928 § 1 pkt 3 k.c.

Niewazno$¢ czynno$ci prawnych

1. Na tych famach prezentowano juz uchwate z 12 pazdziernika 2001 r.,
[l CZP 55/01, stwierdzajaca, ze art. 58 § 3 k.c. nie stosuje si¢ w wypadku, gdy je-
den z maizonkéw zawart bez zgody drugiego umowe przekraczajaca zakres zwy-
ktego zarzadu majatkiem wspdlnym. W Orzecznictwie Sagdu Najwyzszego Izby
Cywilnej z. 7-8/2002 zostanie opublikowana uchwata wraz z uzasadnieniem.
Przypominam o niej ze wzgledu na praktyczne skutki teoretycznego pogladu, ze
umowy nie ograniczajacej odpowiedzialnosci dtuznika nie wolno dla oceny waz-
nosci (ze wzgledu na brak potwierdzenia przez matzonka) rozbija¢ na dwie czyn-
no$ci zarzadu: majatkiem wspdlnym i majatkiem odrebnym.

2. W wyroku z dnia 12 pazdziernika 2001 r., V CKN 631/00 znajdujemy roz-
strzygniecie powracajacych kwestii pozornosci uméw.
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Teza wyroku jest nastepujaca:

Ukryta pod pozorna darowizna umowa sprzedazy nieruchomosci nie czyni
zado$¢ wymaganiu formy aktu notarialnego (art. 158 zdanie pierwsze k.c.) dla
umowy sprzedazy takze wtedy, gdy w formie tej nastapita pozorna darowizna.
Umowa taka jest wiec zawsze niewazna (art. 73 § 2 zdanie pierwsze k.c.).

W orzecznictwie utrwalony byt poglad, ze w razie zawarcia umowy pozorne;j,
gdy dla waznosci umowy ukrytej wymagana jest forma aktu notarialnego, forma
umowy symulowanej jest przenoszona na ukryta (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z
16 marca 1955 r., Il CR 2100/54, OSNCP 1956, z. 1, poz. 13 iz dnia 18 marca
1966 r., Il CR 123/66, OSNCP 1967, z. 2, poz. 22 oraz z 26 maja 1983 r., Il CR
32/83, NP 2/85).

Stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z 12 pazdziernika 2001 r.
zrywajace z utrwalong praktyka, opiera sie na zatozeniu, ze w jednej umowie za-
warte sa dwie czynnosci prawne (pozorna sprzedaz i ukryta darowizna), a do wia-
$ciwosci czynnosci ukrytej nalezy zachowanie formy szczegblnej, jesli przedmio-
tem zbycia jest nieruchomos¢. Z tej konstatacji wysnuto wniosek, ze w razie doko-
nywania darowizny pod pozorem sprzedazy, do waznej czynnosci nie dojdzie w
ogole, gdyz sprzedaz jest dotknieta wada pozornosci, a darowiznie brak formy aktu
notarialnego. W ten spos6b hipoteza art. 83 § 1 zdanie drugie kodeksu cywilnego
bytyby objete tylko te ukryte czynnosci prawne, dla ktérych nie jest wymagana for-
ma szczegblna pod rygorem niewaznosci.

Regres

1. Ze wzgledu na brak jednolitego unormowania w prawie cywilnym problema-
tyki roszczen zwrotnych, kazda wypowiedz judykatury rozwiazujaca szczegbtowe
zagadnienia praktyczne zastuguje na uwage.

Wyrok z dnia 12 pazdziernika 2001 r., V CKN 500/00, zawiera dwie tezy:

1. Osoba, ktéra przystapita do dtugu, odpowiada z dotychczasowym dtuzni-
kiem solidarnie, chociazby taki charakter jej zobowigzania nie zostat umownie
wyraznie zastrzezony.

2. Roszczenie przewidziane w art. 376 § 1 zdanie drugie k.c. powstaje z chwilg
spetnienia przez dluznika $wiadczenia w zakresie przenoszacym te czes¢, ktora
wedtug stosunku wewnetrznego miedzy wspétdiuznikami, ciazy na nim.

Wydany zostat w sprawie o typowym stanie faktycznym. Bank udzielit kredytu
osobie A i wierzytelno$¢ zabezpieczyt hipoteka na nieruchomosci osoby B. Gdy
dtuznik nie sptacat kredytu w terminie, wierzyciel oraz dtuznik osobisty i rzeczowy
zawarli umowe ,restrukturyzacji”, w ktérej zmniejszono wysokos¢ dtugu. Przystapit
do niej dtuznik rzeczowy obawiajac sie egzekucji z nieruchomosci. Poniewaz kre-
dytobiorca nadal nie sptacat kredytu drugi dtuznik zaptacit czes¢ przewyzszajaca
pofowe i zazadat od kredytobiorcy sptacenia nadwyzki ponad te potowe.
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Watpliwosci w sprawie dotyczyty nastepujacych zagadnien:

1. czy wspdtdtuznicy po przystapieniu do dtugu odpowiadaja solidarnie. Umo-
wa na ten temat nie zawierata postanowien. Z tezy wyroku wynika, ze sktad orze-
kajacy odpowiedziat na to pytanie twierdzaco, a solidarnos¢ wywiédt z art. 369
k.c., uznajac, ze zostata zastrzezona w sposéb dorozumiany, gdyz ,nieistnienie so-
lidarnej odpowiedzialnosci w wypadku przystapienia do dtugu pozostawatoby
w sprzecznosci z zatozeniem, na ktérym opiera sie przystapienie do dtugu”,

2. kiedy powstaje roszczenie regresowe, z mocy art. 376 § 1 zdanie 2 k.c., z
chwilg zapfaty catosci dtugu, czy jakiejkolwiek jego czesci. Zapatrywanie pozwa-
nego, ze powstaje z chwilg zaptaty catosci nie moze by¢ uznana za prawidtowa,
poniewaz w takim wypadku nawet niedopfacenie wierzycielowi najmniejszej cze-
Sci nie pozwalatoby dochodzi¢ od wspétdtuznika zwrotu,

3. czy roszczenie regresowe powstaje z chwila spfaty dowolnej sumy, czy po
przekroczeniu potowy catego stanu zadtuzenia. Sad Najwyzszy opowiedziat sie za
druga ewentualnoscia zgodnie z doktryna', przyjmujac na podstawie art. 376 § 1
zdanie 2 k.c., ze ptacac do potowy wysokosci kredytu pozostatego po restruktury-
zacji drugi dtuznik sptacat swoj dtug, poniewaz umowa nie okreslata innych pro-
porcji odpowiedzialnosci.

W rozstrzygnieciu miesci sie implicite zatozenie, ze wierzytelno$¢ drugiego dtuz-
nika do pierwszego z prawa regresu powstata dopiero po przeptaceniu swego
udziatu w dtugu.

2. Prawa regresu Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego dotyczy wyrok
z 29 listopada 2001 r., V CKN 477/00, ktérego teza wymaga objasnienia, ze przedmio-
tem sprawy byto roszczenie wymienionego Funduszu, przeciw sprawcy szkody, ktéry to
sprawca nie ubezpieczyt sie w zakresie OC. Nalezy doda¢, ze Fundusz nie wyptacit od-
szkodowania, jak wymaga art. 55 ust. 1 ustawy o dziatalnoci ubezpieczeniowej lecz
wdaf sie w przegrany spér, wskutek czego doszty odsetki i koszty procesu. Sprawca
szkody nie byt zawiadomiony o toczacym sie procesie i nie brat w nim udziatu.

Teza wyroku jest nastepujaca:

1. Osoba trzecia, ktéra po odmowie dobrowolnego spetnienia §wiadczenia
spetnia je dopiero na podstawie zapadtego przeciwko niej wyroku sadowego,
realizuje w ten spos6b przystugujace jej prawo do obrony. Dlatego w wytoczo-
nym nastepnie przez nia procesie regresowym mozna tylko w zupetnie wyjat-
kowych przypadkach skutecznie powotywac si¢ na to, ze dochodzone roszcze-
nie zwrotne zostalo zawyzone o zbedne koszty procesu z pierwszej sprawy
i o dodatkowe odsetki.

W sporze o zasadzenie roszczenia regresowego zarzut wadliwosci prowa-
dzonego procesu w pierwszej sprawie moze by¢ rozpoznawany tylko z inicjaty-
wy pozwanego diuznika, a nie badany przez sad z urzedu.

T A. Ochanowicz, Zobowigzania, s. 113; W. Czachérski, Zobowigzania, WP PWN 1995,s. 97 i n.
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O ile pkt 2 nie budzi watpliwosci, o tyle pkt 1 moze by¢ uznany za kontrowersyj-
ny. W art. 55 ust. 3 wymienionej ustawy istotnie mowa o dochodzeniu wypfaco-
nych kwot od sprawcy i osoby, ktéra nie dopetnita obowiazku zwarcia umowy na
ubezpieczenia, ale majac na uwadze ust. 1i 2 tego przepisu mozna bronic¢ tezy, ze
obowiazkiem ustawowym Funduszu jest wyptacenie odszkodowania, w czym
zreszta korzysta z przywileju w zakresie terminéw, natomiast doprowadzenie do
op6znienia w wypfacie nawet przez realizacje swojego prawa do sadu obciaza te
osobe prawna a nie sprawce.

Petnomocnictwo

Wyrok z dnia 23 pazdziernika 2001 r., | CKN 323/99 dotyczy fragmentu stosun-
kéw cywilnoprawnych z wiekszymi podmiotami zatrudniajacymi pracownikéw.
Wiadomo, ze w tych wypadkach czynnosci prawnych dokonuje sie zwykle przez
przedstawicieli i w tym tkwi niebezpieczenstwo dla kontrahenta, ktéry z wielu
wzgledow nie jest w stanie legitymowac umocowania os6b dziatajacych w imieniu
przedsiebiorcy. Przy czynnosciach dokonywanych w lokalu przedsiebiorstwa po-
mocny bedzie art. 97 k.c. Przepis ten jednak nie jest odpowiedni do czynnosci do-
konywanych na odlegtosc.

W sprawie zakoriczonej wyrokiem z 23 pazdziernika 2001 r., | CKN 323/99, roz-
strzygniecia wymagat zarzut strony pozwanej podwazajacy znaczenie faktury wysta-
wionej przez osobe zatrudniong stale w przedsiebiorstwie powodki przy tego rodzaju
czynnoéciach ze wzgledu na to, ze osoba ta nie byta organem powodowej spotki.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit kasacji uznajac, ze ,Faktura, w ktorej okreslony
zostal termin jej ptatnosci, sporzadzona przez pracownika wierzyciela, do za-
kresu obowiazkéw ktérego nalezato dokonywanie takich czynnosci, jest we-
zwaniem do zaptaty w rozumieniu art. 455 k.c. Zatrudnienie na stanowisku,
z ktorym wiaze sie wystawianie faktur zawierajacych wezwanie ich ptatnikéow
do zaptaty w okreslonym terminie jest rownoznaczne z udzieleniem przez pra-
codawce statego pelnomocnictwa do dokonywania tych czynnosci”.

Mozna doda¢, ze poszukujac argumentacji dla tego trafnego rozstrzygniecia zapew-
ne trzeba doj$¢ do domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.), jako instrumentu proce-
sowego pozwalajacego uznag, ze doszto do udzielenia petnomocnictwa pracowniko-
wi wystawiajagcemu faktury z okresleniem terminu zapfaty, albo ograniczy¢ sie do mniej
czytelnej, jednak stosowanej z powodzeniem konstrukcji dowodu prima facie.

Zarzad wspolna nieruchomoscia
W wyroku z 7 lutego 2002 r., I CKN 489/00 Sad Najwyzszy rozstrzygnat o ist-

nieniu podstaw do zadania cztonka wspélnoty mieszkaniowej, aby podjeta ona
uchwale zadanej tresci.
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Wiasciciele lokalu w 1995 r. przystosowali istniejaca w ich lokalu instalacje cen-
tralnego ogrzewania do ogrzewania gazowego i podtaczyli wtasny piec. Uczynili to
bez zgody wspdlnoty, informujac jedynie prezesa Spétdzielni wykonujacej zarzad.
Mimo zadania z ich strony, aby wspélnota podjeta uchwate o zmianie sposobu roz-
liczania zuzytej energii cieplnej przez dostosowanie do zuzycia rzeczywistego, ta
podjeta uchwate negatywna lub nie podjeta jej w ogéle.

W tym stanie rzeczy wiasciciele lokalu zwrdcili sie do sadu z zadaniem zobo-
wiazania wspoélnoty mieszkaniowej budynku do podjecia uchwaty.

W obydwu instancjach powédztwo a potem apelacja zostaty oddalone. Sad Naj-
wyzszy oddalit takze kasacje, zwracajac uwage, ze odmowna uchwata wspélnoty
mogta by¢ zaskarzona, a gdyby wspélnota celowo nie podejmowata uchwaty moz-
na bytoby rozwazy¢ dopuszczalnos¢ zadania upowaznienia do dokonania takiej
czynnoéci, w okre$lonym przez sad terminie.

Teza wyroku zostata sformufowana nastepujaco:

Przepisy ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali (Dz.U. 2000 r.
Nr 80, poz. 903) regulujace zarzad nieruchomoscia wsp6lna nie przewiduja
mozliwo$ci zobowiazania przez sad wspélnoty mieszkaniowej do podjecia
uchwaly o okreslonej tresci na zadanie wlasciciela lokalu.

Postepowanie cywilne

W postanowieniu z 15 pazdziernika 2001 r., V CKN 357/01 Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze ,kasacja od postanowienia sadu drugiej instancji w przedmiocie od-
rzucenia skargi o wznowienie postepowania nieprocesowego jest niedopuszczal-
na”.

Postanowienie byto wydane pod rzadem znowelizowanych przepiséw o kasacji,
tzn. dotyczylo orzeczenia sadu drugiej instancji wydanego po dniu 1 lipca 2000 r.
w sprawie rozpoznawanej w trybie nieprocesowym.

Zgodnie zart. 519" § 1 k.p.c. w sprawach nieprocesowych kasacja przystuguje
od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co do istoty sprawy oraz od
postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania
konczacych postepowanie w sprawie.

Sad Najwyzszy wyjasnit, ze postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi
0 wznowienie postepowania jest orzeczeniem formalnym, ktérego przedmiotem
nie jest odrzucenie wniosku o wszczecie postepowania nieprocesowego ani umo-
rzenie postepowania. Odrzucenie skargi o wznowienie nie moze by¢ traktowane
analogicznie jak odrzucenie wniosku o wszczecie postepowania nieprocesowego,
poniewaz sa to odrebne, zindywidualizowane zadania procesowe; wniosek inicju-
je postepowanie nieprocesowe, natomiast skarga o wznowienie ma charakter
szczeg6lnego Srodka zaskarzenia. Niedopuszczalne bytoby postuzenie sie w przed-
stawionej sytuacji analogia, poniewaz nie wystepuje tu luka w prawie procesowym.

182



Przeglad orzecznictwa Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna

Orzeczenia wydane w postepowaniu nieprocesowym, ktére koricza postepowanie
w sprawie, a nie podlegaja zaskarzeniu kasacyjnemu, moga by¢ —w przewidzia-
nych prawem sytuacjach — zaskarzone zazaleniem na podstawie art. 393 § 2
k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.

Substrat orzeczenia jako warunek zaskarzenia

W sprawach o zniesienie wspolnosci majatkowej niejednokrotnie spér dotyczy
daty okre$lanej w mysl art. 52 § 2 k.r. i 0. Moga powsta¢ watpliwosci, jaki srodek
przystuguje stronie, ktérej zadania w tym zakresie nie zostaty uwzglednione, jezeli —
jak przyjmuje sie w praktyce —sad nie oddala ,reszty” zadania, co do dnia ustania
wspolnosci. Przyjmujac brak substratu orzeczenia nalezatoby wnosi¢ o uzupetnie-
nie wyroku, natomiast uznanie kompletnosci orzeczenia nakazuje wnie$¢ srodek
odwotawczy.

W postanowieniu z 19 pazdziernika 2001 r., | CZ 132/01 Sad Najwyzszy opo-
wiedziat sie za tym ostatnim rozwigzaniem, uznajac, ze ,brak w sentencji wyroku
znoszacego matzenska wsp6lnos¢ majatkowa orzeczenia oddalajacego powodz-
two co do okreslenia daty ustania tej wsp6lnosci nie stanowi przeszkody do zaskar-
zenia wyroku w tym zakresie w drodze apelacji”.

Inaczej bytoby, gdyby sad w ogéle nie okreslit daty ustania wspdlnosci. W takim
razie wydany wyrok bytby niekompletny i strona mogtaby na podstawie art. 351 § 1
k.p.c. wnosi¢ o stosowne uzupetnienie wyroku (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 6 grudnia 1976 r., Il CRN 230/76, OSNCP 1977, z. 10, poz. 190), poniewaz
z powotlanego przepisu wynika, ze strona moze zada¢ uzupetnienia wyroku m.in.
w wypadku, gdy sad nie zamiescit w wyroku dodatkowego orzeczenia, ktére we-
diug przepisow ustawy powinien byt zamiesci¢ z urzedu, a takim dodatkowym
orzeczeniem jest oznaczenie daty ustania wspélnosci majatkowe;.
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