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Prawo do prywatnosci. Aspekty prawne i psychologiczne
Praca zbiorowa pod redakcja Krzysztofa
Motyki

Wyd. ,MORPOL” Lublin 2001, 5.145

Na rynku wydawniczym pojawita sie nowa ciekawa pozycja pt.: Prawo do prywatnosci.
Aspekty prawne i psychologiczne. Stanowi ona kolejng, ale jakze interesujaca polska probe
zmierzenia sie z pasjonujagcym problemem badawczym jakim niewatpliwie jest prawo do
prywatnosci.

Prywatnos¢ nalezy do podstawowych praw cztowieka. Potrzeba prywatnosci jest jednym
z nielicznych zyczen, ktére uzyskuja zabezpieczenie prawne. Ewolucja prywatnosci jako
legalnego, zagwarantowanego prawa ma dfuga historie. Od stuleci prawo, podobnie jak
inne systemy normatywne chronito posrednio rézne aspekty prywatnosci jednostki i rodzi-
ny, w szczeg6lnosci to, co pézniej okreslano mianem miru domowego, prywatnosci miesz-
kania itp. Ochrony takiej mozna dopatrywac sie w Starym Testamencie, w prawie starozyt-
nego Babilonu, Egiptu, Grecji, Rzymu, a nawet w porzadkach normatywnych spotecznosci
przed parstwowych.

Jednakze prawo do prywatnosci jako osobna kategoria jurydyczna pojawito sie znacznie
pb6zniej — dopiero pod koniec XIX wieku. Wiekszos¢ wypowiadajacych sie sktonna jest sa-
dzi¢, ze pojecie prawo do prywatnosci zostato po raz pierwszy sformufowane w znanym i
chetnie po dzi$ dziefi cytowanym artykule opublikowanym na tamach ,Harvard Law Re-
view” w 1890 r. Mozna tez spotkac sie z twierdzeniami, iz ojcem prawa do prywatnosci jest
wybitny XIX-wieczny cywilista niemiecki Kohler. Jest to jednak sprawa drugorzedna. Pod-
chodzac do problemu od strony funkcjonalnej zauwazamy, iz tak w USA jak i w Europie
sady juz w XIX wieku udzielaty ochrony na tle licznych stanéw faktycznych, dzisiaj kwalifi-
kowanych jako naruszenie prawa do prywatnosci. W Polsce cecha charakterystyczng ko-
deksowej regulacji ochrony débr osobistych jest swoista powsciagliwos¢ ustawodawcy. Jed-
noczesnie jednak w doktrynie polskiej nigdy nie ulegato watpliwosci, ze zawarte w art. 23
k.c. wyliczenie doébr podlegajacych ochronie ma jedynie przyktadowy charakter. Wyodreb-
nienie w sposéb formalny sfery zycia prywatnego jako dobra podlegajacego ochronie nasta-
pifo za sprawa cywilisty szkoty krakowskiej A. Kopffa z poczatkiem lat 70. XX wieku. Kon-
cepcja wylansowana przez A. Kopffa spotkata sie generalnie z aprobatg doktryny wskutek
czego poglad o tym, ze sfera zycia prywatnego nalezy do débr osobistych objetych ochrona
prawa cywilnego mozna uzna¢ za ugruntowany od dawna. Dlatego krétkim tez byt okres
jaki uptynat pomiedzy pierwsza publikacjg poswiecong cywilno-prawnej ochronie sfery zy-
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cia prywatnego, a momentem w ktérym ochrong analizowanego dobra osobistego zajaf sie
ustawodawca.

Pozostaje oczywiscie debata dotyczaca pytania co jest jeszcze prywatne, a co juz pu-
bliczne — gdzie zakresli¢ granice. Niekt6re obszary sa doé¢ jednoznacznie okreslone np.:
zycie seksualne, poglady religijne, okreslone czesci ciata, mir domowy. Gorzej jest gdy cho-
dzi o zaburzenia somatyczne, a wiec zdrowie i pewne trudnosci psychiczne. Powstaje pro-
blem gdy mamy do czynienia z prywatnoscia nie mieszczaca sie w ramach przyjetych stan-
dardéw i norm spotecznych. Pojawia sie problem dzieci w szkotach nosicieli wirusa HIV, ko-
biet w ciazy zarazonych ta choroba, pojawia sie pytanie czy mamy prawo sterylizowa¢ oso-
by uposledzone psychicznie, dyskutuje sie problem inzynierii genetycznej, sztucznego za-
ptodnienia, dobrowolnej $mierci, klonowania istot ludzkich itd. Zjawiska te to nie tylko pro-
blem prawnikéw, ale tez i psychologéw, filozoféw, etykéw. Maja zatem zdecydowany cha-
rakter interdyscyplinarny.

Jest czym$ naturalnym, ze prawo do prywatnosci obejmujace tak réznorodne kwestie
jest przedmiotem ciagtych sporéw definicyjnych. W literaturze prawniczej amerykanskiej
mozna wyodrebnic¢ cztery czasem sie wykluczajace ujecia prywatnosci. Pierwsze ujmuje
prywatnos¢ jako wyraz osobowosci jednostki oraz jej zdolnosci do samookreslenia jako isto-
ty ludzkiej, drugie traktuje prywatnosc¢ jako synonim autonomii, tj. jako wolnos¢ jednostki w
zakresie jej mysli, decyzji, dziatan, trzecie ujecie definiuje prywatnos¢ jako zdolnos¢ osoby
do regulowania informagji jej dotyczacych, a tym samym kontroli nad swoimi relacjami z
innymi ludzmi, czwarte wreszcie okresla prywatno$¢ poprzez wymienienie jej istotnych
komponentéw takich jak autonomia, tozsamos¢, intymnos¢. Mimo jednak nieustajacych
sporéw na temat definicji prawa do prywatnosci panuje powszechna zgoda co do tego, ze
prawo to nawet jesli ma status prawa podstawowego nie jest prawem absolutnym i tak jak
inne prawa jednostki podlega ograniczeniu ze wzgledu na prawa i wolnoéci innych, oraz
najogdlniej rzecz ujmujac dobro wspdlne. Nie zmienia to faktu, ze prawo do prywatnosci
jest jednym z wazniejszych motywoéw ludzkiego postepowania, a jego wage uswiadamiamy
sobie z reguty wtedy, gdy jest ono pogwatcone, ograniczone lub odebrane.

Ze wzgledu na interdyscyplinarne ujecie problemu nie tylko z punktu widzenia prawni-
ka ksigzke te mozna i nalezy poleci¢ nie tylko teoretykom i praktykom prawa ale takze
przedstawicielom innych gatezi nauk takich jak psychologia, filozofia, etyka, a takze zwy-
ktym czytelnikom interesujgcym sie omawianym problemem.
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Instytut Ekspertyz Sadowych, Krakéw 2000, s. 307

Naktadem Instytutu Ekspertyz Sadowych w Krakowie ukazata sie ksigzka — wydana w je-
zyku angielskim — , Forensic Psychology and Law” pod redakcja A. Czeredereckiej, T. Jaskie-
wicz-Obydzinskiej i ). Wojcikiewicza. Zamieszczone w niej zostaty referaty wygtoszone na

177



