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wyposazenia sadéw i urzeddw (kadrowego, sprzetowego i finansowego), znaczacego pod-
niesienia standardéw funkcjonowania organéw, wyszkolenia kadr sedziowskich i urzedni-
czych w zakresie prawa Unii Europejskiej i zapoznania ich z doswiadczeniami obecnych
cztonkéw UE oraz wielu innych.

Agnieszka Zakrzewska

SPOTKANIE Z POStEM NA TEMAT PROJEKTU
NOWELIZACJI USTAWY PRAWO O ADWOKATURZE

11 marca br. na Wydziale Prawa i Administracji UW odbyfo sie spotkanie postem Prze-
mystawem Gosiewskim z partii ,Prawo i Sprawiedliwos¢”, autorem projektu nowelizacji
ustaw: Prawo o adwokaturze, Prawo o notariacie i Ustawy o radcach prawnych oraz Marci-
nem Gomofa z zespotu , Fair Play”, do ktérego naleza mfodzi prawnicy, ktérzy kilkakrotnie
nie dostali sie na zadna aplikacje. Projekt, przygotowany przez Klub Parlamentarny ,PiS”,
trafit do Sejmu 12 marca.

Poset Gosiewski powiedziat, ze chodzi o wprowadzenie zmian umozliwiajacych zdrowa
konkurencje na rynku pracy prawnikéw. W chwili obecnej — insynuowat — korporacje tamia
szereg zasad, takze rangi konstytucyjnej, m.in. prawo obywateli do sadu (obecne ceny
ustug, spowodowane zbyt matfa liczba adwokatéw czy radcéw, czynia je niedostepnymi dla
wiekszosci obywateli), czy prawo do wolnosci wykonywania zawodu (blokowanie mfodym
prawnikom dostepu do aplikacji, o przyjeciu do zawodu decyduja , koterie rodzinne i kole-
zenskie” badz ,inne dojécia o charakterze patologicznym” i korupcja). Dodat jeszcze, iz
obecnie konkursy sa drogg eliminacji kandydatéw — najczesciej poprzez zadawanie pytar z
wiedzy ogélnej o bardzo duzym stopniu szczegétowosci, na ktére, jego zdaniem, odpowie-
dzi znaja tylko , kandydaci, ktérzy maja zosta¢ przyjeci”. Marcin Gomofa powiedziat row-
niez, nie wyjasniajac, skad czerpie tego rodzaju sensacyjne wiadomosci, ze w korporacjach
sq ,dziatacze, ktérzy juz dawno przestali utrzymywac sie z wtasnej pracy, ale utrzymuja sie z
pozycji zajmowanej w samorzadzie zawodowym” i to im ,,najbardziej nie w smak” beda
propozycje ,Pi §”.

Po lekturze projektu nasuwa sie wniosek, iz jego twércy daza do odebrania korporacjom
zawodowym wszystkich przystugujacych im uprawnien, poza prawem szkolenia aplikan-
tow. Jako zasade proponuije sie podporzadkowanie wtadz samorzadowych Ministrowi Spra-
wiedliwosci, ktéry miatby ostateczny gtos co do wiekszosci podejmowanych przez samorza-
dy decyzji. Propozycje projektu sa nastepujace:

1) egzamin na aplikacje przeprowadzajg komisje egzaminacyjne do spraw aplikacji ad-
wokackiej, radcowskiej i notarialnej przy Ministrze Sprawiedliwosci;

2) cztonkéw Komisji, w liczbie 15-tu powotuje Minister Sprawiedliwosci sposréd oséb,
ktérych ,wiedza, doswiadczenie i autorytet daja rekojme prawidtowego przebiegu konkur-
su”. Kandydatéw desygnuja: Minister Sprawiedliwosci, Pierwszy Prezes SN, Prezes NSA,
Prokurator Krajowy oraz krajowe organy samorzadu zawodowego, w sktad komisji ma tez
wchodzi¢ trzech przedstawicieli nauki — pracownikéw naukowych na wydziatach prawa
szkot wyzszych i posiadajacych tytut doktora habilitowanego lub profesora nauk prawnych;
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3) egzamin jest pisemny, w formie ogélnopolskiego konkursu;

4) ta sama Komisja przeprowadza egzamin koricowy — pisemny i ustny, ktéry moze by¢
powtdrzony w razie niepomyslnego wyniku;

5) limit przyje¢ na aplikacje moze by¢ okreslany tylko przez Ministra Sprawiedliwosci i
nie moze by¢ nizszy niz 1/3 liczby cztonkéw korporacji — dla adwokatéw i notariuszy i od-
powiednio 1/10 dla radcow prawnych;

6) szczegdtowy tryb przeprowadzania konkursu okresla Minister Sprawiedliwosci rozpo-
rzadzeniem, po zasiegnieciu opinii wtadz krajowych samorzadéw prawniczych;

7) wpisowe za egzamin nie moze przekraczaé rénowartosci pieciokrotnego minimalnego
wynagrodzenia;

8) zwolnione z obowigzku odbycia aplikacji sg osoby, ktére zdaty egzamin sedziowski lub
maja tytut doktora nauk prawnych;

9) przejscie do wybranej korporacji jest mozliwe od momentu wpisu na liste adwokatéw,
radcéw prawnych badz notariuszy, lub otrzymania nominacji prokuratorskich;

10) mozliwos¢ swobodnego przenoszenia siedziby pomiedzy okregami, okregowa rada
ma obowigzek dokonac wpisu na liste po uprzednim zawiadomieniu o fakcie przeniesienia
siedziby przez adwokata;

11) odwotanie od uchwaty okregowej rady w przedmiocie wpisu przystuguje do Ministra
Sprawiedliwosci;

12) w przypadku, gdy dziekan Okregowej Rady Adwokackiej nie wyznaczy patrona dla
kandydata, ktéry zostat wpisany na liste aplikantéw, patronem tego aplikanta zostaje z mocy
ustawy sam dziekan;

13) patron i jego aplikant nie moga by¢ matzonkami, lub pozostawa¢ w stosunku pokre-
wienistwa do drugiego stopnia, powinowactwa, przysposobienia, opieki lub kurateli;

14) w razie stwierdzenia w okresie dwéch pierwszych lat aplikacji nieprzydatnosci apli-
kanta do wykonywania zawodu, okregowa rada adwokacka lub okregowa rada radcéw
prawnych moze wystapi¢ do Ministra Sprawiedliwosci z wnioskiem o wydanie decyzji o
skresleniu z listy aplikant6w.

Studenci zgromadzeni 11 marca w matej salce Starego Wydziatu UW byli entuzjastycz-
nie nastawieni do projektu. Pytali przewaznie o techniczne szczegoty jego wdrazania w zy-
cie. Nikt nie kwestionowat kontrowersyjnych rozwigzan, nie podjeto prawie polemiki z pro-
pozycjami autoréw. Glos kwestionujacy forme pisemna egzaminu na aplikacje majaca szko-
li¢ w zawodzie wymagajacym, oprécz wiedzy merytorycznej, réwniez okreslonych predys-
pozycji, zostat przez p. Gomote niemalze wy$miany, a osoba posadzona o to, iz chciataby
by¢ oceniana przez komisje za to ,jak méwi” albo , jak wyglada”. Od tego momentu lawina
zarzutéw wobec korporacji byta juz kierowana bezposrednio do tej osoby, ktéra, zdaniem
prowadzacych, miata nieswiadomie zdemaskowac sie jako zwolennik korupgiji i patologii.
Takie potraktowanie niewatpliwie nie zachecito do dalszej wymiany zdan. Bytoby to zreszta
zachowanie nie na miejscu zwazywszy, ze pan Gomota z zespotu Fair Play przedstawia sie-
bie jako dobroczyice przysztych pokolen. Celem jego dziatalnosci jest danie obecnym stu-
dentom szansy na uczciwsze potraktowanie. Twierdzi, iz to nic innego tylko oszukarcza
praktyka korporacji uniemozliwita mu godziwy start w zycie zawodowe (zdawat on szescio-
krotnie, bez skutku, na aplikacje radcowska). Teraz zrezygnowat z dalszego zdawania i pra-
cuje w kancelarii, gdzie tacy jak on mtodzi ludzie bez aplikacji sg skazani na prace ,murzy-
néw” robiac to samo, co osoby po aplikacji, ale nie pod wiasnym nazwiskiem i za o wiele
mniejsze pienigdze.
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Autorzy projektu licza bardzo na poparcie ze strony spoteczefistwa. Bedzie ono potrzeb-
ne, by przeciwstawi¢ sie wptywom korporacji rzekomo juz teraz uruchomiajacym lobbing w
Sejmie. Wszystko to, by zgnies¢ w zalazku wszelkie préby odebrania im wiadzy i zwiaza-
nych z nia korzysci majatkowych. Wedtug Przemystawa Gosiewskiego niemozliwa jest sytu-
acja, w ktorej panstwo przekazuje cze$¢ swoich kompetencji na rzecz waskiej ,grupy trzy-
majacej wladze”, na czym cierpi 60 tys. obywateli — na tyle bowiem oszacowano liczbe po-
tencjalnych beneficjariuszy nowelizacji ustawy. Apelowalowano o skfadanie podpiséw pod
projektem obywatelskim i uruchomienie ,lobbingu spotecznego” w Sejmie.

R.S.

PREZES TRYBUNALU SPRAWIEDLIWOSCI WSPOLNOT EUROPEJSKICH
GIL CARLOS RODRIGUEZ IGLESIAS Z WIZYTA W POLSCE

W dniach 17-18 marca 2003 r. na zaproszenie Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego pro-
fesora Marka Safjana oraz Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego profesora Lecha Gardoc-
kiego goscit w Polsce z oficjalng wizyta Prezes Trybunatu Sprawiedliwosci Wspélnot Euro-
pejskich w Luksemburgu Gil Carlos Rodriguez Iglesias.

Profesor Iglesias urodzit sie w 1946 r. Jest profesorem prawa na Uniwersytetach w Owie-
do, Freiburgu, Grenadzie oraz na Uniwersytetach w Madrycie — Autonomicznym oraz
Complutense, cztonkiem rady nadzorczej Instytutu Publicznego Prawa Miedzynarodowego
i Porébwnawczego im. Maxa Plancka w Heidelbergu, doktorem honoris causa Uniwersytetu
Cluj — Napoca, Uniwersytetu w Turynie oraz Uniwersytetu Zaarlandu. Jest takze honoro-
wym czfonkiem korporacji adwokackich Gray’s Inn w Londynie oraz King’s Inn w Dublinie.
Sedzig Trybunatu Sprawiedliwosci WspéInot Europejskich w Luksemburgu jest nieprzerwa-
nie od 31 stycznia 1986 r., czyli od wstapienia przez Hiszpanie do Wsp6lnot Europejskich.
Od 7 pazdziernika 1994 r. sprawuje funkcje Prezesa Trybunatu Sprawiedliwosci. W 1997 r.
wybrany na drugg kadencje Prezesa, a w roku 2000 r. jego mandat Prezesa zostat odnowio-
ny na kolejne trzy lata.

W trakcie pobytu w Polsce Prezes Iglesias odbyt szereg spotkan: z sedziami Sadu Najwyz-
szego, Naczelnego Sadu Administracyjnego. 17 marca 2003 r. zostat przyjety przez Prezy-
denta Rzeczpospolitej Polskiej Aleksandra Kwasniewskiego. Tego samego dnia w godzinach
popotudniowych goscit w Trybunale Konstytucyjnym, gdzie spotkat sie i rozmawiat z sedzia-
mi Trybunatu.

18 marca 2003 r. Prezydent Iglesias wyglosit w Sadzie Najwyzszym wyktad na temat
pierwszernstwa prawa wspoélnotowego przed krajowym w orzecznictwie Trybunatu Spra-
wiedliwosci. Nie tylko podkreslit znaczenie zasady pierwszeristwa dla spéjnosci i skutecz-
nosci prawa wspélnotowego nazywajac ja ,,zasadg fundamentalng prawa wspélnotowe-
go”, ale takze wskazat na jej sciste powigzanie z zasada bezposredniego skutku oraz z za-
sada odpowiedzialnosci odszkodowawczej paristwa za szkode wyrzadzong naruszeniem
prawa wspélnotowego. Prezes Iglesias przywigzat wielkg wage do roli sadéw krajowych w
codziennym stosowaniu i interpretacji prawa wspélnotowego. W tym kontekscie odnidst
sie do znanego, ale jego zdaniem czesto wyolbrzymianego, problemu akceptacji zasady
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