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,Themis Polska” — ,,Piérem ojczystym nietkniete pole

CzesC Il

Od stycznia 1828 roku zaczat ukazywac sie miesiecznik ,Themis Polska — czyli pismo
nauce i praktyce prawa poswiecone” — pierwszy w Polsce periodyk naukowy z tego zakresu.
Jego zatozycielami byto grono dydaktykéw i absolwentéw Uniwersytetu Warszawskiego,
uczelni funkcjonujacej od czaséw Ksiestwa Warszawskiego. W skladzie redakcji znalazto sie
kilku adwokatéw, kilku tez z nig Sciéle wspétpracowato. Pismo przyjeto za dewize maksyme
Qui juris nodos legumque aenigmata solvat wzieta z Juwenalisa. Czy wyjasniajac owe zawi-
tosci prawne i enigmatycznos¢ ustaw redakcja dobrze wywiazywata sie ze swego zadania?

1. Razem z odchodzeniem swobéd konstytucyjnych i z nawrotem tendencji zachowaw-
czych nastepowaty w Krélestwie Polskim przeksztatcenia w kierunku reakcyjnym. Wprowa-
dzono tajnos¢ obrad sejmowych, a w sadownictwie nie dopuszczano do wyksztafcenia sie
instytucji kasacyjnej.

,Themis Polska” ostro i zdecydowanie polemizowata z przeciwnikami kasacji niemal od
poczatku swego istnienia. Juz w poszycie trzecim autor piszacy pod kryptonimem X.L.
przedstawit ,Niektore uwagi o sadzie kasacyjnym”, opowiadajac sie jako jego ,gteboki zwo-
lennik”. Zachecat tez do szerokiej dyskusji, jako ze w tym czasie trwaty prace nad ,statutem
organicznym sadownictwa”. X.L. zwalczat poglad, ze instytucja kasacji przedtuza postepo-
wanie sadowe. Nawotujac do wyposrodkowania w tym wzgledzie, napisat stowa, ktére do
dzi$ nie stracity swej aktualnosci, bo wymiar sprawiedliwosci ciagle staje przed tym samym
problemem.

,Pospiech w rozsadzaniu — czytamy tam — jest ze wszech miar zbawienny, jezeli jednak
tego rodzaju szybki sposéb postepowania nie zabezpiecza sprawiedliwosci, wybieramy co
jest lepsze: czyli szybka sprawiedliwos¢, lub sp6zniong pewnos¢ wymiaru sprawiedliwosci”.
Swoje rozwazania autor konczyt inwokacja: ,Moze obierze sie rodak zacny, wiecej ode
mnie udolny, ktéry tej pracy poswieci sie, a prawdziwa zjedna sobie zastuge w narodzie”.

Byt to wyrazny ukton w strone adwokata, éwczesnie sedziego — Damazego Dzierozyi-
skiego, cztonka redakgji, ktéry w tym wiasnie czasie oglosit dziefo pt. ,Rzecz o sadownictwie
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najwyzszym, czyli o potrzebie przywrécenia zupetnego sadu kasacyjnego w Krélestwie Pol-
skim”. Ogtoszenie o prenumeracie tej ksiazki dano w tymze, trzecim poszycie; w nastep-
nym zamieszczono jego fragment z komentarzem, ktéry $wiadczy, ze z pogladami Dziero-
zynhskiego identyfikowata sie cata niemal redakcja. , Przedmiot ze wszech miar dla nas waz-
ny — napisano tam — usprawiedliwia pospiech redakcji w podaniu publicznosci prébki, dla
pokazania jak autor rzecz swoja traktuje”. Najog6lniej mozna powiedzie¢, ze za wzor sta-
wiat sad kasacyjny francuski.

W dalszych numerach problematyka ta wracata jeszcze kilkakrotnie. Cyprian Zaborow-
ski, dokonujac rozbioru dzieta Dzierozyriskiego, polemizowat z nim w szczegétach, nato-
miast niewatpliwie kto$ spoza redakcji, ukrywajacy sie pod kryptonimem S.K., w krétkim
artykuliku wystapit zdecydowanie, chociaz gotostownie, przeciwko sadownictwu kasacyj-
nemu, argumentujac, ze z konstytucji nie wyptywa konieczna potrzeba jego przywrécenia.

Whkrétce redakcja opublikowata bardzo obszerny, wieloodcinkowy materiat omawiajacy
funkcjonowanie sadu kasacyjnego w czasach Ksiestwa Warszawskiego. Wynikato z niego
jasno, ze taki model jest nieodzowny w panstwie konstytucyjnym. Goracym zwolennikiem
sadownictwa kasacyjnego byt takze August Heylman, ktéry w rozprawie ,Wywéd zasad
ogoblnych nauki prawa i prawodawstwa” poswiecit mu liczne i obszerne fragmenty. W szcze-
golnosci dowodzit na przyktadzie Francji, ze instytucja kasacji nie powoduje zwtoki w wy-
miarze sprawiedliwosci. Wytracat w ten sposéb argumenty tym wszystkim, ktérzy podnosili
ten praktyczny i pozornie stuszny aspekt zagadnienia.

W licznych publikacjach ich autorzy nieraz zupetnie mimochodem i niejako przy okazji
wyrazali opinie, ktére z dzisiejszej perspektywy uderzaja swoja trafnoscia i sa Swiadectwem
prawidfowego rozwoju polskiej mysli prawniczej. Ignacy Maciejowski, na przyktad, wotat o
jednakowo wnikliwe badanie i traktowanie wszystkich spraw karnych. ,Zadna sprawa — pi-
sat — nie moze by¢ za mniej lub wiecej wazna w obliczu prawa, zwfaszcza w stosunku do
obwinionego, ktérego dotkna¢ majaca kara zawsze jest karg kryminalna: réznica tedy co do
przedmiotu sprawy nie usprawiedliwia réznicy co do sposobu wybadania istoty czynu”.

Egalitaryzm wobec prawa — to zasada, ktéra w ,Themis Polskiej” akcentowano bardzo
czesto. Gdy w praktyce zdarzyto sie, ze za to samo przestepstwo wymierzono jednym kare
aresztu, a inni pfacili tylko grzywne — autor o kryptonimie W.B. (VII, 1) zaatakowat owa fa-
kultatywnos¢ i zwracat uwage, ze prawo faworyzuje bogatych. ,W ogé6lnosci prawodawca
nasz chciat — przypominat — aby bez wzgledu na urodzenie, znaczenie i majatek prawo kar-
ne wszystkich mieszkancéw zaréwno obowiazywato i zaréwno chce mie¢ karanych tak kla-
se najnizsza, jako i klase najwyzsza. Skoro wiec wszyscy w obliczu prawa sa réwni, zaréwno
tez dla wszystkich wymiar sprawiedliwosci nastepowa¢ musi”.

Interesujace i nowatorskie jest spojrzenie adwokata J. K. Wotowskiego na styk prawa kar-
nego z cywilnym. W, poszycie” pierwszym t. lll zwracat uwage na pewne kolizje praw kry-
minalnych z cywilnymi, natomiast w t. VIl wysunat postulat ujednolicenia obu procedur.

2. Juz sam podtytut — pismo nauce i praktyce prawa poswiecone —wskazywat na kieru-
nek zainteresowar redaktoréw. Liczyli na dialog z czytelnikiem, nawotywali do dyskusji nad
obowiazujacym prawem i do krytycznego na nie spojrzenia przez pryzmat praktyki.

Do wspétpracy z ,Themis Polska” zachecata praktykéw i 6wczesna prasa stofeczna. Po
kilku miesiacach ukazywania sie pisma zarekomendowata je swoim czytelnikom ,Gazeta
Polska” (cztonkiem redakcji byt w niej Romuald Hube), podkreslajac jednoczesnie pionier-
ski charakter periodyku. ,Roztwiera sie przed nimi obszerne, bogate i nowe, bo zadnym
prawie piérem ojczystym nietkniete pole — napisano tam pod adresem ,Themis”. — Prawdzi-
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wi nauk mifo$nicy ciesza sie z ich pieknego przedsiewziecia i pragna najgorecej, aby zamie-
rzonemu celowi, aby oczekiwaniu i potrzebie kraju odpowiedzie¢ zdotali, stowem, aby
okazali sie godnymi tej zaszczytnej palmy”.

Po dwu latach, w 1830 roku, na temat prawniczego periodyku wypowiedziano sie na
tamach ,Powszechnego Dziennika Krajowego”: ,Cieszymy sie pismem wyfacznie nauce
prawa poswieconym, lecz z tesknota oczekujemy zywszego nim zajecia sie. Niewielka licz-
ba artykutéw Temidy stata sie przedmiotem nastepnego w pismach rozbioru, a te prawie
wszystkie z praktycznego brane byty stanowiska. To postrzezenie powodowa¢ winno Re-
dakcja do zajecia swego pisma wiecej praktycznymi artykutami”.

Ow przytyk byt o tyle niezawiniony, Ze redakcja czynita intensywne starania, by przycia-
gna¢ praktykéow. W tomie V Hube pisat z gorycza: , Prawdziwie z zalem przychodzi wspo-
mnie¢, ze pomimo udzielonej rok temu drogi sposobnosci zasilania sie wzajemnymi obser-
wacjami zebranymi na polu rozlegtej praktyki, kilku tylko urzednikéw sadowych raczyto
dotad pospieszy¢ sie z wyptaceniem sie ze Swietego dtugu, ktéry wzgledem swego kraju za-
ciagneli”.

W tej sytuacji publikowano skwapliwie wszystko, cokolwiek nadestano, przeciwko cze-
mu oponowali z kolei czytelnicy. ,Jako prenumerujacy czuje sie by¢ upowaznionym do
oSwiadczenia: aby (redakcja) nadal artykutami podobnymi wiecej do Kuriera, nizeli do The-
midy nalezacymi, pisma swego nie zapetniafa” — protestowat jeden z nich po takiej probce.
W komentarzu czytamy, ze redakcja, pragnac otworzy¢ , pole popisu dla mtodych prawni-
kéw” — nie odrzucita materiatu, ktéry do zamieszczenia ,nie zalecat sie z zadnej strony”.

Interesujace sa przy tym dociekania przyczyn niecheci srodowiska prawniczego do pu-
blicznego zabierania gfosu. ,Przyczyna tego u nas wstretu do naukowego pisania — stwier-
dzit, jak mozna sadzi¢, Hube — upatrywatbym raczej w pewnym rodzaju nie$miafosci, oba-
wie zaczecia, podnieconej przez mase tak zwanych krytykéw gotowych do napasci na kaz-
dego, ktéry przed publicznoscia z pismem wystapi¢ powazy sie. Jesli bowiem jest u nas
wstret do pracy naukowej, to znowu silny jest zapat i ochota do nicowania cudzych pogla-
dow”. Jak z tego wida¢, tepienie w Srodowsku gorliwcow ,wychylajacych sie” ma historycz-
ng tradycje.

Owa wstrzemiezliwo$¢ w zabieraniu glosu przez praktykéw sprawiafa, ze ,Themis Pol-
ska” bardziej z koniecznosci niz z programowych zamierzen popadata w skrajnos¢ polega-
jaca na przeteoretyzowaniu zamieszczanych na jej famach publikacji. Mozna bytoby to
traktowac jako korzystna przeciwwage dla uniwersytetu, ktéry w tym czasie nastawiony byt
wiecej na praktycystyczny utalitaryzm niz na rozwijanie teorii prawa, gdyby nie fakt, ze jed-
nej skrajnosci nigdy nie udaje sie wyréwnac przez druga.
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