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BLISKO ADWOKATURY

Katarzyna Cur-Szymariska, Artur Krzykowski

Konkurs na aplikacje adwokacka
a zasada ,fair play”

Krytyczne glosy wypowiadane ostatnio pod adresem Samorzadu Adwokackiego koncen-
truja sie wokot zasad przeprowadzania konkursu na aplikacje adwokacka oraz metod, jaki-
mi te zasady s urzeczywistniane.

Pytanie o zasady sprowadza sie w pierwszym rzedzie do wskazania kompetentnej insty-
tucji egzaminujacej kandydatéw, samorzadowej — jak w stanie obecnym badz panstwowej —
jak to jest proponowane w projekcie ustawy'. Pytanie o metody dotyczy merytorycznej cze-
Sci egzaminu, zwlaszcza zakresu oraz srodkéw stuzacych jego przeprowadzeniu.

Artykut jest gtosem w dyskusji, wypowiadanym z pozycji aplikantki adwokackiej oraz
kandydata na aplikanta adwokackiego, ktéremu zabrakfo jednego punktu, aby przejs¢ do
etapu ustnego, podchodzacych do egzaminu aplikanckiego po raz pierwszy w roku 2003.
Wypowiada¢ bedziemy sie wytacznie w przedmiocie metod, jakimi ORA w Warszawie po-
stuzyfa sie celem sprawdzenia wiedzy kandydatéw.

Testowa forma egzaminu obejmowata 100 pytan, z ktérych 70 dotyczyto materii przed-
miotéw kursowych na Wydziale Prawa, 30 sprawdzafo kandydata w zakresie tzw. wiedzy
ogoblnej. Przyzna¢ wypada, iz pytania jurydyczne nie wykraczaty, ani poza materiat giow-
nych gatezi prawa, ani tez poza zasadnicze akty normatywne. Oceniajac pytania przez pry-
zmat szczegbtowosci wymaganej wiedzy, podkresli¢ nalezy, iz byfa to wiedza podstawowa.
Pytania starano sie formutowac¢ w oparciu o jezyk aktéw normatywnych, w zakresie wyraz-
nie przez nie regulowanym, pomijajac spory doktrynalne. Z pozycji tegorocznego absol-
wenta wydziatu prawa i administracji, ta czes¢ testu z pewnoscig nie wybiegata poza zakres
wymagan, jakich nalezato sie spodziewa¢ przystepujac do egzaminu. Pewne pytania zostaty
utozone w spos6b podchwytliwy i niekiedy dotyczyty zagadniei o znaczeniu marginalnym
z punktu widzenia ratio legis przyjecia aktu, w ktérym sie pojawiaty, co jednak nie zmienia
faktu, iz bazowaty one na regulacjach podstawowych.

Odnosimy wrazenie, iz poréwnanie testéw na aplikacje sadowa czy radcowska pod
wzgledem poziomu trudnosci pozwala na klasyfikacje testu adwokackiego jako nieodbiega-
jacego od pozostatych. Plusem testéw na aplikacje adwokacka jest brak pytar otwartych,
opisowych, ktéra rodza zawsze mozliwo$¢ oceny subiektywnej. Nie wolno zapomina¢, iz

' Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy Prawo o adwokaturze, po pierwszym czytaniu.
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test powinien weryfikowaé w sposéb obiektywny znajomos¢ prawa w zakresie, ktéry dla
nikogo nie stanowit zaskoczenia, bowiem podany byt publicznie do wiadomosci.

Wiecej emocji wywoluje pozostate 30 pytan. Jednoznaczna ich ocena jest niemozliwa,
poniewaz, zgodnie z intencja Autoréw, weryfikowa¢ maja nie wiedze prawnicza, lecz ogél-
ne wyksztafcenie. Adwokat powinien prezentowac wysoki poziom zaréwno wiedzy praw-
niczej, jak i ogdlnej. Trudno polemizowac ze stusznoscia tego zatozenia. Naszym zdaniem
wiedza ogélna powinna by¢ przedmiotem oceny. Wszelkie miarkowanie w tym zakresie
nasycone jest jednak subiektywizmem. O ile w zakresie pytar stricte jurydycznych, uzasad-
niony jest bezwzgledny wymaég znajomosci przepiséw, o tyle trudno taki kategoryczny wa-
runek stawia¢ w zakresie wiedzy ogélnej. Wiedza ta sama w sobie jest niedefiniowalna.
Umiejetno$¢ odpowiedzi na konkretne pytanie ma czesto charakter losowy i trudno orzec
na tej podstawie, jaki jest poziom wiedzy ogélnej prezentowany przez kandydata.

Pod adresem pytan ogblnych zgtaszano zastrzezenia, iz mogtyby stanowic¢ bariere nie do
przejscia, stajac sie najlepszym srodkiem eliminacji nadmiaru kandydatéw. Obawy te oka-
zaly sie to absolutnie nieuzasadnione. Wiekszos¢ pytan nie wykraczata poza znajomos¢ gfo-
$nych wydarzen kulturalnych i politycznych ostatniego roku czy tez podstawowych faktow
historycznych. Sposéb sformutowania niektérych z nich byt podchwytliwy, co jednak nie
moze rzutowac na ich ogdlng ocene.

Zakwalifikowanie sie do etapu ustnego wymagato uzyskania 85 punktéw. Poprzeczka
postawiona zostafa stosunkowo wysoko, jednak biorgc pod uwage stopier trudnosci testu
osiggniecie wymaganego putapu byto mozliwe. Margines btedu, czyli 15 pytan, pochtaniat
w znacznym stopniu te, na ktére absolwent wydziatu prawa mégf nie zna¢ odpowiedzi.

Egzamin ustny przeprowadzata siedmioosobowa komisja konkursowa. Kazdy z kandyda-
tow losowo wybierat zestawy pytan z réznych dziedzin prawa. Pytania dotyczyty zaréwno
zagadnieni proceduralnych jak i materialnoprawnych. W tej czesci egzaminu znalazty sie tez
pytania z zakresu tzw. wiedzy ogblnej. Wydawac by sie mogfo, iz w drugim etapie konkursu
zastosowano te same kryteria oceny kandydatéw, co w pierwszym. Nic bardziej mylnego.
Oczywiscie w drugim etapie sprawdzano takze poziom wiedzy prawniczej i ogélnej, ale nie
to byto gléwnym celem egzaminu ustnego. Mozna przyja¢, ze kazdy, kto zakwalifikowat sie
do drugiego etapu konkursu wykazat sie juz bardzo dobra znajomoscig prawa w wymaga-
nym zakresie i odpowiedZ na wylosowane pytania nie powinna nastrecza¢ mu zadnych
trudnosci.

Zasadniczym zadaniem komisji konkursowej byta ocena predyspozycji osobowoscio-
wych kandydatéw do wykonywania zawodu adwokata. Wbrew pozorom kryterium to nie
jest catkowicie nieostre. Zostato sprecyzowane w paragrafie 6 punkt 2 regulaminu konkursu
na aplikacje adwokacka?. Komisja brafa pod uwage umiejetnos¢ formufowania wypowie-
dzi, argumentowania, logicznego rozumowania i retoryki. Umiejetnosci te s nieodzowne
w praktyce adwokackiej. Adwokat powinien nie tylko posiada¢ rozlegta wiedze prawniczg,
lecz takze umiec¢ zaprezentowac jg innym oraz wykorzysta¢ dla dobra klienta. Cztonkowie
komisji obserwujac kandydatéw przystepujacych do ustnej odpowiedzi oceniali odpornos¢
na sytuacje stresujace i zdolnos¢ koncentracji. Przydatnos¢ tych cech jest bezsprzeczna.
Zwracano tez uwage na kulture osobistg, wartos¢ odrobine niedoceniang w obecnych cza-

2 Regulamin konkursu na aplikacje adwokacka uchwalony przez Naczelna Rade Adwokacka
28 wrze$nia 2002 roku.
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sach. Wszystkie odpowiedzi kandydata oceniane byty facznie przez kazdego cztonka komi-
sji w zakresie od 1 do 10 punktéw.

Dodatkowe punkty mozna byto uzyska¢ za poswiadczona znajomos¢ jezyka obcego,
uzyskanie stopnia naukowego doktora nauk prawnych, ukoficzenie innego kierunku stu-
diéw badz dyplom ukoriczenia wyzszej uczelni prawniczej z ocena bardzo dobra lub z wy-
réznieniem. Ponadto do punktéw zdobytych w drugim etapie dodawano punkty uzyskane
ponad liczbe 85 w etapie pierwszym. Kandydaci, ktérzy uzyskali w ten sposéb 60 i wiecej
punktéw zostali wpisani na liste aplikantéw adwokackich.

Drugi etap konkursu, w przeciwieristwie do pierwszego, z zatozenia przewidywat subiek-
tywna ocene kandydata. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze oceny tej dokonali doswiadczeni ad-
wokaci — czlonkowie komisji konkursowej. Kt6z inny niz wieloletni cztonek Palestry bytby
bardziej kompetentna osoba do przeprowadzenia weryfikacji przydatnosci kandydata na
aplikanta?

Formuta egzaminu ustnego jest przez niektérych krytykowana, jako nieobiektywna i
umozliwiajaca naduzycia, a tym samym pozostajaca w sprzecznosci z zasada ,fair play”.
Oczywiscie nie mozna kategorycznie wykluczy¢ istnienia pewnych nieprawidtowosci przy
przeprowadzaniu procesu rekrutacji, ale jest to z calg pewnoscia zjawisko o znaczeniu mar-
ginalnym, ktére dotyczy¢ moze kazdej z grup zawodowych. Rezygnacja z ustnego egzami-
nu przyniostaby naszym zdaniem wiecej szkod niz pozytkéw. Specyfika zawodu adwokata
wymaga predyspozycji, ktére zweryfikowaé mozna jedynie przy bezposrednim kontakcie z
kandydatem na aplikanta. Niekiedy osoby prezentujace wysoki poziom wiedzy prawnicze;j
nie s zdolne do wykonywania zawodu adwokata, dlatego powinny zosta¢ wyeliminowane
w procesie rekrutacji, a nie dopiero po odbyciu szkolenia zawodowego.

Reasumujac, nie mozna zaprzeczy¢, ze celem konkursu jest jak najdokfadniejsza i naj-
skuteczniejsza, a tym samym najliczniejsza eliminacja kandydatéw. Nie jest to jednak prze-
jaw famania zasady ,fair play”, a jedynie wyraz dofozenia nalezytej starannosci w doborze
kandydatéw na przysztych adwokatéw. Albowiem profesjonalizm przedstawicieli tego za-
wodu oraz globalna ocena Adwokatury bedzie w niedtugim czasie zaleze¢ od tegorocznych
aplikantéw. Odnoszac sie za$ do kwestii wskazania odpowiedniej instytucji egzaminujacej
kandydatéw, samorzad adwokacki jest bez watpienia organem kompetentnym i potrafia-
cym przygotowac przedmiotowy konkurs. Rzetelny spos6b przeprowadzenia rekrutacji jest
niewatpliwie trudnym argumentem dla zwolennikéw zasadniczych zmian, stawiajac ich
wobec pytania o celowos¢ nowej regulacji.
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