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Kronika adwokatury

kurencji bardzo potrzebne jest wspétdziatanie doradcéw prawnych i ekonomicz-
nych. Adw. Leszek Rydzewski zauwazyt, ze potrzebne w prowadzeniu pewnego ro-
dzaju spraw wspétdziatanie adwokatéw z doradcami innych specjalnosci (ekono-
micznymi) nie musi przybrac formy jednej osoby prawnej. Przedstawiciele UOKiK
nie podali, jakie konkretnie zawody miatyby by¢ zainteresowane taczeniem sie w jed-
nym organizmie prawnym z zawodami adwokata czy radcy prawnego, kt6rych wy-
konywanie nie moze odbywac sie w spétkach multidyscyplinarnych. Adw. Ewa Sta-
wicka wskazata, ze spofki interdyscyplinarne naleza raczej do zagadnien z dziedziny
rozwazan teoretycznych niz rzeczywiscie palagcych probleméw.

Podsumowujac Prezes dr Cezary Banasiriski podkreslit, ze z perspektywy Urzedu
nie ma sporu o Raport UOKIK (przypomniat, ze w sporach wokét regulacji dotycza-
cych adwokatury i samorzadéw zawodowych Urzad zajmowat wstrzemieZliwe sta-
nowisko) i nalezy pracowa¢ wspdlnie nad poszczeg6lnymi problemami, ktére do-
strzega Urzad; Raport UOKIK w wersji angielskiej zostanie udostepniony NRA;
adw. Ewa Stawicka zadeklarowata przekazanie UOKiK materiatéw opracowanych
w CCBE odnoszacych sie do standardéw w dziatalnosci adwokackiej, ktére moga
mie¢ znaczenie dla tematyki Raportu UOKIK; Wiceprezes NRA adw. Wojciech
Hermelinski zapowiedziat wskazanie przez Prezydium NRA 2 przedstawicieli ad-
wokatury (zapewne z Komisji NRA ds. Etyki) do dyskusji nad zagadnieniami zakresu
informacji o adwokacie.

Leszek Rydzewski

Wazne wyjasnienie

W odpowiedzi na pismo jednej z kancelarii adwokackich Departament Informa-
cji Finansowej udzielit nastepujacego wyjasnienia:

Warszawa, 8 lipca 2004 .

W odpowiedzi na Pana pismo z 20 maja 2004 r. zawierajace prosbe o udzielenie
informacji dotyczacych realizacji obowiazkéw wynikajacych z przepiséw ustawy z
16 listopada 2000 r. o przeciwdziataniu wprowadzaniu do obrotu finansowego war-
tosci majatkowych pochodzacych z nielegalnych lub nieujawnionych zrédet oraz o
przeciwdzialaniu finansowaniu terroryzmu (Dz.U. z 2003 r., Nr 153, poz. 1505 ze
zm.), zwanej dalej ,ustawa”, uprzejmie wyjasniam:

1. Kancelaria prawna, prowadzona w formie osobowej spétki handlowej, nie jest
instytucja obowiazana w rozumieniu przepiséw ustawy. Zgodnie z przepisem art. 2 pkt
1 ustawy, instytucjami obowigzanymi sa — samodzielnie — adwokaci wykonujacy za-
wdd oraz radcowie prawni wykonujacy zawdd poza stosunkiem pracy.
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Obowiazek rejestracji transakcji, wynikajacy z przepisu art. 8 ust. 3 ustawy oraz
obowiazek identyfikacji klienta, wynikajacy z przepisu art. 9 ustawy, spoczywaja na
instytucji obowiazanej (adwokacie lub radcy prawnym), przyjmujacej dyspozycje lub
zlecenie klienta do przeprowadzenia transakcji. Obowigzki te spoczywac beda na
adwokacie lub radcy prawnym, dokonujacym w imieniu klienta transakcji, okreslo-
nej w pelnomocnictwie.

Kancelaria prawna, prowadzona w formie osobowej spdtki handlowej, nie jest in-
stytucjg obowigzang, tym samym nie jest obowigzana do — wynikajacego z przepisu
art. 28 ustawy — ustalenia wewnetrznej procedury ani wyznaczenia 0séb odpowie-
dzialnych za realizacje obowigzkéw okreslonych w ustawie.

2. Adwokat lub radca prawny, prowadzacy jednoosobowa kancelarie prawng,
niezatrudniajacy zadnego pracownika, ma — okreslony w przepisie art. 28 ustawy —
obowiazek ustalenia wewnetrznej procedury i wyznaczenia osoby odpowiedzialnej
za realizacje obowigzkéw okreslonych w ustawie.

3. W przypadku adwokatéw lub radcéw prawnych, przez pojecie ,przeprowa-
dzenie transakcji”, o ktérym mowa w przepisach ustawy, nalezy rozumiec takie dzia-
fanie, ktdre jest zwigzane z zawieraniem transakcji, w rozumieniu przepisu art. 2 pkt
2 ustawy, w imieniu klienta, a nie udzielaniem porad prawnych dotyczacych takich
transakcji.

4. Zgodnie z przepisem art. 9 ust. T ustawy, instytucje obowigzane dokonuja iden-
tyfikacji swoich klientéw w kazdym przypadku zfozenia dyspozycji lub zlecenia do
przeprowadzenia transakcji na podstawie dokumentdw przedstawionych przy zto-
zeniu dyspozycji lub zlecenia do przeprowadzenia transakcji albo przy zawieraniu
umowy z klientem. Tym samym identyfikacja nie moze polegac¢ na podaniu przez
klienta danych, przewidzianych w przepisach art. 9 ustawy.

5. Pisemne upowaznienie do przeprowadzenia kontroli, o ktérym mowa w prze-
pisie art. 21 ust. 2 ustawy, zawiera okreslenie instytucji obowiazanej, podlegajacej
kontroli oraz zakres kontroli.

Z powazaniem

p.o. Dyrektora Departamentu Informacji Finansowej
Pawef Brochocki
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