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ZAKRES OBOWIAZYWANIA ZAKAZU
PRASOWE] PUBLIKAC]I DANYCH OSOBOWYCH
| WIZERUNKU A PROCES KARNY (cz. 1)

Sprawozdawczo$¢ prasowa w przedmiocie procesu karnego nie jest i nie moze
by¢ realizowana w spos6b absolutny. Podlega r6znorodnym ograniczeniom uza-
sadnionym potrzeba ochrony interesu wymiaru sprawiedliwosci badz waznego in-
teresu prywatnego. Przejawem ochrony interesu prywatnego jednostki jest, statu-
owany w art. 13 ust. 2 obowiazujacej ustawy prasowej z 26 stycznia 1984 r.", zakaz
publikowania danych osobowych i wizerunku niektérych uczestnikéw postepowa-
nia karnego.

I. Uwagi wprowadzajace

Wypada na wstepie zauwazy¢, iz w powotanym wyzej przepisie prawa prasowe-
go ustawodawca polski po raz pierwszy uregulowat normatywnie kwestie ochrony
sfery prywatnosci os6b uwiktanych w proces karny. Analogicznego zakazu nie prze-
widywaty poprzednio obowiazujace przepisy prasowe zawarte w dekrecie z 21 li-
stopada 1938 r.2. Nie byfo zreszta wéwczas takiej koniecznosci. Prasa drukowana,
pomimo istotnej roli w zyciu spotecznym Il Rzeczypospolitej, nie miafa jeszcze wte-
dy takiej sity oddziatywania na spoteczeristwo, jak to ma miejsce obecnie. Nie byta
ponadto rozpowszechniona na szeroka skale telewizyjna technika przekazywania
informacji.

Zakaz publikacji w prasie danych osobowych i wizerunku uczestnikéw procesu
karnego koresponduje z trescig art. 47 Konstytucji RP W mys| wskazanego przepi-
su, kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i do-
brego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym. Przepis art. 13 ust. 2
i 3 p.p. konkretyzuje zatozenia przyjete w zacytowanej wyzej normie konstytucyj-
nej.

" Ustawa — Prawo prasowe (Dz.U. Nr 5, poz. 24 z p6zn. zm.). W toku dalszych rozwazar ustawa ta
bedzie oznaczana skrétowa forma p.p.
? Dekret Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej — Prawo prasowe (Dz.U. Nr 89, poz. 608).
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Omawiany zakaz petni zatem istotna funkcje ochronna. Racje uzasadniajace
ochrone débr osobistych i zycia prywatnego oséb wystepujacych w procesie kar-
nym moga by¢ jednak zréznicowane, tak jak zréznicowana jest struktura uczestni-
kéw postepowania karnego.

W pierwszej kolejnosci zwroci¢ nalezy uwage na oskarzonego. Zajmuje on cen-
tralng pozycje w procesie karnym. Nic wiec dziwnego, iz budzi najwieksze zainte-
resowanie przedstawicieli Srodkéw masowego przekazu. Tymczasem, w toku pro-
wadzonego postepowania karnego nierzadko sa ujawniane fakty dotyczace zycia
osobistego oskarzonego, a to moze narazac go, jak i jego rodzine na dolegliwosci
czy przykrosci zwiazane z napietnowaniem srodowiska (zawodowego, towarzy-
skiego, sasiadow), a dla samego oskarzonego moze taczyc¢ sie z trudnosciami doty-
czacymi ponownego w tym srodowisku zaadaptowania®. Utrate dobrego imienia
oskarzonego moze nawet spowodowac kazda informacja w prasie* odnoszaca sie
do jego osoby i ujawniajaca jego dane lub wizerunek, i to zaréwno wtedy, gdy za-
wiera opis stawianych oskarzonemu zarzutéw, z pominieciem szczegbtéw natury
osobistej, jak i wtedy, gdy ma jedynie charakter wzmianki ograniczajacej sie do
stwierdzenia faktu prowadzenia przeciwko niemu postepowania karnego. Zakaz
przewidziany w art. 13 ust. 2 p.p. ma wiec skutecznie chroni¢ oskarzonego przed
stygmatyzacja, ktérej negatywnych nastepstw nie jest czesto w stanie zniwelowac
nawet wyrok uniewinniajacy lub umorzenie postepowania®.

Zasadniczo odmiennie wyglada sytuacja procesowa pokrzywdzonego, jednakze
powody, dla ktérych jego dane osobowe i wizerunek powinny pozosta¢ anonimo-
we, w pewnym zakresie pozostaja zbiezne z racjami uzasadniajagcymi anonimo-
wosc¢ oskarzonego. Oto bowiem pokrzywdzony réwniez moze obawiac sie ztej sta-
wy i utraty dobrego imienia. Obawa ta musi mie¢ jednak zwigzek z doznanymi
przez pokrzywdzonego szkodami w wyniku popetnienia przestepstwa i wystapi
zwlaszcza w wypadku czynéw ingerujacych w sfere prywatnosci badz intymnosci
pokrzywdzonego. Niewykluczony jest ponadto lek przed o$mieszeniem, naraze-
niem sie na dalsze komplikacje zyciowe lub przed grozba nacisku ze strony sprawcy
przestepstwa lub 0s6b z nim zwigzanych®.

Ochrong, wynikajaca z omawianego zakazu, zainteresowany moze by¢ takze

3 B. Wojcicka, Jawnosc postepowania sadowego w polskim procesie karnym, £6dz 1989, s. 150.

* Nalezy podkresli¢, ze prawo prasowe przyjmuje szeroka definicje prasy. Zgodnie z art. 7 ust. 2 pkt 1
p-p., pojecie prasy obejmuje zaréwno prase tradycyjna tj. drukowana, jak i wszelkie srodki masowego
przekazywania, upowszechniajace publikacje periodyczne za pomoca wizji, fonii lub innej techniki, a
wiec réwniez m.in. programy radiowe i telewizyjne.

5S. Waltos, Prasa i proces karny (w Swietle prawa prasowego z 1984 r.), ,Zeszyty Prasoznawcze”
1986, nr 1, s. 20; tenze: Zasada domniemania niewinnosci a srodki masowego przekazu (w:) Wezlowe
zagadnienia procedury karnej. Ksiega ku czci Prof. Andrzeja Murzynowskiego, ,Studia luridica” 1997,
t.33,s.228.

¢ B. Wojcicka, Jawnos¢ postepowania..., op. cit., s. 153; S. Waltos, Prasa i proces..., op. cit., s. 20.
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Swiadek. Nie jest wprawdzie strona procesowa, ale czasami fakt kojarzenia go w
okreslonych kregach spotecznych z dana sprawa, rozpatrywana przez sad, moze
wywota¢ negatywne wzgledem swiadka konsekwencje i pogorszy¢ jego sytuacje w
Srodowisku, w ktérym zyje.

Il. Zakres przedmiotowy zakazu

Od strony przedmiotowej zakaz publikacji prasowej obejmuje dane osobowe
oraz wizerunek. Wyodrebnione zatem zostaly dwa niezalezne od siebie elementy,
ktorych utajnienie w prasie ma gwarantowac anonimowos¢ okreslonej osoby.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do pojecia danych osobowych, nalezatoby
poddac¢ analizie zakres znaczeniowy tego zwrotu. Powstaje wiec pytanie: czy w tej
materii mozna positkowac sie definicja danych osobowych przyjeta w ustawie z 29
sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych?’.

Prima facie mogtoby sie wydawac¢, iz nalezy na tak postawione pytanie udzieli¢
odpowiedzi pozytywnej. Ustawa o ochronie danych osobowych zostata uchwalo-
na p6zniej niz prawo prasowe, a zatem w mysl reguty lex posterior derogat legi prio-
ri przyjmowalibySmy, iz w rozpatrywanej sytuacji zastosowanie znajduje definicja
danych osobowych sformutowana w powotanej ustawie. Idac dalej tym tokiem ro-
zumowania, mozna by jeszcze doda¢, ze dziatanie ustawodawcy byto celowe i za-
mierzone, poniewaz chciat w ten sposéb kompleksowo uregulowaé kwestie zasad
przetwarzania danych osobowych w polskim systemie prawnym, przyjmujac jed-
nolicie rozumiane pojecie tych danych odnoszace sie lege non distinguente réw-
niez do identycznego sformutowania zawartego w art. 13 ust. 2 p.p.

Blizsza analiza stosownych przepiséw u.o.d.o. prowadzi jednak do odmiennego
wniosku. Sama definicja danych osobowych zawarta w u.o.d.o. brzmi zreszta na-
stepujaco: ,W rozumieniu ustawy, za dane osobowe uwaza sie wszelkie informacje
dotyczace zidentyfikowanej lub mozliwej do zidentyfikowania osoby fizycznej”
(art. 6 ust. T u.0.d.o.). Zauwazy¢ wiec trzeba, iz sformutowanie ,w rozumieniu usta-
wy” budzi watpliwosci. Moze bowiem sugerowa¢, iz wskazana wyzej definicja do-
tyczy wyfacznie unormowan ustawy o ochronie danych osobowych i nie mozna
odnosi¢ jej do przepiséw innych ustaw. W literaturze procesu karnego pojawity sie
dwa przeciwstawne stanowiska w tej kwestii, przedstawione na tle trudnosci zwia-
zanych ze zdefiniowaniem pojecia danych osobowych jako okolicznosci umozli-
wiajacych ujawnienie tozsamosci swiadka anonimowego (art. 184 § 1 k.p.k.). We-
dtug pierwszego z tych stanowisk, termin ,w rozumieniu ustawy” przyjety w art. 6
ust. T ustawy o ochronie danych osobowych, $wiadczy o sformutowaniu definig;ji

7 Tekst jednolity: Dz.U. 2002, Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm. Na uzytek niniejszego opracowania
ustawa o ochronie danych osobowych bedzie oznaczana skrétowo u.o.d.o.
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danych osobowych ,na potrzeby” tej ustawy?. Drugie stanowisko — bedace negacja
pierwszego pogladu — zakfada, ze rozpatrywany zwrot jezykowy oznacza tylko tyle,
ze definicje danych osobowych nalezy stosowac¢ we wszystkich wypadkach, w kté-
rych stosuje sie przepisy u.o.d.o.’. Wydaje sie, iz jednoznaczne rozstrzygniecie
omawianego problemu nie jest niezbedne, z punktu widzenia tematyki objetej ni-
niejszym opracowaniem. Bez znaczenia jest bowiem, w jaki sposéb bedziemy in-
terpretowac zawarty w art. 6 ust. 1 u.o.d.o. zwrot ,w rozumieniu ustawy”, skoro
brak mozliwosci stosowania na gruncie przepiséw prawa prasowego definicji da-
nych osobowych przyjetej w powyzszym przepisie wynika z ograniczer innego ro-
dzaju.

Zgodnie z art. 3a ust. 2 u.0.d.o0.", ustawy o ochronie danych osobowych, z wy-
jatkiem przepiséw art. 14-19 i art. 36 ust. 1, nie stosuje sie do prasowej dziatalnosci
dziennikarskiej w rozumieniu ustawy z 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe, chyba
ze wolnos¢ wyrazania swoich pogladéw i rozpowszechniania informagji istotnie
narusza prawa i wolnosci osoby, ktérej dane dotycza. Wytaczenie mozliwosci sto-
sowania przepiséw o ochronie danych osobowych odnosi sie wiec do wszystkich
aspektéw, form, przejawdw dziatalnosci dziennikarskiej przewidzianych w ustawie
prasowej. W konsekwencji przyja¢ zatem nalezy, iz odnosi sie takze do przewidzia-
nego w art. 13 ust. 2 p.p. zakazu publikowania w prasie danych osobowych okre-
Slonych os6b, gdyz przepis ten jest adresowany do prasy i reguluje — w pewnym
zakresie — jedna z form dziatalnosci dziennikarskiej, jaka jest sprawozdawczosc¢
prasowa. A skoro nie mozna stosowac przepiséw ustawy o ochronie danych osobo-
wych, to nie wchodzi w gre stosowanie definicji tych danych zawartej w art. 6 ust. 1
u.o.d.o. Niczego w tym zakresie nie zmienia zapis zamieszczony w tresci art. 3a ust. 2
in fine u.o.d.o., dopuszczajacy mozliwos¢ positkowego stosowania, na zasadzie
wyjatku, przepiséw u.o.d.o., w razie istotnego naruszenia praw i wolnosci okreslo-
nych oséb w ramach dziafalnosci dziennikarskiej. Przepis art. 13 ust. 2 p.p. w isto-
cie samodzielnie chroni dane osobowe, aby w nastepstwie dziatalnosci prasowej
nie doszto do pogwalcenia praw i wolnosci oséb, ktérych te dane dotycza. Nawet
gdyby dziennikarz ztamat zakaz przewidziany w powotanym przepisie, jego dzia-
talnos¢ jest bezprawna, a zatem nie miesci sie w ramach ,wolnosci wyrazania swo-
ich pogladéw i rozpowszechniania informacji”, tak jak chce tego art. 3a ust. 2
u.o.d.o. Sad lub prokurator moga wprawdzie, na mocy art. 13 ust. 3 zd. drugie p.p.,
uchyli¢ omawiany zakaz w stosunku do oskarzonego (podejrzanego), ale dziataja
wowczas w charakterze dysponentéw danych osobowych oskarzonego (podejrza-

8 P Hofmariski (red.), E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. |, Warsza-
wa 2004, s. 782.

9 P Wiliniski, Swiadek incognito w polskim procesie karnym, Krakéw 2003, s. 287-288.

1% Przepis wprowadzony ustawa nowelizacyjng z 22 stycznia 2004 r. (Dz.U. Nr 33, poz. 285), ktéra
weszfa w zycie nieprzypadkowo w dniu 1 maja 2004 r., czyli w dniu uzyskania przez Polske czfonko-
stwa w Unii Europejskiej.
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nego). Stylizacja art. 3a ust. 2 in fine u.o.d.o. sugeruje natomiast mozliwo$¢ pomoc-
niczego stosowania przepiséw o ochronie danych osobowych w tych sytuacjach, w
ktérych to dziennikarz, korzystajac z gwarantowanej konstytucyjnie i ustawowo
wolnosci wyrazania pogladéw oraz rozpowszechniania informacji, wystepuje jako
faktyczny dysponent danych osobowych konkretnych oséb.

Drugie ograniczenie uniemozliwiajace wykorzystanie definicji danych osobo-
wych, zapisanej w art. 6 ust. 1 u.o.d.o., na gruncie przepiséw prawa prasowego,
wynika z tresci art. 5 u.o.d.o., ktéry to przepis stanowi: ,Jezeli przepisy odrebnych
ustaw, ktére odnosza sie do przetwarzania danych, przewiduja dalej idaca ich
ochrone, niz wynika to z niniejszej ustawy, stosuje sie przepisy tych ustaw”. Innymi
stowy, przepisy o ochronie danych osobowych doznaja wytaczenia przez przepisy
szczegblne regulujace kwestie przetwarzania danych, w takim zakresie, w jakim te
przepisy szczegdlne zapewniaja obywatelowi ochrone dalej idaca, niz wynika to z
ustawy o ochronie danych osobowych'". Poréwnanie tresci art. 13 ust. 2i 3 p.p. z
przepisami ustawy o ochronie danych osobowych pozwala na sformutowanie
tezy, iz powotane przepisy ustawy prasowej wprowadzajg mocniejszg ochrone
danych osobowych jednostki. Wszak art. 13 ust. 2 p.p. zakazuje przetwarzania
danych osobowych w postaci utrwalania ich w prasie, co stanowi wyraz samo-
dzielnej, niezaleznej od przepiséw u.o.d.o., ochrony tych danych. Uczestnicy po-
stepowania karnego —w mysl powotanego przepisu — moga co prawda sami zrezy-
gnowac z ochrony swoich danych osobowych, ale podobne rozwiazanie odnajdu-
jemy w art. 23 ust. 1 pkt 1T u.o.d.o. Ponadto, zgodnie z art. 13 ust. 3 zd. drugie
p-p., jedynie sad lub prokurator, z uwagi na istnienie waznego interesu spofeczne-
go, moze zezwoli¢ na opublikowanie w prasie danych osobowych, a taka mozli-
wos¢ dotyczy tylko oskarzonego (podejrzanego). Nie przesadzajac w tym miejscu
merytorycznej oceny art. 13 ust. 3 zd. drugie p.p., stwierdzi¢ jednak trzeba, iz spo-
s6b okreslenia warunku umozliwiajacego uchylenie omawianego zakazu zdaje sie
wskazywag, iz ewentualna decyzja sadu lub prokuratora w tym przedmiocie po-
winna by¢ wydawana wyjatkowo. Szerszy jest natomiast zbiér przestanek warun-
kujacych dopuszczalnos¢ przetwarzania danych osobowych na gruncie ustawy o
ochronie tych danych (art. 23 u.o.d.o.). W przepisach o ochronie danych osobo-
wych generalnie zabrania sie przetwarzania tzw. danych wrazliwych' (np. danych
ujawniajacych pochodzenie rasowe lub etniczne, poglady polityczne, przekona-
nia religijne lub filozoficzne, przynalezno$¢ wyznaniowa, partyjna lub zwiazko-
wa), ale jednoczesnie wyliczone zostaty sytuacje, w ktérych jest to dopuszczalne
(art. 27 u.o.d.o.). Trzeba przyzna¢, iz w wypadku okreslonym w art. 13 ust. 2 p.p.

" A. Kisielewicz, Ochrona danych osobowych w praktyce orzeczniczej Naczelnego Sadu Administra-
cyjnego, ,Glosa. Przeglad Prawa Gospodarczego” 2001, nr 2, s. 34.

12 Pojecie ,danych wrazliwych” zostato uzyte w $lad za M. Stanowska, Udostepnianie dziennika-
rzom akt sagdowych lub prokuratorskich, ,Przeglad Sadowy” 2001, nr 10, s. 85.
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wszystkie dane osobowe chronione sg jednakowo i nie wystepuje jakakolwiek
dyferencjacja tych danych w aspekcie zakresu i stopnia ochrony. Ustawa o ochro-
nie danych osobowych przewiduje poza tym w art. 31 mozliwos$¢ powierzenia
przetwarzania danych przez ich administratora innemu podmiotowi. Brak analo-
gicznego rozwigzania w tresci art. 13 p.p., bo przeciez uchylenie przez sad lub
prokuratora zakazu ujawniania w prasie danych osobowych oskarzonego (podej-
rzanego) stanowi autonomiczna decyzje wymienionych organéw procesowych,
ktore to organy nie zawieraja w tej kwestii zadnego porozumienia z dziennika-
rzem, pozostajac faktycznymi administratorami tych danych. Wreszcie, przepisy
ustawy o ochronie danych osobowych precyzuja szczegétowo prawa oséb, kté-
rych dane dotyczg (art. 32-35 u.0.d.o.) oraz obowiazki administratora danych w
zwiazku z ich zabezpieczeniem (art. 36-39a u.0.d.o0.), niemniej jednak wskazane
prawa i obowiazki aktualizuja sie dopiero w wypadkach przetwarzania danych,
gdy tymczasem samo przetwarzanie — jak juz wyzej zaznaczono — ma szerszy za-
kres niz na podstawie przepiséw prawa prasowego.

W kontekscie tego, co dotychczas ustalono, nie powinna budzi¢ watpliwosci
teza, iz niemozliwe jest znalezienie desygnatéw wystepujacej w art. 13 ust. 2 p.p.
nazwy ,dane osobowe”, poprzez odwotanie sie do przepiséw ustawy o ochronie
danych osobowych. Jest to réwnoznaczne z oderwaniem sie od definicji danych
osobowych w rozumieniu art. 6 ust. 1 u.o.d.o. i poszukiwaniem innych rozwigzan.
Btedem bytoby jednak aprioryczne zatozenie, iz przyjecie niewatpliwie szerokiej
definicji pojecia danych osobowych w art. 6 ust. 1 u.o.d.o.” przesadza o tym, iz
zakres identycznego sformutowania na gruncie przepiséw prawa prasowego musi
by¢ wezszy. Przy ustalaniu zakresu rozpatrywanego terminu uwzglednic¢ nalezy z
jednej strony jego znaczenie jezykowe, z drugiej za$ strony specyficzny uktad sytu-
acyjny zwigzany z oddziatywaniem prasy na spoteczenistwo i poszczegélnych jego
cztonkéw.

Nie sposdb oprze¢ sie wrazeniu, iz w jezyku polskim, uzywajac okreslenia ,dane
osobowe”, mamy z reguty na mysli podstawowe informacje dotyczace konkretnej
osoby. Informacje na tyle zasadnicze, ze charakteryzujace jednoznacznie te osobe
i wyrézniajace jg sposrod innych oséb. Taki charakter maja przeciez np.: imie, na-
zwisko, data i miejsce urodzenia, czy miejsce zamieszkania.

Nalezy mie¢ tez na uwadze to, iz prasa ma charakter publiczny w tym sensie, ze
skierowana jest do blizej nieoznaczonego kregu odbiorcéw na okreslonym szcze-
blu (centralnym lub lokalnym). Oznacza to istnienie potencjalnie szerokiej grupy
0sob jako adresatow artykutéw prasowych, audycji radiowych czy programéw tele-

W Swietle tresci art. 6 ust. T u.o.d.o., charakter danych osobowych posiadaja informacje ,z réz-
nych dziedzin Zzycia” (np. odnoszace sie do kazdego aspektu osoby, jej stosunkéw osobistych i rzeczo-
wych, jej zycia zawodowego, prywatnego, wyksztatcenia, wiedzy czy charakteru), o ile tylko istnieje
mozliwos¢ powiazania ich z oznaczong osoba, zob. J. Barta, R. Markiewicz, Ochrona danych osobo-
wych — komentarz, Krakéw 2002, s. 308, 316-317.
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wizyjnych. W takim ukfadzie sytuacyjnym zwieksza sie wydatnie prawdopodo-
biefistwo rozpoznania tozsamosci okreslonego uczestnika procesu karnego, jedli
nie przez wszystkich odbiorcéw materiatu prasowego, to chociazby przez wiek-
szo$¢ z nich lub nawet przez nieliczne, pojedyncze osoby. Wspomniane prawdo-
podobieristwo moze wszak faczy¢ sie z ujawnieniem w prasie nie tylko danych
podstawowych o okreslonej osobie, ale takze informacji o wiekszym stopniu szcze-
gétowosci umozliwiajacych identyfikacje tej osoby ze strony niekt6rych obywateli
(np. podanie w prasie numeru rejestracyjnego pojazdu, ktérym kierowat podejrza-
ny jako sprawca wypadku komunikacyjnego). Mozna wiec powiedzie¢ tak: im wie-
cej dziennikarz przedstawi w materiale prasowym informacji o danej osobie oraz
im wieksza bedzie szczegbtowos¢ tych informacji, tym bardziej rozszerza sie krag
jednostek mogacych okresli¢ tozsamos¢ tej osoby.

Majac powyzsze na uwadze, wyréznic nalezy trzy rodzaje informacji pozwalaja-
cych na identyfikacje osoby:

1) informacje podstawowe odnoszace sie bezposrednio do okreslonej osoby,

2) informacje nienalezace do rzedu podstawowych, ale okreslajace bezposred-
nio dang osobe,

3) informacje dotyczace posrednio osoby'.

Rozwazy¢ wiec trzeba, ktére z wyszczegdlnionych rodzajéw informacji mogtyby
miescic sie w zakresie normatywnym wyrazenia ,dane osobowe”, w rozumieniu
art. 13 ust. 2 p.p.

Z pewnoécia ochronie wynikajacej z tresci tego przepisu podlegaja informacje
nalezace do pierwszej grupy. Prébujac dokona¢ wyliczenia tego rodzaju danych,
nalezatoby wskazac na: imiona'®, nazwisko, pte¢, date i miejsce urodzenia, imiona
rodzicéw, miejsce zamieszkania, zawdd (wykonywany lub wyuczony), miejsce za-
trudnienia. Jest to zesp6t informacji okreslajacych tozsamos¢ danej osoby, konkre-
tyzujacych ja jako zindywidualizowana jednostke na tle innych oséb. Kazda z da-
nych podstawowych, rozpatrywana odrebnie, moze z r6znym stopniem intensyw-
nosci wptywac na identyfikacje poszczegélnych oséb. Ujawnienie przez dziennika-
rzy w prasie tylko jednej danej ze zbioru danych podstawowych moze niekiedy
jednoznacznie przyczynic sie do ustalenia tozsamosci charakteryzowanej przez te
dana osoby (np. imie i nazwisko, data i miejsce urodzenia, miejsce zamieszkania).
Tego rodzaju dane posiadaja wiec charakter samoistny w zakresie mozliwosci od-
sfaniania tozsamosci poszczegélnych jednostek. Wyré6zni¢ jednak trzeba i takie

'* Pojecie danych dotyczacych posrednio osoby, w kontekscie osoby $wiadka anonimowego, for-
mutuje takze P. Wilinski, op. cit., s. 304-305.

> Nalezy w zwiazku z tym sprzeciwic sie praktykom dziennikarskim polegajacym na podaniu pet-
nego imienia i pierwszej litery nazwiska danej osoby. Takie zabiegi moga znacznie utatwi¢ adresatom
materiatu prasowego identyfikacje osoby i nie maja nic wspélnego z zagwarantowaniem jej anonimo-
wosci. Dziennikarzowi pozostaje postugiwanie sie inicjatami, pseudonimami lub zmienionymi nazwi-
skami —w tej kwestii zob. S. Waltos, Zasada domniemania niewinnosci..., op. cit., s. 228.
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dane z rzedu podstawowych, ktére charakteru samoistnego, w nadanym wyzej
znaczeniu, nie posiadaja. Z reguty bowiem nie dojdzie do rozpoznania okreslonej
osoby, jesli dziennikarz ograniczy sie w swojej publikacji tylko do wskazania np. ptci
oskarzonego lub zawodu $wiadka, a zadne inne dane tych oséb nie zostang przed-
stawione. Informacje dotyczace plci czy zawodu naleza do kategorii powtarzal-
nych, poniewaz mozna je odnie$¢ do nieograniczonej grupy oséb. Dopiero ujaw-
nienie jednej z tych danych w potaczeniu z zaprezentowaniem danych o charakte-
rze samoistnym, istotnie ufatwi identyfikacje osoby przez odbiorcéw materiatu pra-
sowego.

Informacje zaszeregowane do drugiej grupy cechuja sie tym, iz nie okreslaja w
sposob pierwszoplanowy konkretnej osoby, czyli nie maja charakteru danych pod-
stawowych. Odnosza sie jednak do niej bezposrednio, poniewaz wskazuja na pew-
ne okolicznosci charakteryzujace wprost dana osobe. Moga by¢ to zatem takie
dane jak np.: wyksztafcenie, stan cywilny, przynaleznos¢ wyznaniowa lub partyjna,
pochodzenie rasowe lub etniczne, orientacja seksualna, informacje o gtosie lub
wygladzie zewnetrznym. Nalezy zauwazy¢, iz opublikowanie w prasie jednej tylko
z wymienionych przykfadowo informacji moze by¢ juz wystarczajacym czynnikiem
powodujacym identyfikacje uczestnika procesu karnego (np. szczegdty dotyczace
wygladu zewnetrznego), ale moze sie zdarzy¢ réwniez tak, iz jedna informacja sa-
modzielnie nie przyczyni sie do ujawnienia tozsamosci okreslonej osoby (np. wska-
zanie wyksztatcenia oskarzonego). Niekiedy identyfikacja bedzie wytaczona takze
w razie podania przez dziennikarza kilku informacji przynaleznych do rozpatrywa-
nej grupy danych. Konfiguracja prasowa tych danych oraz danych podstawowych
moze natomiast te identyfikacje spowodowac.

Trzecia grupa informacji obejmuje dane, ktére nie dotycza bezposrednio kon-
kretnej osoby, ale sa z nig powigzane. Wymieni¢ mozna na tym tle przyktadowo:
sytuacje majatkowa, poglady polityczne lub spoteczne, zainteresowania, sposoby
spedzania wolnego czasu. Innymi stowy, sa to okolicznosci okreslajace dorobek
materialny jednostki, jej Swiatopoglad oraz formy zachowania (aktywnosci lub bier-
nosci) w zyciu codziennym. Przyznacé trzeba, iz okolicznosci te mozemy czesto roz-
patrywa¢ w oderwaniu od jednej konkretnej osoby i odnosic¢ je do innych oséb. Z
uwagi na tak rozumiany powszechny charakter omawianych informacji, nalezy
przyjaé, iz zasadniczo nie mogtyby one samodzielnie wptyna¢ na ujawnienie tozsa-
mosci jednostki. Sformutowanie ,zasadniczo” zostato uzyte celowo, poniewaz
mozna réwniez wyobrazi¢ sobie takie dane, ktérych ujawnienie w prasie wyjatko-
wo przyczyni sie do zidentyfikowania osoby, np. podanie petnego numeru rejestra-
cyjnego samochodu.

W swietle dotychczasowych rozwazan zasadny wydaje sie wniosek, iz niebez-
pieczefistwo poznania tozsamosci uczestnika procesowego moze pojawic sie w
wypadku przedstawienia w prasie informacji nalezacych do wszystkich wyszcze-
gblnionych wyzej grup. W kontekscie obowiazywania wiec zakazu publikowania w
prasie danych osobowych, dziennikarz powinien zawsze mie¢ na uwadze dwa kry-
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teria wyznaczajace granice dopuszczalnego ujawnienia informacji odnoszacych sie
do okreslonej osoby: charakter takiej informacji oraz zasieg oddziatywania materia-
tu prasowego. Dane osobowe w rozumieniu art. 13 ust. 2 p.p. to zatem wszelkie
informacje, ktérych opublikowanie w prasie moze przyczynic sie do ujawnienia
tozsamosci konkretnej osoby.

Jesli chodzi natomiast o wizerunek — jako drugi sktadnik wyznaczajacy zakres
przedmiotowy omawianego zakazu — podkresli¢ nalezy, iz ochronie podlega w tej
sytuacji wizerunek pojmowany jako dobro osobiste. Czym innym jest bowiem wi-
zerunek jako pewna warto$¢, a czym innym dane jako zespét informacji'®. Wizeru-
nek sam w sobie nie moze by¢ wiec zaliczony do danych osobowych, podczas gdy
do zbioru tych danych —jak zreszta wyzej wskazano — naleza informacje o wizerun-
ku osoby. Pod pojeciem wizerunku kryje sie kazda podobizna, bez wzgledu na
technike wykonania, czyli fotografia, rysunek, wycinanka sylwetki, film, przekaz
telewizyjny lub przekaz wideo'.

' P Wiliski, op. cit., s. 301.
7). Sobczak, Dziennikarz — sprawozdawca sadowy. Prawa i obowiazki, Warszawa 2000, s. 174.
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