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Remigiusz Sobariski

PRAWNICY WOBEC PRAWA )
(O KONSEKUTYWNE]J | KREATYWNE] ROLI PRAWNIKOW)'

I. Za motto swej konferencji wzigtem? utrwalona w Digestach opinie Pomponiu-
sza, prawnika ze szkoty Sabinianéw: ,Constare non potest ius, nisi sit aliquis iuris
peritus, per quem possit cottidie in melius produci”*. Czyni¢ prawo lepszym! Jestem
jak najdalej od postulatu wzmozonej czy przyspieszonej dziatalnosci ustawodaw-
czej. Wrecz przeciwnie. | to nie tylko ze wzgledu na biezace doswiadczenie po-
uczajace, ze jakze czesto gorsze ustawy wypieraja lepsze, a obwieszczane pomysty
napawaja strachem. Takze nie tylko dlatego, Ze za tak obfitg i szybka twérczoscia
legislacyjna trudno nadazy¢ nie tylko podmiotom dotknietym ustawa, lecz takze
prawnikom. Przede wszystkim dlatego, ze jako$¢ prawa (tu i teraz obowiazujacego)
jest zazwyczaj odwrotnie proporcjonalna do ilosci.

Czynic¢ prawo lepszym — raczej nie przez intensywniejsze czy przyspieszane
obrogacje, derogacje czy subrogacje (jesli juz to abrogacje). Takze nie przez ekspe-
rymenty (prawo odgrywa juz zbyt powazna role, bysmy mogli nasladowac praw-
nikéw sredniowiecznych miast pétnocnych Wtoch, ktérych ustawy obowiazywaty
— jak powiadano — od tercji do nony). Chrzescijanie od poczatkéw uswiadamiali
sobie, ze winni troszczy¢ sie o to, by prawo osiggneto swoj sens. Ta swiadomos¢
wynikata z przekonania, ze prawo jest darem, zadanym im jako jedno z urzadzen
zadanego im $wiata. Wymownym $wiadectwem tej Swiadomosci sa mozaiki, jak
ta w absydzie potudniowej wneki kosciota $w. Konstancji w Rzymie: ,Dominus dat
legem”. Fakt, ze to B6g daje prawo, ani w Starym, ani w Nowym Testamencie nie
czynit ludzi biernymi odbiorcami prawa, przeciwnie, dar prawa zobowiazywat...
»Ja, Pan, daje wam prawo na znak przymierza, a wy bedziecie...”*.

Czyni¢ prawo lepszym to troska o prawo w prawie. Zdaje sobie sprawe, ze na-
zwa prawo jest w takiej wypowiedzi wieloznaczna. Bo termin prawo jest wielo-

' Wyktad wygtoszony podczas Ogélnopolskiej Pielgrzymki Prawnikéw Polskich 7 pazdziernika
2006 r. na Jasnej Gorze.

2 Nie po raz pierwszy. Zob. R. Sobanski, Uwagi o etyce zawodéw prawniczych, ,Palestra” 2003, Nr
7-8(547-548),s. 45.

* D.1,2,2,13: ,Nie moze ostac sie prawo, jesli nie ma jakiegos biegtego w prawie, ktéry by codzien-
nie wyprowadzat je na lepsze”.

* Por. Pwt 6.
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znaczny. Préby jego doprecyzowania i zdefiniowania daja efekt czastkowy, robo-
czy, na uzytek jednego wyktadu czy podrecznika, ale nad kazda zywa dyskusja
prawnicza, polityczng czy etyczng cigzy wieloznaczno$¢ nazwy prawo. Jest tak dla-
tego, ze mimo wttaczania prawa w taka czy inng definicje pozostaje ono ideatem,
powiedziatbym: wartoscig ceniong tak wysoko, ze lokowana w sferze ideatéw. Jest
to jednak ideat realizowany, wzglednie oczekujacy realizacji, o czym $wiadcza ta-
kie zwroty, jak ,mam prawo”, ,tworzymy prawo”, ,stosujemy prawo”...

1. Przywyklismy do tego, ze prawo tworzy wiadza (w demokracji wyodrebniony
pion tej wtadzy, wtadza ustawodawcza), a prawnicy zajmuja sie produktem wytwo-
rzonym przez te wiadze. W tej optyce prawem jest to, co wtadza nazwie prawem:
kto ma wtadze, decyduje o tym, co jest prawem. Tak postrzegane prawo to twor
polityczny: istnieje tylko prawo silniejszego — teza wyktadana przez wielu filozo-
fow od sofistow do Nietzschego, znajdujaca odbicie w podrecznikach teorii pai-
stwa i prawa sprzed 1989 r.: Prawo to narzedzie w rekach klasy dzierzacej wtadze
(dysponujacej srodkami produkgji) stuzace ksztattowaniu stosunkéw spotecznych
odpowiednio do zyczen tej klasy. W dzisiejszym jezyku politycznym zadomowit sie
zwrot: oprzyrzagdowanie prawne... Prawo mieszka tam, gdzie mieszka wtadza!

Obok tego nurtu (nazwijmy go — z pewnym uproszczeniem — pozytywistycznym)
przewija sie przez historie filozofii i mysli prawnej inny, jusnaturalistyczny, ktory nie
tylko stusznos¢ prawa, ale w ogdle to, czy jakies regulacje zastuguja na miano pra-
wa, uzaleznia od spetnienia przez prawo kryteriéw, zwtaszcza kryteriow etycznych,
i —w konsekwencji — nie waha sie nazwac¢ nieraz bezprawiem produktéw wypusz-
czanych na rynek pod nazwa , prawo”.

Nurt jusnaturalistyczny nie przeczy jednak, ze prawo to produkt wtadzy, do-
maga sie tylko, by prawo stanowione harmonizowato z prawem naturalnym. Atoli
odwotanie sie do prawa naturalnego moze by¢ dokonane przez wtadze, co ma
wtedy charakter autorytatywnej, wtadczej interpretacji prawa naturalnego. Wer-
balne uznanie prawa naturalnego (Scilej: postugiwanie sie zwrotem ,prawo na-
turalne”) wcale nie przeszkadza stosowaniu pozytywistycznej metodologii, wedle
ktérej zasade ,nullum ius sine lege” rozumiano nie w sensie, ze ius winno znalez¢ w
lex ujecie, promocje i ochrone, lecz jako poglad dopatrujacy sie w lex zrodta iuris.
Co wiecej, wtadza prawodawcza odwotujaca sie do prawa naturalnego powotuje
sie na nie dla autorytatywnego uzasadnienia stusznosci stanowionego przez siebie
prawa, a nieraz zgota dla postawienia go ponad wszelka dyskusja. Wtadza czuje sie
wtedy uprawniona do ferowania ocen etycznych, wykazuje sktonnos¢ do kreowa-
nia sie na instancje czy zgota wyrocznie etyczna (a w przypadkach patologicznych
stylizuje sie na wzorzec etyczny).

Tak wiec odpowiedzZ na pytanie, czy prawo to twér woli politycznej, czy tez
odbicie ,idei” prawa, nie zalezy od stanowiska zajetego w trwajacym ponad 2000
lat sporze miedzy pozytywistami i jusnaturalistami. Jak ten spoér, tak i ta kwestia jest
nie do rozstrzygniecia. Stanowiska skrajne, stawiajace problem alternatywnie, sa
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rownie utopijne jak grozne. Zazebianie sie prawa i polityki, bliskie sasiedztwo mysli
politycznej i prawnej, jest nieuniknione, chodzi natomiast o to, by w tym splocie
nie zaduszono ,idei” prawa (ani by ta idea nie zostafa zideologizowana).

Nie wida¢ przeto na razie — mimo natezajacych sie proceséw globalizacyjnych
— odwrotu od stanowienia prawa przez wiadze, a tym samym od nastepczej roli
prawnikéw interpretujacych, stosujacych i wyktadajgcych to stanowione prawo.
Podreczniki i komentarze zapetniajgce biblioteki i uzywane przez studentéw oraz
praktykéw maja za przedmiot ustanowione, ogtoszone i obowiazujace prawo, a
od prawnikéw oczekuje sie biegtosci wtasnie w tym prawie: prawnik zna sie na
ustawach.

[1l. A jednak chciatbym wyrazi¢ watpliwosci co do takiej redukcji roli prawni-
kéw. Winna ona by¢ nie tylko konsekutywna, toczaca sie tropem wyznaczonym
przez prawodawce, lecz kreatywna, realnie wptywajaca na ksztaft prawa. Prawnik
to znawca prawa, nie tylko ustaw. Jesli prawnicy bedg interesowac sie wyfacznie
ustawami, prawo skarleje do ustaw, a prawoznawcy sptyca sie do ustawoznawcow.
Szkoda stad ogromna. Najpierw spoteczna, bo takie prawo to nic innego jak ogfo-
szona wola silniejszego. Szkoda takze dla samych prawnikéw, bo jeden z trzech
klasycznych zawodow zajmuje sie wtedy czyms przypadkowym, zaleznym od ka-
prysu wiadcy czy uktadu sit politycznych. W samo sedno trafit niemiecki prokurator
Julius v. Kirchmann, gdy w swym wykfadzie wygtoszonym w 1847 r. w Berlinie
na zebraniu Stowarzyszenia Prawniczego (Juristische Gesellschaft) stwierdzit, ze
trzy korygujace stowa prawodawcy przeksztatcaja cate biblioteki w makulature. A
wszystko wzieto sie stad — zauwazyt w ponad wiek p6Zniej A. Kaufmann® — Zze zani-
kto zainteresowanie prawnikéw filozofig — czyli ,ideg prawa”. W Polsce, po 1989,
moéwiono o , powrocie filozofii prawa”®. By¢ moze nie pozostat ten postulat bez
echa, ale przeciez studia prawnicze sa naszpikowane mnéstwem szczegbtowych,
bardzo specjalistycznych i nader potrzebnych przedmiotéw nastawionych bardziej
na informacje niz na formacje prawnicza — a jesli nawet ma sie na oku formacje, to
chodzi o sprawnos¢ radzenia sobie z materia ustawowa.

Nader to wazne, zwlaszcza wobec dynamicznego rozwoju prawa spowodowa-
nego intensyfikacja stosunkéw spotecznych i gospodarczych, a przyspieszanego
przez procesy unifikacyjne i globalizacyjne. Nasuwa mi sie tu analogia z czasami
imperium rzymskiego, kiedy wzrost terytorialny, zwfaszcza za$ potrzeby obrotu
towarowego, zmusity Rzymian do skonsolidowania starego ius civile z nowym ius
gentium. Wtedy to prawo rzymskie dostato sie pod wptyw filozofii greckiej. U Gre-
koéw kwitta filozofia prawa, ktéra jednak nie wywarta wptywu na ich prawo, nato-

® A. Kaufmann, Beitrage zur juristischen Hermeneutik, Miinchen 1984, 119 ns.
¢ Por. Filozofia prawa a tworzenie i stosowanie prawa. Materialy Ogélnopolskiej Konferencji Nau-
kowej 11-12 czerwca 1991 r. w Katowicach, red. B. Czech, Katowice, 1992.
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miast Rzymianie potrafili wytuska¢ z pogladéw filozoféw to, co wydawato sie im
przydatne, i przetozy¢ to w praktyke. Dzieki wykorzystaniu filozofii powstata nauka
prawa, a Rzymianie ,wynaleZli prawnikéw” — kreatywnych, , opiniotwérczych”. Ci
prawnicy nie tylko pisali o prawie, w okresie klasycznym ich opinie staty sie jednym
ze zrédet prawa. Klasyczne rzymskie prawo prywatne, wiasnie to, ktére wywarto
najwiekszy wptyw na kulture prawna Europy, to przede wszystkim dzieto uczo-
nych. Ich teksty zaliczano do pisanych Zrédet prawa (ius scriptum), a nauka prawa
byta nastawiona nie na opis i wykfadnie tekstow prawnych, lecz na ksztattowanie
i rozwo6j prawa, chociazby przez wnioski podkfadane zgromadzeniom ludowym
(leges rogatae), koncepcje formut czy odpowiedzi na kwestie prawne.

Bardzo wymownym $wiadectwem znaczenia i roli prawnikéw jest fakt, ze kom-
pilacja tekstéw prawnikéw rzymskich tworzy najobszerniejsza czes¢ kodyfikacji
sporzadzonej ok. 530 roku na polecenie cesarza Justyniana. Ten zbi6r fragmentow
(Digesta seu Pandectae) z pism prawnikéw miaf moc wigzaca nie stabsza niz Co-
dex i Novellae samego Justyniana. | wtasnie ten zbiér odegrat nader wazng role w
procesie formowania sie politycznego i prawnego ksztattu Europy, do niego odwo-
tywata sie europejska mysl prawna. Jak wiadomo, zbiér ten powstat w Bizancjum,
obowiazywat jedynie na Wschodzie, na Zachodzie poszedt na kilka wiekow w za-
pomnienie. Odkryto go — pozwole sobie przypomnie¢ —ok. 1070 r. w Pizie. Stafo
sie to w wyniku poszukiwan wymuszonych koniecznoscig dostosowania prawa do
burzliwego rozwoju gospodarczego i ozywiajacego sie handlu, ale takze sprowo-
kowanych checiag zdobycia argumentéw w sporze o inwestyture. Wykorzystano
wtedy doswiadczenie Rzymian z czaséw, gdy oni dostosowywali swe prawo do
wymogéw obrotu, ale tez dostrzezono w tym zbiorze kopalnie argumentéw w
sporze o wtadze w Europie, jako Ze kodyfikacja Justyniafiska odzwierciedlata pra-
wo Rzymian czaséw imperialnych. Wymowna jest zbiezno$¢ czasowa wydarzen:
w piec lat po odkryciu kompilacji Justynianskiej Grzegorz VIl spisuje swoéj Dictatus
Papae, w ktérym wysuwa roszczenia na skale ani przedtem, ani potem niespoty-
kana: tylko jemu przystuguje prawo stanowienia prawa odpowiednio do potrzeb
czasu. Papiez postrzega prawo jako narzedzie panowania, ale rezerwujac sobie
stanowienie prawa, szuka argumentéw w prawie. Zaczyna sie ozywia¢ wtadza pra-
wodawcza w Europie, ale zarazem wchodzi w zycie i nabiera mocy obowiazujacej
prawo antyczne — staje sie ono prawem Europy nie wskutek decyzji wiadzy, lecz
dzieki dziafalnosci prawnikow: nie ratione imperii, lecz imperio rationis.

Nie wtadcom, lecz prawnikom zawdzieczamy czasy najwiekszego w dziejach
Europy rozkwitu prawa — wiek Xl nazywa sie z perspektywy historycznej ,wiekiem
prawa”, a dla wspomozenia naszych wyobrazer o tamtych czasach odwotam sie
do Odofreda, doktora boloriskiego uniwersytetu, ktéry odnotowat wéwczas, iz
ksztatci sie tam 10 tys. studentéw. Wspomnijmy bogata twérczo$¢ pismiennicza,
owe glosy, sumy, konkordancje, repetycje, brokardy... Przywotujmy metode pracy,
z sal uniwersyteckich przeniesiona do sadowych: zdefiniowanie problemu, opis
sprawy, argumentacja, konkluzja — rozprawe sadowa wzorowano na dyspucie
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uniwersyteckiej. Intelektualizm to cecha 6wczesnej kultury prawnej, wyrostej z
zaufania do rozumu, do jego zdolnosci porzadkujacych (rationis est ordinare) i do
ustalen za jego pomoca dokonanych. Chyba nie byto w dziejach Europy drugiego
takiego okresu, w ktérym elity intelektualne wywieratyby tak gteboki i bezposredni
wplyw na spoteczenistwo i na rzady. O wadze opinii prawnikéw i o ich autorytecie
Swiadczy tez fakt, ze Fryderyk 1l zatozyt w Neapolu swoj uniwersytet (pierwszy
uniwersytet , panstwowy”), by mie¢ prawnikéw spolegliwych.

Opinie uczonych cieszyty sie taka powaga, ze stawiano je ponad tekst justynian-
ski: ,quidquid non agnoscit glossa, nec agnoscit curia”. Oczywiscie, to nie byto tak,
by obowigzywato jedynie prawo uczonych — ono istniato obok prawa wiadcow i
prawa sedziéw, kazde z nich miato swe , plusy i minusy”. Przypominam owe czasy
dla podbudowania swej zachety do kreatywnej roli prawnikéw.

IV. Jest rzeczq znamienna, ze ostabienie kreatywnosci nauk prawnych w czasach
nowozytnych szto w parze ze zmiana pojmowania nauki, uprawianej w czasach
nowozytnych juz nie z ciekawosci poznania (desiderium sciendi), lecz z checi pa-
nowania: ipsa scientia potestas est (F. Bacon). Inaczej niz w Sredniowieczu badania
naukowe maja odtad zmierza¢ nie tyle do zrozumienia prawdy w celu zdoby-
cia madrosci pozwalajgcej czyni¢ dobro, ile do poznania tego, co jest zmystowo
uchwytne. Co w odniesieniu do nauk prawnych znaczyto, ze ich przedmiotem
moze byc¢ tylko prawo ustanowione przez wiadze. | konsekwentnie: prawnicy nie
tworza juz prawa, maja tylko udziat w jego stosowaniu. Do rangi zasady metodo-
logicznej urosto wskazanie Monteskiusza: usta ustawy. W $wietle postulatu prawo-
rzadnosci, bedacej przeciez zatozeniem funkcjonowania systemu demokratyczne-
g0, zasada to oczywista. Z punktu widzenia praktyki juz mniej pewna, jesli wymiar
sprawiedliwosci nie ma ulec robotyzacji. Ale przeciez wobec splecenia prawa i
polityki znaczy ta zasada, ze apolityczna decyzja sedziego jest aplikacja politycznej
decyzji prawodawcy. Zaniecham rozwijania tego problemu, nie chce wywotywac
upioréw przesztosci nie tak bardzo przeciez odlegte;.

To i tak dobrze, ze dzi§ podnosi sie problem stusznosci prawa i ze stusznos¢
prawa stafa sie znéw tematem godnym prawnikéw — zaréwno na etapie jego stano-
wienia, jak tez w procesie jego stosowania. Powiedziatbym, ze wraz z powrotem na
salony problemu stusznosci prawa, prawo zostato uratowane. Przestato by¢ jedynie
nazwa wyrazajaca wole polityczna i przykrywajaca prawdziwy charakter tej woli.
Juz samo stawianie problemu stusznosci prawa $wiadczy, ze nie jest ono czyms, co
zalezy jedynie od kaprysu wtadzy, lecz Ze jest to warto$¢ godna zainteresowania
i zastugujaca na pielegnacje. Nawiaze do przyjetego jako motto mojego wyktadu
zdania Pomponiusza: nie moze istnie¢ prawo, jesli nie ma biegtego w prawie, ktéry
by je ulepszat.

Umiejetnos¢ prawnika to przede wszystkim biegtos¢ w pielegnacji prawa, co
wymaga respektu dla prawa i ciagtej troski o jego jako$¢. Swemu zatroskaniu o
prawo dawali wyraz najwieksi mysliciele: od Platona i Arystotelesa przez Tomasza z
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Akwinu do Kanta i Hegla, i —w naszych czasach —Jana Pawfa II. Ich, klasykéw mysli
prawnej, wktad jest ogromny, ale bezposrednia walke o prawo toczyli prawnicy.
Uzytem zwrotu ,walke o prawo” w $lad za stynnym wyktadem Rudolfa Iheringa
z 1872 roku. lheringowi nie chodzito o polityczna walke o prawo, lecz o zadania
prawnikéw i metody pozwalajace te zadania realizowa¢. Byty to czasy zywych,
a wymuszanych wielkimi kodyfikacjami XIX w., dyskusji metodologicznych. Gdy
bowiem spisano — jak sie wydawato — cafe prawo, tacznie z prawem naturalnym
(a spisujac je whito mu n6z w plecy), trzeba byto zmagac sie z problemem, jak
postepowac, by rozstrzygniecie oparte na ustawach byfo dictio iuris, wypowiedzia
o prawie (,Rechtsfindung” — znalez¢ prawo in concreto). Nader to wazne, a nie
mniej wazne s3 zwigzane z tym problemy etyczne. Ale nie o tym chce dzi§ méwic.
Pragne nawiaza¢ do edukacyjnej roli prawa i prawnikéw — i to niepolegajacej tylko
na wyjasnianiu i wykfadni prawa, lecz bardziej na ksztaftowaniu poczucia prawa,
zmystu prawa — bo kto miatby to robi¢. Na funkgcji edukacyjnej, ktéra bytaby nie
tylko nastepcza w stosunku do prawa (i niecofajaca sie przed krytyka), lecz wyprze-
dzajaca, chociaz nieraz nawiazujaca do konkretnych wydarzer czy ustaw — po to,
by zapobiec powt6rkom w przysztosci.

Bogu dzieki, zdarzaja sie przykiady takiej siegajacej korzeni edukacji prawniczej.
Przepraszam, ze postuze sie przyktadem kiedy w uzasadnieniu werdyktu Trybu-
natu Konstytucyjnego z 22 wrzesnia 2006 r. przypomniano zasady elementarne
i fundamentalne dla funkcjonowania prawa, wiecej: nieodzowne, by prawo za-
stugiwato na nazwe prawo. Przede wszystkim poszanowanie godnosci cztowieka.
Przyrodzona godnos¢ osoby jest wartoscia konstytucyjna. Wnoszac z zachowar
mozna by sadzi¢, ze najbardziej zapominaja o tym ci, ktérych naréd wybrat do
tworzenia prawa. Wydawato sie, ze wraz ze zmierzchem ustroju opartego na za-
tozeniu walki klas nie bedzie sie juz tworzyto prawo , przeciw...”. Jako kaptan ka-
tolicki wiem, kto winien znajdowac sie w pierwszym szeregu bronigcych godnosci
cztowieka — cztowieka ,w ogdle”, a takze cztowieka konkretnego, zwtaszcza gdy
usituje sie go poniewiera¢ czy deptac jego pamiec. Ale skoro bez respektu dla
cztowieka nie ma dobrego prawa, wiecej nie ma w ogéle prawa, to przyswajanie
tej oczywistosci nalezy tez do prawnikéw. W interesie spotecznym, ale takze ich
wiasnym. Boc¢ to przeciez na nich (na politykdw znacznie rzadziej) spada odium
za zfe funkcjonowanie sadéw, urzedéw. Wiasnie dlatego, ze znajg sie na prawie,
winni prawnicy uswiadamia¢ ludziom, ,,co prawo moze” i od czego ,ono zalezy”.
Zwiaszcza wobec wspotczesnej erupcji ustaw, réwnolegtej do erozji innych re-
gulatoréw — etycznych, obyczajowych, religijnych... Spofeczeristwo zgtasza coraz
wieksze oczekiwania wobec prawa, politycy chetnie je spetniaja i obciazaja pra-
wo coraz to nowymi zadaniami, powiekszajac przy okazji zakres swej wtadzy. A
przeciez prawo jest wprawdzie samoistnym regulatorem zycia i jako taki ma swoja
warto$¢, ale nie jest warto$cia samoistna ani niezalezng. Prawo jest tak dobre, jak
na to pozwala zywe w spoteczeristwie poczucie odpowiedzialnosci i solidarnosci.
Prawo jest bezuzyteczne, stuzy najwyzej za zastone dymna tam, gdzie w obiegu
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pozostaje stowo wrég, w spoteczenstwie owianym duchem walki. Wspomniatem
starochrzescijanskie mozaiki Dominus dat legem. Z tamtych czaséw zachowaty
sie tez mozaiki Dominus dat pacem. Historycy sztuki widza w nich pewnga cafos¢
ideowa: pokoéj jako uwarunkowanie prawa’.

V. Prawo wymaga klimatu solidarnosci, ale tez jest jednym z czynnikéw ksztattu-
jacych ten klimat. Wobec tego sprzezenia zwrotnego wypadafoby wiec postulowaé
prawo sprzyjajace solidarnosci. Czy sprzyja solidarnosci prawo, ktérego stanowie-
niu towarzyszy wskazywanie, kto nie musi sie ba¢? Czy sprzyja solidarnosci rosnaca
rola kategorii odwetu w prawie karnym — i nie tylko, i nie tylko w prawie, lecz w
mysleniu o prawie? Chodzi mi wtasnie o oddziatywanie na to myslenie o prawie. O
uswiadamianie zatozer i uwarunkowar tworzenia dobrego prawa i dobrego jego
funkcjonowania... O formowanie bazy, w ktérej prawo funkcjonuje, ale z ktérej tez
prawo wyrasta i z ktérej wywodzg sie prawodawcy. Oddziatywanie nieraz nader
zwyczajne: sftowem uprzytomniajacym, wprowadzaniem racjonalnosci i rozsadku
w dyskusje, po prostu obecnoscia...

Zaczatem od stwierdzenia, ze przywykliSmy do tego, iz prawo tworzy wtadza
prawodawcza, a rola prawnikéw maleje. Jednak historycy prawa, wrazliwi na to, co
nowego dzieje sie w prawie, zwracaja uwage na pojawiajace sie procesy odwrotne:
mediacje w sporach cywilnych bez udziatu sadu, mediacje (koncepcje konsensu-
alistyczne) w sprawach karnych, zmiana optyki prawa administracyjnego, a w nim
coraz mniej panstwa funkcjonujacego w mysl zasady ,wfadza — poddani” (odejscie
od zasady , panstwo nie paktuje”)®. W dziejach prawa tatwo wyswietli¢ dwie tra-
dycje: jedna: prawo to wola ustawodawcy, druga: prawo to to, co dzieje sie w gfo-
wach prawnikéw. Te tradycje niekoniecznie musza sie wyklucza¢, ale przewaznie
sie ktéca. Sprzezenie polityki i prawa powoduje, ze o dobre prawo zawsze trzeba
byto sie ktoci¢. Dzis te ktétnie tocza sie glosno i rozlegaja sie szeroko. Nalezy sobie
zyczy¢, by gtos prawnikéw brzmiat donioéle i okazat sie skuteczny.

Na te formacyjng, edukacyjna role pragne dzi§ zwrdcic¢ Pafistwa uwage. To stuz-
ba spoteczna: szeroka edukacja spofeczna, nazwatbym ja zaréwno teoretyczna,
jak i praktyczna, ale tez edukacja majaca w wizjerze politykéw. Bo — nawigze raz
jeszcze do Pomponiusza — prawo nie ostoi sie, jesli braknie takich, ktérzy by je
wciaz czynili lepszym.

7 F Nikolasch, Zur Deutung der ,Dominus-legem-dat” Szene, Romische Quartalschrift fiir christli-
che Altertumskunde und Kirchengeschichte 64 (1969) 35-73.

8 ,Das Recht auf dem Weg zurtick in die Gesellschaft” — U. Wesel, Geschichte des Rechts. Von den
Friihformen bis zur Cegenwart, Miinchen 2001, 581.
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