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Glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z 24 maja 2004 .

11 AKa 66/04'

Teza glosowanego wyroku brzmi:

Handel ludZmi w znaczeniu art. 253 § 1 k.k. jest
obrotem przenoszacym wlasnos¢ czfowieka jako
przedmiotu (towaru), potaczonym z przeznacze-
niem go celom sprzecznym z ludzka podmioto-
woscia. Nawet pojedyncza transakcja dotyczaca
jednej osoby moze wypetni¢ znamiona art. 253
§ 1 k.k., jesli zamiarem sprawcy bylto uprawianie
handlu ludzmi.

1. Na wstepie nalezy powiedzie¢, ze poglad wyrazony w glosowanym wyroku
— co do meritum — zastuguje na aprobate. Porusza on wazkie, z punku widzenia
doktryny prawa karnego materialnego i praktyki, zagadnienie prawne. Jednako-
woz przytoczona powyzej teza wymaga pewnego uscislenia, a rozstrzygniety w
glosowanym wyroku problem — szerszego omoéwienia, zwfaszcza ze uzasadnienie
wypowiedzianego w glosowanym judykacie pogladu jest bardzo lakoniczne.

2. Rozwazania trzeba zacza¢ od definicji pojecia ,handel ludZzmi”. Juz na wste-
pie nalezy wyrazi¢ poglad, iz ,handel ludZzmi” nie jest przyktadem ,obrotu prze-
noszacego witasnos¢”, jak to uznat sad odwotawczy w glosowanym wyroku. Takie
zachowanie nie jest czynnoscia prawna. Méwienie o czynnosci prawnej, w dodat-
ku przenoszacej wtasnos¢, mozliwe jest jedynie wowczas, gdy jakas czynnosc jest
okreslona przez reguty wykreowane przez ustawodawce (reguty prawne). Inaczej
moéwiac, reguty prawne musza okreslaé, jak nalezy dokonywaé danej czynnosci
oraz jakie konsekwencje wywotuje jej dokonanie. Nie jest zatem mozliwe doko-
nanie czynnosci prawnej poza ramami stworzonymi przez system prawny. Majac
to na uwadze, a takze fakt, iz cztowiek (homo sapiens) jest kategorig wytaczona z

" Orzecznictwo Sadéw Apelacji Biatostockiej 2004, nr 3, poz. 30.
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komercyjnego obrotu (extra commercium), stwierdzi¢ nalezy, ze ,handel ludzmi”
jest zachowaniem zmierzajacym do przeniesienia wlasnosci, ktére de iure nigdy
nie nastapi, gdyz pozostaje w sprzecznosci z normami prawnymi, nie méwiac juz
o zasadach wspétzycia spotecznego.

Zachowanie sprawcze okreslone terminem ,handel ludZzmi” moze przybierac
rézny charakter. Jest kwestig jasna, ze pod pojeciem , handel ludzmi” moga znajdo-
wac sie zaréwno transakcje przypominajace umowy kupna—sprzedazy, jak réwniez
transakcje przypominajace umowy zastawu, zamiany, uzyczenia, lub tez kazde
inne umowy cywilnoprawne?. Niemniej jednak rowniez i w tej materii wystepuje
poglad odmienny?, ktéry notabene zostat przyjety przez Sad Apelacyjny w Biatym-
stoku, w glosowanym judykacie.

Wedtug przyjetego przez sad odwotawczy rozumowania zawezenie tresci po-
jecia ,uprawia handel” tylko do transakcji cywilnoprawnych, przewidzianych w
Kodeksie cywilnym, nie jest wtasciwe, gdyz, po pierwsze, przepisy cywilnoprawne
dotyczace m.in. sprzedazy, zamiany, najmu, zastawu, uzyczenia lub dostawy nie
moga — co do zasady — dotyczy¢ ludzi. Po drugie, regulacja art. 253 § 1 k.k. realizu-
je miedzynarodowe zobowiazania Polski ptynace z konwencji miedzynarodowych,
ktére terminu ,handel ludZzmi” nie ograniczaja do czynnosci cywilnoprawnych.
Takie stwierdzenie nie jest w petni zasadne i przez to wymaga ustosunkowania sie
glosatora.

Odnoszac sie do watku pierwszego wskazac nalezy, ze jasny jezykowy sens re-
gulagji art. 253 § 1 k.k. nie wyklucza a limine potrzeby merytorycznych rozwa-
zan dotyczacych zakresu zastosowania unormowania zawartego w tym przepisie.
Stwierdzi¢ trzeba, ze wynik wykfadni gramatycznej bezspornie prowadzi do wnio-
sku, iz zwrot ,handel ludzmi” wskazuje na obrét gospodarczy* przedstawicielem
(przedstawicielami) gatunku ludzkiego jako przedmiotem handlu. Wydaje sie, ze
u podstaw uzycia takiego okreslenia byta che¢ spenalizowania samej istoty dzia-
talnosci handlowej polegajacej na ,handlu zywym towarem”, czyli kolokwialnie
mowiac, sprowadzania osoby ludzkiej do rangi towaru bedacego przedmiotem.
Czynnosc¢ sprawcza polegajaca na uprawianiu handlu ludZmi wypetnia dyspozycje
art. 253 § 1 réwniez i wtedy, gdy sprawca dziata w zamiarze uprawiania prostytucji
przez osoby, ktore sa przedmiotem tego handlu®. Uzna¢ zatem nalezy, Ze uciekanie
sie do wyktadni systemowej oraz funkcjonalnej jest bezprzedmiotowe, gdyz uzy-

2 Zob. E. Plywaczewski, Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, t. Il. Komentarz do artykutow 222-316,
pod redakcjg A. Waska, s. 372; Z. Cwiqkalski (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna,
Krakow 1999, s. 896. Za ograniczeniem rozumienia tego pojecia wyfacznie do aktu , kupna-sprzeda-
zy” wypowiedziata sie O. Gérniok (w:) O. Gérniok, S. Hoc, S. Przyjemski, Kodeks karny. Komentarz,
Gdansk 1999, t. lll, s. 296 oraz A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2005, s. 653.

* Zob. ). Warylewski, Glosa do uchwaly SN z 17 marca 2000 r., | KZP 1/2000, OSP 2000, nr 9,
s.427.

* Zob. M. Szymczak (red.), Sfownik jezyka polskiego, t. |, Warszawa 1993, s. 723.

5 Zob. wyrok SN z 19 kwietnia 2002 r., V KKN 353/00, Prokuratura i Prawo — dodatek 2002, nr 11,
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skany droga wyktadni gramatycznej rezultat, w sposéb wystarczajacy i niebudzacy
watpliwosci, przyczynia sie do prawidtowego rozumienia normy prawnej art. 253
§ 1 k.k. Przyja¢ bowiem trzeba zatozenie, ze prawodawca jest ,racjonalnym” uzyt-
kownikiem jezyka, w ktérym formutuje przepisy prawne. Jesli wiec , przy odwota-
niu sie do regut danego jezyka przepisy uzyskuja jednoznaczny sens normatywny,
to na tym proces wyktadni sie koriczy"°.

Drugi watek jest nieco bardziej skomplikowany. Wymaga on szerszego ustosun-
kowania sie przez glosatora, z jednoczesnym odwotaniem sie do ratyfikowanych
przez Polske konwencji o zwalczaniu handlu ludZzmi, ktére tacza handel ludzmi z
wywozeniem za granice 0os6b w celu uprawiania prostytucji (dyspozycja art. 253
§ 1 k.k. obejmuje réwniez handel ludZmi na terytorium Polski — A.S.). Wskaza¢ w
tym miejscu nalezy, ze regulacje miedzynarodowe w materii nas interesujacej maja
juz ponad 100-letnig historie’, a wéréd nich najwazniejszymisa: 1) Konwencja w
sprawie zwalczania handlu ludZzmi i eksploatacji prostytucji otwarta do podpisu 21
marca 1950 r. w Lake Success?®; 2) Konwencja w sprawie likwidacji wszelkich form
dyskryminacji kobiet, przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczo-
nych 18 grudnia 1979 .%; 3) Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgroma-
dzenie Ogoélne Narodéw Zjednoczonych 20 listopada 1989 r.'° oraz 4) Protokét
o zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za handel ludzmi, w szczeg6Inosci ko-
bietami i dzie¢mi, uzupetniajacy Konwencje Narodéw Zjednoczonych przeciwko
miedzynarodowej przestepczosci zorganizowanej, przyjety przez Zgromadzenie
Ogolne Narodéw Zjednoczonych 15 listopada 2000 r."'. Na podkreslenie zastu-
guje fakt, ze ww. konwencje nieco odmiennie definiuja termin ,handel ludzmi”.
| tak oto Konwencja z 4 maja 1910 r. o zwalczaniu handlu zywym towarem przez
handel ten rozumiata ,zwerbowanie, uprowadzenie albo uwiedzenie, nawet za jej
zgoda, kobiety albo dziewczyny dla celéw rozpusty”, choc¢by poszczegélne czyny,
stanowigce elementy sktadowe, byty dokonane w r6znych panstwach (art. 1). Z

poz. 4; wyrok SA w Lublinie z 18 grudnia 2001 r., Il AKa 70/01, Prokuratura i Prawo — dodatek 2002,
nr12, poz. 30.

¢ Z. Ziembinski, O stanowieniu i obowigzywaniu prawa. Zagadnienia podstawowe, Warszawa
1995,s. 81.

7 Naleza do nich: 1) Miedzynarodowe Porozumienie z 18 maja 1904 r. i Miedzynarodowa Kon-
wencja z 4 maja 1910 . (Dz.U. RP z 1922 r. Nr 87, poz. 783); 2), Konwencja o zwalczaniu handlu
kobietami i dzie¢mi z 30 wrze$nia 1921 r. podpisana w Genewie (Dz.U. z 1925 r. Nr 125, poz. 893)
i Protokét o zmianie tej Konwencji, podpisany w Lake Success 12 listopada 1947 r. (Dz.U.z 1951 r.
Nr 59, poz. 405); 3), Konwencja o zwalczaniu handlu kobietami petnoletnimi z 11 pazdziernika 1933 .
(Dz.U.z1938r.Nr 7, poz. 37).

8 Dz.U.z1952r., Nr 41, poz. 278.

9 Dz.U.z1982r,Nr 10, poz. 71.

0'Dz.U.z1991r., Nr 120, poz. 526.

" Dz.U.z2003 r., Nr 17, poz. 153. Zostat on ratyfikowany przez Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej 18 grudnia 2002 r. i stat sie czescia skladowa porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej z
dniem wejscia w zycie tej ustawy, tj. dopiero w dniu 16 lutego 2003 r.
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kolei Konwencja z 21 marca 1950 r. nakazuje karanie tego, kto ,dostarcza, zwabia
lub uprowadza w celach prostytucji inng osobe, nawet za jej zgoda” (art. 1 pkt 1).
Jednakze aktem miedzynarodowym, ktéry najdalej zmierza do modyfikagji ter-
minu ,handel ludzmi”, jest art. 3 pkt a i c Protokotu o zapobieganiu, zwalczaniu
oraz karaniu za handel ludZmi, w szczegélnosci kobietami i dzie¢mi, z 15 listopa-
da 2000 r. Potwierdzeniem tej tezy jest definicja legalna, wyrazona w art. 3 pkt
a powyzszego Protokotu, wedle ktérej ,handel ludZzmi” oznacza ,werbowanie,
transport, przekazywanie, przechowywanie lub przyjmowanie 0séb z zastosowa-
niem grozb lub uzyciem sity lub tez z wykorzystaniem innej formy przymusu, upro-
wadzenia, oszustwa, wprowadzenia w btad, naduzycia wtadzy lub wykorzystania
stabosci, wreczenia lub przyjecia pfatnosci lub korzysci dla uzyskania zgody osoby
majacej kontrole nad inna osoba, w celu wykorzystania”, natomiast pkt c art. 3
dodaje, ze ,werbowanie, transport, przekazywanie, przechowywanie lub przyjmo-
wanie dziecka celem jego wykorzystania uznawane jest za handel ludZmi nawet
woéwczas, gdy nie obejmuje zadnej z powyzszych metod”.

Bezsporny jest fakt, ze wszystkie ww. umowy miedzynarodowe zostaly przez
Polske ratyfikowane, co oznacza, ze regulacje normatywne w nich zawarte, réw-
niez w zakresie konstruowania definicji ,handlu ludzmi”, powinny by¢ brane pod
uwage. Jednakze sprawa nie jest taka prosta, jakby sie mogto wydawac.

Sad odwotawczy w uzasadnieniu glosowanego wyroku wywiédt, Zze art. 253 § 1
k.k. realizuje miedzynarodowe zobowiazania Polski ptynace z Konwencjiz 1950 r.,
totez pojecia ,handlu ludZmi” nie mozna ogranicza¢ do czynnosci cywilnopraw-
nych, w rozumieniu polskiego prawa cywilnego. Jednoczesnie 6w sad zaakcento-
wat, ze po dniu 16 lutego 2003 r. (tj. po wejsciu w zycie Protokotu o zapobieganiu,
zwalczaniu oraz karaniu za handel ludzmi, w szczeg6Inosci kobietami i dzie¢mi z
15 listopada 2000 r.) za ,handel ludZmi” beda uznawane réwniez i takie zacho-
wania jak: ,werbowanie, transport, przekazywanie lub przyjmowanie ludzi celem
wykorzystania”, a zatem czynnosci, ktére nie sa ograniczone do czynnosci cywil-
noprawnych w rozumieniu polskiego prawa cywilnego.

Zdecydowanie takiego pogladu nie mozna podzieli¢. Wydawac by sie mogfo,
ze poprzez siegniecie do zasady zawartej w art. 971 ust. 2 Konstytucji RP, regulacje
art. T Konwencji z 1950 r. oraz art. 3 Protokotu o zapobieganiu, zwalczaniu oraz
karaniu za handel ludZmi w szczeg6Inosci kobietami i dzie¢mi z 2000 r. powinny
bez zadnych przeszkéd nadawac sie do bezposredniego stosowania przez sady.
Zgodnie bowiem z art. 91 ust. 1 Konstytugji, ratyfikowana umowa miedzynarodo-
wa, po jej ogloszeniu w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej, stanowi czes¢
krajowego porzadku prawnego i jest bezposrednio stosowana, chyba ze jej stoso-
wanie jest uzaleznione od wydania ustawy. W ten oto sposéb polski ustawodawca
przesadzit o bezposrednim stosowaniu w wewnetrznych stosunkach prawnych
tych przepiséw traktatow miedzynarodowych, ktére maja charakter norm tzw. sa-
mowykonalnych (self-executing).

Odnotowac takze trzeba, ze w krajowym porzadku prawnym uzasadnione jest
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stosowanie wprost unormowar ratyfikowanych uméw miedzynarodowych zaréw-
no dotyczacych zasad odpowiedzialnosci karnej, jak i zasad procedury karnej, a
takze odnoszacych sie do zasad wykonywania orzeczen. Stosowanie tych unormo-
wan dopuszczalne jest nawet wéwczas, gdy w praktyce wymiaru sprawiedliwosci
moze wystapi¢ problem zharmonizowania konkretnego przepisu prawa miedzyna-
rodowego z krajowymi zasadami odpowiedzialnosci karnej lub przepisami proce-
dury karnej i wykonawczymi. Jednakze, przepisy ratyfikowanej umowy miedzyna-
rodowej moga stanowi¢ element krajowego porzadku prawnego i by¢ stosowane
przez sady wéwczas tylko, gdy maja charakter samowykonalny'.

W kontekscie sprawy, w ktorej zapadto glosowane orzeczenie, nadmieni¢ na-
lezy, ze wiasnie takiego charakteru prawnego sa pozbawione unormowania art. 1
Konwencji z 1950 r. i art. 3 Protokotu o zapobieganiu, zwalczaniu oraz karaniu za
handel ludzmi, w szczeg6lnosci kobietami i dzie¢mi z 2000 r. Oba przepisy zostaty
sformutowane w sposéb jednoznacznie wskazujacy na to, ze ich adresatem jest
panstwo, ktére zobowigzane jest do wprowadzenia w prawie wewnetrznym od-
powiedniej normy prawnej. Btedne jest zatem zapatrywanie sadu odwotawczego,
jakoby pojecie handlu ludZzmi uzyte w art. 253 § 1 k.k., w mysl zasady wyrazone;j
w art. 91 ust. 2 Konstytucji, winno by¢ definiowane zgodnie z postanowieniami
art. 1 Konwencji z 1950 r. i art. 3 Protokotu. Przepisy te tworza podstawy prawne
do wspétpracy w sprawach karnych oraz naktadaja na panstwa-strony obowiazek
penalizacji okreslonych zachowan, zwiazanych z ,handlem ludZzmi”. Ich ksztatt
nie pozwala na bezposrednie stosowanie przez sady karne, gdyz obie te normy
traktatowe 1) nie posiadaja regulacji, ktére w sposéb jasny i precyzyjny okreslatyby,
jak sad — bez wiekszej trudnosci — mégtby je stosowag, zas adresat normy — prze-
strzega¢, oraz 2) pozostawiaja panstwu wiadze dyskrecjonalng w implementacji
zobowiazan. Co wazniejsze, przepisy tych uméw nie wypowiadaja sie precyzyjnie
co do kary. Stwierdzaja one jedynie, ze parnistwa, ktére ratyfikowaty te konwen-
cje, s3 zobowiazane podja¢ dziatania, w tym réwniez ustawodawcze, konieczne
w celu uznania okreslonych zachowan za przestepstwa. Uwagi powyzsze, cho¢
ograniczone z uwagi na ramy glosy, prowadza do jednoznacznej konkluzji, ze art. 1
Konwencji z 1950 . i art. 3 Protokotu nie maja charakteru self executing i wymagaja

2 Zob. wyrok SN z 20 wrzesnia 1991 r. Il KRN 154/91, OSNKW 1992, z. 1-2, poz. 3 wraz z glosa-
mi: A. Waska i A. Gubiriskiego, PiP 1993, nr 10, s. 113 i n.; wyrok SN 17 pazdziernika 1991 r. Il KRN
274/91, OSNKW 1992, z. 3—4, poz. 19; patrz szerzej L. Gardocki, Zarys prawa karnego miedzynaro-
dowego, Warszawa 1985 s. 134—135; B. Kunicka-Michalska, Zasada nullum crimen, nulla poena sine
lege w projekcie kodeksu karnego w swietle norm miedzynarodowych (w:) Problemy kodyfikacji prawa
karnego, Ksiega pamiatkowa ku czci Profesora Mariana Cieslaka, Krakow 1993 s. 57 i n.; L. Kubicki,
B. Kunicka-Michalska, Zasady odpowiedzialnosci karnej w prawie polskim w swietle miedzynarodo-
wych standardéw praw czfowieka (w:) Standardy praw cztowieka a polskie prawo karne, pod red.
J. Skupinskiego, Warszawa 1995, s. 145-146; P. Hofmarski, Konwencja Europejska a prawo karne,
Torun 1995, s. 49-51; K. Skubiszewski, Przyszla konstytucja RP a miejsce prawa miedzynarodowego w
krajowym porzadku prawnym, ,Pafistwo i Prawo” 1994, nr 3, s. 14-15.
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dopiero inkorporacji do krajowego porzadku prawnego poprzez wprowadzenie
odpowiedniego zakazu karnego. Tylko w ten spos6b mozna zrealizowac¢ postulat
ptynacy z zasady nulla poena sine lege, gwarantowanej przez art. 42 ust. 1 Kon-
stytucji RP i art. 7 ust. T Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci.

Podsumowujac rozwazania w powyzszej kwestii stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest
obecnie jakichkolwiek przestanek do uznania, iz pod terminem ,handel ludzmi”,
mieszcza sie inne zachowanie sprawcze, niz te, ktére nosza znamiona czynnosci
cywilnoprawnych. Btedne jest zatem zapatrywanie sadu odwotawczego, jakoby
pod pojeciem ,handel” nalezato rozumiec¢ takze ,dostarczanie innej osoby za gra-
nice, w celu uprawiania prostytucji”. Wypada tylko zauwazy¢, ze przed dniem
1 wrzesnia 1998 r. ,dostarczanie, zwabianie lub uprowadzanie” innej osoby w
celu uprawiania nierzadu, nawet za jej zgoda, byto penalizowane przez art. IX§ 1
przepisow wprowadzajacych k.k. z 1969 r. Natomiast po wejsciu w zycie kodeksu
karnego z 1997 r. regulacje w zakresie ,handlu ludzmi” ulegty daleko idgcemu
,przemodelowaniu”, co w konsekwencji doprowadzito do stanu prawnego, ze
,dostarczanie innej osoby”, jako forma czynnosci sprawczej, nie jest objete za-
kresem kryminalizacji normy prawa karnego'?, cho¢ jest wymienione w traktatach
miedzynarodowych ratyfikowanych przez Polske.

Koniecznos¢ dostosowania regulacji prawnokarnych do aktualnych zobowiazarn
konwencyjnych nie moze odbywac sie poprzez zastosowanie wyktadni celowos-
ciowej, jak chce tego Jarostaw Warylewski'*, lecz musi nastapi¢ poprzez noweli-
zacje ustawy karnej. Po wtére, o czym zapomniat 6w autor, jak réwniez autorzy
glosowanego wyroku, przepisy o charakterze represyjnym nie moga podlega¢
wykfadni rozszerzajacej, lecz musza by¢ interpretowane $ciéle, zgodnie z zasa-
da nulla poena sine lege. Dlatego tez tylko waskie rozumienie pojecia ,uprawia
handel” — ograniczone do transakgcji przypominajacych umowy cywilnoprawne,
przewidziane w kodeksie cywilnym — jest, w obowiazujacym stanie prawnym, jak
najbardziej wtasciwe. Co zas sie tyczy ,dostarczania”, czyli np. posrednictwa mie-
dzy sprzedawca a kupujacym, to nalezy stang¢ na stanowisku, ze osoba trudnigca
sie tylko takim procederem powinna odpowiada¢ za pomocnictwo do przestep-
stwa ,handlu ludzmi” (art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 253 § 1 k.k.).

4. W catej rozciagtosci zaaprobowac nalezy poglad sadu odwotawczego mo-

3 Trafnie SN uznal, Zze przepis art. 204 § 4 k.k. tylko w pewnym zakresie realizuje norme zawarta
w Konwencji z 1950 r. Nie penalizuje bowiem obecnie ,dostarczenia” innej osoby, nawet za jej zgoda,
w celu ,uprawiania nierzadu”. Analiza art. 204 § 4 k.k. wskazuje, ze gdy ,eksport” osoby w celu upra-
wiania prostytucji odbywa sie za zgoda tej osoby, nie moze by¢ mowy o wypetnianiu znamion tego
wiasnie typu czynu zabronionego. Zob. uchwata SN z 17 marca 2000 r. | KZP 1/2000, OSP 2000, z. 9,
poz. 126; M. Filar, Przestepstwa seksualne w nowym kodeksie karnym. Nowa kodyfikacja karna, Kodeks
karny. Krétkie komentarze, Warszawa 1997, s. 54 in.

™ ). Warylewski, jw., s. 427; tenze, Przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci,
Warszawa 2001, s. 255.
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wiacy, ze pojedyncza transakcja dotyczaca jednej osoby moze wypetni¢ znamiona
art. 253 § 1 k.k., jesli zamiarem sprawcy byfo uprawianie handlu ludzmi. Jednak
z uwagi na og6lnikowos¢ rozwazan, poczynionych w uzasadnieniu glosowanego
wyroku, oraz brak jednoznacznego i jednolitego stanowiska doktryny i praktyki'®,
nie mozna pominac tej kwestii.

Zgodzic¢ nalezy sie z teza, ze do odczytania rzeczywistej treSci normy prawne;j,
w zakresie jej limitu liczbowego, nie wystarczy samo stwierdzenie uzycia liczby
mnogiej. Poglad taki powinien stanowic tylko punkt wyjsciowy do dalszej analizy
majacej na celu ustalenie, czy rzeczywiscie zamiarem ustawodawcy byto ograni-
czenie podstawy odpowiedzialnosci. Jak trafnie zauwazyt SN, uzycie w tekscie
normatywnym liczby mnogiej dla okreslenia przedmiotu nie musi mie¢ wcale zna-
czenia limitu liczbowego, gdyz moze: 1) podkresla¢, iz wszystkie przedmioty odpo-
wiadajace cechom, ktére w ustawie okreslone sg ogélnie, podlegaja ochronie, bez
wzgledu na ich rodzaj, gatunek badz wiasciwosci indywidualne; 2) wskazywag, ze
te sama funkcje spetnia okreslenie przedmiotu w liczbie pojedynczej, skoro odnosi
sie do kazdego przedmiotu wskazanego w normie; 3) uzasadniac, ze uzycie liczby
mnogiej jest trafniejsze jezykowo i logicznie'.

Sformufowanie ,uprawia¢ handel ludZmi” nie oznacza, iz nie jest penalizowa-
ne dziatanie podjete tylko wobec jednej osoby, albowiem o prowadzeniu handlu
decyduje moment podjecia okreslonej dziatalnosci bez wzgledu na liczbe sprzeda-
nych towaréw. Trafne jest zatem zapatrywanie, ze tak jak handluje samochodami
ten, kto w ramach dziafalnosci gospodarczej sprzedat chociazby jeden samochéd,
tak handluje ludZmi ten, kto przedmiotem transakcji uczynit cho¢by pojedynczego
cztowieka'”. Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia i tego, ze poglad méwiacy, iz dla
bytu przestepstwa z art. 253 § 1 k.k. konieczna jest transakcja, ktérej przedmiotem
sg co najmniej dwie osoby, jest sprzeczny z rudymentarnym poczuciem sprawied-
liwosci. Odmienne stanowisko, od pogladu przyjetego w glosowanym wyroku,

> Za pogladem méwigcym, ze dla zaistnienia przestepstwa ,handlu ludzmi” konieczne jest doko-
nanie transakcji z udziatem przynajmniej dwéch os6b, opowiadaja sie: O. Gorniok (w:) O. Goérniok,
jw., 5.296; A. Marek, jw., s. 653; M. Bojarski (w:), M. Bojarski (red.), J. Giezek, Z. Sienkiewicz, Prawo
karne materialne. Czesc¢ ogdlna i szczegdlna, Warszawa 2004, s. 485. Poglad odmienny reprezentuja:
Z. Cwigkalski (w:) A. Zoll, jw., 5. 896; J. Warylewski, Karalnos¢ handlu zywym towarem w swietle nowe-
go kodeksu karnego, ,Palestra” 2000, Nr 7-8, 5. 51, tenze, Glosa, jw., s. 427; M. Kalitowski (w:) Kodeks
karny. Komentarz pod red. O. Gorniok, Warszawa 2004, s. 728. Zob. takze wyrok SA w Lublinie z 18
grudnia 2001 ., Il AKa 270/01, Prokuratura i Prawo — dodatek 2002, nr 12, poz. 35; wyrok SA w Lub-
linie z 29 lutego 2002 r., Il AKa 330/02, Prokuratura i Prawo — dodatek 2003, nr 4, poz. 19; wyrok SA
we Wroctawiu z 21 lutego 2003 r., Il AKa 586/02, OSA 2003, z. 5, poz. 45.

6 Zob. uchwata SN z 21 listopada 2001 r., | KZP 26/01, OSNKW 2002, z. 1-2, poz. 4. wraz z
glosami krytycznymi: O. Sitarz, Pafistwo i Prawo 2003, nr 10, s. 127 =130 i M. Klubinska, Prokuratura
i Prawo — dodatek 2003, Nr 12, s. 107 oraz aprobujaca P. Patka i M. Przetak, Przeglad Sadowy 2003,
nr11-12,s.181in.

7 Zob. wyrok SA w Lublinie z 18 grudnia 2001 ., Il AKa 270/01, Prokuratura i Prawo — dodatek
2002, nr12, poz. 30.
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prowadzitoby do takiego stanu, ze ochrona prawna, jaka tworzytby art. 253 § 1
k.k., miaftaby charakter iluzoryczny w stosunku do pojedynczej osoby.
Podsumowujac poczynione powyzej rozwazania, podkresli¢ nalezy, ze art. 253
§ 1 k.k. tylko w pewnym zakresie realizuje normy zawarte w traktatach miedzyna-
rodowych. De lege ferenda nalezy pomysle¢ o sformutowaniu dyspozycji art. 253
§ 1 k.k. w sposob bardziej funkcjonalny i odpowiadajacy potrzebom praktyki, jak
rowniez regulacjom miedzynarodowym. Nie zapominajac jednoczesnie o regula-
cjach trzeciofilarowych Unii Europejskiej, ktére przestepstwo handlu ludzmi defi-
niuja jako werbowanie, transport, przekazywanie, przechowywanie lub p6Zniejsze
przejmowanie os6b, wigcznie z przekazaniem kontroli nad ta osoba®.

Andrzej Sakowicz

'8 Zob. art. 1 Decyzji Ramowej z 19 lipca 2002 r. w sprawie zwalczania handlu ludZmi, Dz.Urz.
WE 2002 L 203/1. Oprécz tego zob. Wspélne Dziatania Rady z 24 lutego 1997 r. dotyczace zwalcza-
nia handlu ludZmi i seksualnego wykorzystywania dzieci, Dz.Urz. WE 1997 L 63/2 oraz Zatacznik do
Konwencji z 26 lipca 1995 . o Europolu, Dz.Urz. WE 1999 C 26/1.
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