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Aparat bezpieczenstwa
publicznego w walce z polskim
podziemiem niepodlegtoSciowym

17 pazdziernika 2003 r. w redakcji ,,Pamieci i Sprawiedliwosci” odbyta sie
dyskusja wokot tez zawartych w eseju Janusza Kurtyki Swiaty przeciwstawne:
komunistyczna bezpieka wobec podziemia niepodlegto$ciowego, publikowanym
w tym numerze naszego pisma.

Zdzistaw Zblewski - Serdecznie witam uczestnik6w spotkania. Zaproszenie
do udziatu w zorganizowanej przez redakcje ,,Pamieci i Sprawiedliwosci” dysku-
sji o roli i metodach aparatu bezpieczenstwa publicznego w walce z polskim pod-
ziemiem niepodlegtosciowym w latach 1944-1956 przyjeli: dr Tomasz Balbus
(OBEP IPN Wroctaw), Jerzy Kutak (badacz dziejow podziemia niepodlegtoscio-
wego na Podlasiu), dr hab. Janusz Kurtyka (dyrektor Oddziatu IPN w Krakowie),
dr Grzegorz Ostasz (historyk konspiracji niepodlegtosciowej w Matopolsce) oraz
dr Zbigniew Nawrocki (dyrektor Oddziatu IPN w Rzeszowie). Inspiracja dla na-
szej wymiany pogladéw jest esej wprowadzajacy Janusza Kurtyki Swiaty przeciw-
stawne: komunistyczna bezpieka wobec podziemia niepodlegtosciowego. Autor
zwrdcit w nim uwage na kilka bardzo interesujgcych, jak sadze, probleméw. Za-
cznijmy od definicji pojecia ,,aparat bezpieczenstwa”, okreslonego przez Autora
jako ,polskojezyczna gatagz stuzb imperium sowieckiego, w swej istocie ta sama
stuzba [co NKWD]”. Czy Panéw zdaniem definicja ta precyzyjnie oddaje istote
zjawiska, czy mozna wskazac na cechy odrézniajace polski aparat bezpieczenstwa
od NKWD oraz od stuzb specjalnych innych, podporzadkowanych Zwigzkowi
Sowieckiemu, krajéow Europy Srodkowej?

Janusz Kurtyka - Na wstepie chciatbym wyjasni¢, dlaczego taka teza zostata
przeze mnie postawiona. OczywiScie, zawsze mozna powiedzie¢, ze ,polski”
(a cudzystow jest tutaj bardzo wazny) aparat bezpieczenstwa odr6zniat sie od in-
nych np. jezykiem wytworzonej dokumentacji. Wydaje mi sie jednak, ze najwyz-
szy juz czas, abySmy, badajac system komunistyczny, zaczeli rozumowac katego-
riami catego imperium iz tej perspektywy przypatrywali sie dziejom jego polskiej
prowincji. To pierwsza przestanka, ktora sktonita mnie do sformutowania takiej
wiasnie definicji polskiej bezpieki. Drugg przestankg byta natomiast wiedza,
w jaki sposéb tworzono 6w ,,polski” aparat bezpieczenstwa: kto don wchodzit,
kto zajmowat w nim stanowiska kierownicze i kto go w pdzniejszym okresie de
facto kontrolowat.

Tomasz Balbus - Przychylajgc sie generalnie do tezy dr. Kurtyki, chciatbym
jednoczes$nie zwrdci¢ uwage na kwestie, ktora, jak sadze, ma istotne znaczenie
dla naszych dalszych rozwazan. Ot6z powinniSmy sobie odpowiedzie¢ na pyta-
nie, czy mozemy Urzad Bezpieczenstwa okreslac, jak sie to niekiedy jeszcze zdarza,
szczegblnie w felietonach dziennikarskich i tekstach publicystycznych, mianem



»polskich stuzb specjalnych”? W moim gtebokim przekonaniu nie. Po pierwsze
bowiem, nie mozemy zréwnywac tajnych stuzb 1l Rzeczypospolitej czy tez kontr-
wywiadu lub wywiadu Polski Podziemnej, instytucji stuzacych z peinym odda-
niem celom panstwowych i narodowym Polakéw, z formacjg, ktérej o$rodek
decyzyjny znajdowat sie w Moskwie, sowieckiej ekspozyturze zainstalowanej
w Warszawie lub komitecie centralnym krajowej partii komunistycznej. Po dru-
gie, jak wynika z zachowanej dokumentacji zrédtowej, UB byt w okresie swego
istnienia gtdwnie - chciatbym to podkresli¢ - stuzbg bezpieczeristwa polskiej par-
tii komunistycznej (PPR/PZPR). W tym kontek$cie uwazam, ze przy poszukiwa-
niu rzeczywistego charakteru urzedu w pierwszej dekadzie PRL kryterium naro-
dowosciowe nie ma dla nas pierwszoplanowego znaczenia. Istotniejsze jest to, ze
niezaleznie od swego skitadu narodowego, stuzby bezpieczeristwa poszczegdl-
nych krajow bloku sowieckiego nie realizowaly np. wegierskich, polskich czy
niemieckich celow narodowych, ale funkcjonowaty wspdélnie na rzecz wprowa-
dzania w zycie ideologii i systemu komunistycznego.

Janusz Kurtyka - Zgoda, cho¢ bardziej precyzyjne wydaje mi sie stwierdze-
nie, ze funkcjonariusze stuzb bezpieczenstwa krajéw podporzgdkowanych Stalino-
wi (w tym réwniez funkcjonariusze UB) stuzyli interesom panistwa sowieckiego.
Podkre$lam: stuzyli konkretnemu parnstwu sowieckiemu, nie za$ abstrakcyjnej
idei komunistycznej. Chociaz nie lekcewazytbym znaczenia argumentu sktadu
narodowos$ciowego na poparcie tezy o UB jako elemencie systemu bezpieki im-
perium sowieckiego. Zauwazmy, ze zarowno w NKWD, jak i w polskim aparcie
bezpieczenstwa pracowali Rosjanie, Ukraincy, Polacy, Biatorusini, Zydzi i inni.
Czym zatem te stuzby réznity sie od siebie - oczywiscie oprécz munduréw i (for-
malnie) jezyka urzedowego? Réznity sie chyba tylko tym, ze w ramach imperium
sowieckiego inny byt status Polski niz np. Ukrainy. Polsce wyznaczono - jako me-
diewista moge sie postuzy¢ takg analogig - role odpowiednig dla marchii, pro-
wincji granicznej, czego$, co obecna politologia rosyjska okre$la mianem ,,dalszej
zagranicy”. Polsce pozwolono zachowa pozory niezaleznego podmiotu poli-
tycznego na arenie miedzynarodowej, ale tylko dlatego, ze na ,,danym etapie hi-
storycznym” byta potrzebna jako bardzo uzyteczne narzedzie polityki zagranicz-
nej Sowietdw, takie jak Biatoru$ czy Ukraina, tylko formalnie (cho¢ bynajmniej
nie faktycznie) o mniejszym stopniu podporzgdkowania Moskwie. Dopiero
uwzgledniajac te uwarunkowania, mozemy sobie w petni uswiadomi¢, jak bar-
dzo podatng na impulsy z moskiewskiej centrali strukturg byt UB.

Zbigniew Nawrocki - Pod wzgledem skitadu narodowo$ciowego NKWD i UB
bardzo sie od siebie roznity. Prawdziwa mozaika narodowosciowa byta tylko
w NKWD i wynikata ze specyfiki demograficznej panstwa sowieckiego. Zupet-
nie inne proporcje wystepowaty w UB. Osobiscie nie przeceniatbym roli obywa-
teli sowieckich oddelegowanych do struktur polskiej bezpieki. Whrew temu, co
Panowie moéwig, nie byto ich znowu tak wielu. Oczywiscie, w UB stuzyli funk-
cjonariusze réznych narodowos$ci, w tym takze Ukraincy, Biatorusini i Zydzi,
pragne jednak podkreslié¢, ze w wielu wypadkach byli to przedwojenni obywate-
le polscy pochodzacy z Kreséw Wschodnich. Opinie takg formutuje na podsta-
wie wynikéw badan, jakie prowadzimy w odniesieniu do funkcjonariuszy dziata-
jacych na Rzeszowszczyznie, w Krakowskim ina Dolnym Slasku. Nie byto wéréd



nich tzw. odkomenderowanych, ktérzy po wypetnieniu zadania wrocili do
ZSSR. Do wyjatkéw nalezeli Longin Kotarz (drugi szef WUBP w Rzeszowie,
a nastepnie, wedtug akt osobowych: kierownik UBP Okreg Pomorze Zachodnie
i WUBP w Kielcach oraz dyrektor/komendant Centrum Wyszkolenia MBP w Le-
gionowie), ktéry w 1952 r. wyjechat do Zwiazku Sowieckiego, oraz J6zef Zapa-
towski (w latach 1945-1946 kierownik PUBP w Tarnobrzegu i Przemys$lu oraz
naczelnik wydziatu w rzeszowskim WUBP). Nie byli oni jednak oddelegowani do
UB przez NKWD. Kotarz powziat decyzje o wyjezdzie do ZSSR po skonflikto-
waniu sie w dotychczasowym miejscu pracy, natomiast Zapatowski, po skazaniu
go 1 kwietnia 1947 r. przez Wojskowy Sad Rejonowy w Rzeszowie na 3 lata wie-
zienia za naduzycie wiadzy, w listopadzie tr. otrzymat rozkaz powrotu do ZSSR.
Inaczej wygladata sytuacja w MBP, gdzie wsréd funkcjonariuszy rzeczywiscie
mozna byto spotka¢ obywateli sowieckich, np. Ludwika Sielickiego, w latach
1945-1948 kolejno kierownika Wydziatlu do Walki z Bandytyzmem, zastepcy
dyrektora Departamentu VII, dyrektora Departamentu | MBP i wreszcie naczel-
nika Wydziatu Ochrony Rzadu. Generalnie nalezy zaznaczy¢, ze odsetek Sowie-
tdw oddelegowanych do UB byt znaczgco mniejszy anizeli np. w szeregach kor-
pusu oficerskiego ,,ludowego” Wojska Polskiego.

Janusz Kurtyka - Nie jestem co do tego przekonany. Sadze, ze gdyby$my do-
ktadnie przeanalizowali wydany przez Mirostawa Piotrowskiego informator
Stuzba BezpieczeAstwa w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w latach 1944-1978
- Centralal, znalezlibySmy wiecej takich funkcjonariuszy jak Ludwik Sielicki.
Chciatbym zauwazyé ponadto, ze nie tyle liczba oddelegowanych decydowata
o sowieckim charakterze UB, ile ich uplasowanie na newralgicznych stanowi-
skach w kierownictwie bezpieki. Warto bytoby przyjrze¢ sie pod tym katem, kto
decydowat w UB o uzbrojeniu, finansach, kadrach...

Zbigniew Nawrocki - Generalnie zgadzam sie z tezg, ze o znaczeniu oddele-
gowanych funkcjonariuszy sowieckich w UB decydowata nie ich liczba, lecz za-
kres kompetencji, ktorymi dysponowali. Mam jednak trzy zastrzezenia. Po
pierwsze stan, w ktdrym cze$¢ kluczowych stanowisk w bezpiece znajdowata sie
w rekach towarzyszy sowieckich, trwat tylko w pierwszym, stosunkowo krétkim,
okresie funkcjonowania UB, po drugie - jeszcze raz to podkre$le - byt on cha-
rakterystyczny wytacznie dla centrali, nie za$ dla struktur terenowych, po trzecie
sadze, ze podane przez dr. Kurtyke przyktady kluczowych stanowisk nie sg zbyt
trafne - trudno bowiem zgodzi¢ si¢ z teza, ze o obliczu bezpieki decydowat pion
logistyki oraz pracujgcy w nim tacy funkcjonariusze jak np. szef finanséw Jan Ki-
sielow. Natomiast dobrym przyktadem wptywowego funkcjonariusza stuzb so-
wieckich w polskim aparacie bezpieczenistwa jest szef kadr MBP Biatorusin Mi-
kotaj Orechwa.

Janusz Kurtyka - To jest pewna oczywisto$¢ - inaczej musiata wygladac rola
oddelegowanych funkcjonariuszy sowieckich w centrali, inaczej za§ w struktu-
rach terenowych UB.

1 Ludzie bezpieki w walce z narodem i Kosciotem. Stuzba BezpieczeAstwa w Polskiej Rzeczypospo-
litej Ludowej w latach 1944-1978 - Centrala, oprac. M. Piotrowski, Lublin 2000.
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Tomasz Balbus - Analizujagc charakter polskiej bezpieki i stopien jej uzalez-
nienia od stricte sowieckich stuzb bezpieczenstwa, skupili sie Panowie w dotych-
czasowej dyskusji na czynniku ludzkim. Ja tymczasem zastanawiam sie, w jakim
stopniu o tym, ze UB mozemy nazwac ,polskojezyczng gatezig stuzb imperium
sowieckiego”, decydowaty narzucone przez Moskwe struktury i mechanizmy
funkcjonowania oraz podporzadkowanie stuzby bezpieczefistwa PPR/PZPR (a to
okreslenie uwazam za trafnie oddajace wasciwy charakter resortu w catym okre-
sie istnienia PRL) Sowietom. Sadze, ze dobrze byloby zwr6cié uwage m.in. na
wspomniane juz o$rodki decyzyjne (polityczne) i rozkazodawcze (operacyjne).
Byly to Moskwa, ekspozytury sowieckie w Polsce, polska partia komunistyczna
i kadry kierownicze MBP. Te ostatnie skiladaly sie w wiekszosci z oddanych
Kremlowi funkcjonariuszy.

Jerzy Kutak - Ale to ludzie tworzg mechanizmy.

Tomasz Balbus - Tak, ale ludzie sg czesto poddawani, zupetnie niezaleznie od
ich woli, szczeg6lnie w systemach totalitarnych, podczas wojen, w okresach po-
wojennych czy tez na etapie podboju danego regionu, pafstwa (tutaj zgadzam sie
z diagnoza dr. Kurtyki 6wczesnej sytuacji polskiej, mowigcg o prébie podboju
politycznego i cywilizacyjnego naszego kraju), dziataniu mechanizmow brutalnie
narzuconej wiadzy. Wchodzg wowczas w pewien system, ktoremu muszg sie bez-
wzglednie podporzadkowaé, w mysl hasta ,kto nie jest z nami, jest przeciw
nam”. Uwaga ta dotyczy nie tylko oponentéw danej konstelacji politycznej, ale
rowniez decydentow dziatajgcych w systemie. Takie - podkresimy - narzucone
z zewnatrz mechanizmy wymuszajace okre$lone postawy, zachowania i czynno-
§ci panuja i panowaty, sitg rzeczy, we wszystkich tajnych stuzbach na Swiecie. UB
nie byt wyjatkiem. Stanowit przyktad wrecz kliniczny zjawiska prymatu i domi-
nacji mechanizmdéw nad mozliwos$ciami ludzi.

Janusz Kurtyka - Dr Balbus zwrd6cit uwage na mechanizmy podporzadkowa-
nia UB stuzbom sowieckim. Sadze, ze jesli chodzi o struktury terenowe, znako-
mitg ilustracjg funkcjonowania tych mechanizméw byta do$¢ powszechnie znana
rola, jaka odgrywali w WUBP i PUBP tzw. doradcy (,,sowietnicy”) NKWD. Ja
jednak chciatbym postuzy¢ sie innym przyktadem, obrazujacym teze, ze bezpie-
ka byta integralng czescig stuzb imperium sowieckiego. Otéz jedng z najbardziej
spektakularnych operacji specjalnych zrealizowanych przez UB byta tzw. opera-
cja ,,Cezary”, polegajaca na utworzeniu w Kkraju prowokacyjnej V Komendy
Zrzeszenia ,Wolno$¢ i Niezawisto$¢”. Operacja tg kierowat Leon Andrzejewski,
polski Zyd, przed wojng cztonek Komunistycznej Partii Polski. Formalnie wiec
nie mozna traktowac¢ go jako ,,oddelegowanego”. Ale zauwazmy, ze tenze An-
drzejewski w czasie wojny pracowat jako wyktadowca w szkole NKWD w Kuj-
byszewie, stanowiacej ,kuznie kadr polskiej bezpieki”. Czy mogt peini¢ taka
funkcje, nie cieszac sie catkowitym zaufaniem kierownictwa stuzb sowieckich?
Moim zdaniem nie. Pozyska¢ to zaufanie mogt zas jedynie bezwzgledng lojalno-
$cig. Inymi stowy, Andrzejewski byt ,,ich” - niezaleznie od swej narodowos$ci,
a tym bardziej obywatelstwa. Kiedy wiec kierowat w MBP operacja ,,Cezary”, to,
mimo ze formalnie funkcjonowat przy nim zawsze takze wysoki oficer NKWD,
tak naprawde nie potrzebowat zadnego nadzorcy, gdyz sam myS$lat i dziatat jak



lojalny funkcjonariusz imperialnych stuzb sowieckich, a nie pracownik UB, reali-
zujacy jakie$ blizej nieokre$lone, partykularne interesy Polski ,,ludowej”.

Zbigniew Nawrocki - Podany przez dr. Kurtyke przykiad nie przekonuje
mnie. Obiektywnie rzecz biorgc, wszyscy, ktérzy byli przyjmowani do struktur
ubeckich, to byli ,,ich” ludzie. Uwazam jednak, ze na co dzieri kierowali sie przede
wszystkim lojalno$cig wobec PPR, a nie Moskwy czy NKWD. Nie lekcewazytbym
tez polskiej specyfiki UB. W koricu nawet w Kujbyszewie musiano jako$ te pol-
sko$¢ uwzglednia¢, gdyz stuchaczami byli czgsto prosci polscy chtopi z Kresow.

Jerzy Kutak - Przychylam sie do tezy, ze nie nalezy lekcewazy¢ kwestii naro-
dowosciowej jako czynnika wywierajgcego istotny wplyw na funkcjonowanie
polskiej bezpieki. Sgdze jednak, ze czynnik ten miat wptyw na ksztattowanie sie
postaw funkcjonariuszy UB jedynie na najnizszych szczeblach organizacyjnych,
natomiast wérdd kadry kierowniczej resortu nie miat on zadnego znaczenia.

Zdzistaw Zblewski - Zamykajac ten watek naszej dyskusji, chciatbym zwro-
ci¢ uwage, ze w dotychczasowej wymianie pogladéw pojawita sie kontrowersja,
jak dalece aparat bezpieczenstwa byt kontrolowany przez PPR, w jakim stopniu
za$ stuzyt interesom centrali w Moskwie. Prositbym o szersze zaprezentowanie
stanowiska Panéw w tej kwestii.

Jerzy Kutak - Sadze, ze komunis$ci w rodzaju Gomuiki i innych , krajowcéw”
zywili ztudzenia, iz po wojnie bedg mieli co$ do powiedzenia w sprawie przyszto-
§ci Polski i dlatego probowali sformutowac zatozenia jakiego$ innego, narodowe-
go, polskiego komunizmu, w domys$le lepszego niz oryginalny. Tak jednak tylko
im sie wydawato, i to jedynie do czasu, kiedy zostali odsunieci od wtadzy i aresz-
towani.

Zbigniew Nawrocki - Zgoda. Chciatbym jednak podkresli¢, ze dylemat: lo-
jalno$¢ wobec PPR czy Moskwy mdgt dotyczyé jedynie funkcjonariuszy pracuja-
cych na kierowniczych stanowiskach w centrali aparatu bezpieczefAstwa. Na pod-
stawie wtasnych, prowadzonych przez wiele lat badan nad dokumentami
wytworzonymi przez bezpieke moge stwierdzi¢, ze nie wyobrazam sobie, aby
funkcjonariusz szczebla wojewo6dzkiego (0 powiatowym nie wspominajac), np.
WUBP w Rzeszowie, mégt zywié przekonanie, iz dziata na rzecz Sowietéw. Mo-
im zdaniem byto dla niego oczywiste, ze pracuje na rzecz PPR.

Jerzy Kutak - A kazus Moczara i sprawa jego stynnego o$wiadczenia politycz-
nego z 1948 r.,, w ktérym stwierdzit, ze ,,dla nas, dla partyjniakow, Zwigzek Ra-
dziecki jest naszg Ojczyzna, a granic naszych nie jestem w stanie okresli¢, dzi$ sa
za Berlinem, a jutro beda na Gibraltarze”2?

Zbigniew Nawrocki - Ale przeciez Moczar to elita bezpieki. Przypomne, ze
w 1947 r. uzyskat awans na generata brygady, a od maja do wrzes$nia 1948 r. pet-
nit funkcje pomocnika ministra bezpieczefAstwa publicznego ds. operacyjnych
- w praktyce byto to stanowisko réwnorzedne z posada wiceministra.

2 Cyt. za: K. Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ,,Mietek”. Biografia polityczna, Warszawa 1998,
s. 133.
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Janusz Kurtyka - Teza dr. Nawrockiego nie do korfica mnie przekonuje. Aby
zobrazowac swoje watpliwosci, przytocze pewng anegdote. Ot6z w IPN, w Od-
dziale w Krakowie, zostaty ostatnio odnalezione akta znanego malarza pocho-
dzenia ukraifskiego Leona Getta, osiadtego w Krakowie3. W swoich przejetych
przez bezpieke wspomnieniach pisze on, ze w latach pieédziesigtych byt przestu-
chiwany przez szefa WUBP w Krakowie Grzegorza tanina - po rosyjsku! Czyz
nie jest to dobitne S$wiadectwo specyficznej mentalnosci, ktéra cechowata
w owym czasie o wiele wieksze grono funkcjonariuszy, anizeli sugeruje to dr Na-
wrocki?

Grzegorz Ostasz - Dodam do tego, co powiedziat dr Kurtyka, ze kiedy
w styczniu lub lutym 1945 r. jeden z rzeszowskich prokuratoréw nakazat WUBP
w Rzeszowie wykonanie kary $mierci, wyznaczyt jej termin wedtug... czasu mo-
skiewskiego.

Tomasz Balbus - Osobiscie bytbym daleki od przyjecia tezy dr. Nawrockiego,
ze szeregowi funkcjonariusze urzedu chcieli stuzyé gtdwnie PPR, bez ogladania
sie na Zwigzek Sowiecki. Po pierwsze, jak wskazuje analiza przebadanych prze-
ze mnie setek teczek osobowych wiasnie tych zwyktych referentéw operacyjnych
czy $ledczych, lektura protokotéw z zebran partyjnych pracownikéw rdéznych
sekcji i wydziatdow WUBP we Wroctawiu, a takze informacje z niepublikowanych
wspomnienA funkcjonariuszy, wielu z nich szczerze wierzyto, ze w przysztosci
przyjdzie im zy¢ w jednym panstwie sowieckim, internacjonalistycznym panstwie
robotnikéw i chtopéw, gdzie oni, wspdélnie z towarzyszami sowieckimi, bedg
trzymac rewolucyjng ,,straz”. Inng sprawg pozostaje oczywiscie osobisty stosu-
nek funkcjonariuszy do tej smutnej nawet dla nich, ale - jak wielu sadzito - nie-
uchronnej perspektywy. Po drugie, nie bez znaczenia byta rowniez systematycz-
nie prowadzona w urzedzie indoktrynacja komunistyczna, typowe ,pranie
moézgow” funkcjonariuszy, znane réwniez z dziejdw nazistowskich stuzb bezpie-
czenstwa. Zwigzek Sowiecki byt przedstawiany wdwczas jako Swiatowy ideat
panstwa. ,lch” pafstwa, o ktéorym znaczna cze$¢ kadry kierowniczej, wiasnie
tych przedwojennych jeszcze komunistéw z KPP, Komunistycznej Partii Zachod-
niej Ukrainy i innych sowieckich siatek konspiracyjnych, nie tylko marzyta
w okresie istnienia Il Rzeczypospolitej, ale na rzecz realizacji tego marzenia dzia-
tata. Przypomnijmy, ze w wielu siedzibach UB staty popiersia ,,zelaznego” Felik-
sa Dzierzynskiego, na Scianach oficerskich gabinetéw wisiaty portrety przywéd-
cow sowieckich. Wielu funkcjonariuszy z zamitowaniem wkiadato mundury
sowieckie, by wspomniec¢ tutaj tylko Faustyna Grzybowskiego, Bronistawa Tro-
chimowicza, Mikotaja Miatkina, Walentego Czyslera, Feliksa Suczka czy Ludwi-
ka Sielickiego. Na zebraniach podstawowych organizacji partyjnych dziatajgcych
przy réznych strukturach ,bezpieczeAstwa” co tydzieri wychwalano osiggniecia
Wielkiego Brata. Taka indoktrynacja, wczesniej czy p6zniej, musiata spowodo-
wac zmiany w mentalnosci funkcjonariuszy.

3 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej Oddziat w Krakowie, 010/10948, t. 1-3, Akta sprawy
ewidencyjno-operacyjnej prowadzonej przeciwko Leonowi Gettowi w latach 1958-1971; ibidem,
t. 4-5, L. Gett, Maria i moje zycie (wspomnienia 1954-1955), rkps; ibidem, t. 6-9, Uzupetnienia
wspomnien Leona Getta (dokumenty i materiaty).



Zbigniew Nawrocki - Alez ja wcale nie twierdzitem, ze funkcjonariusze UB
petnili jedynie role postusznego narzedzia w rekach PPR. Mnie chodzito wytgcz-
nie o to, ze na co dzieA, w czasie wykonywania swych obowigzkow stuzbowych,
nie mysleli o tym, ze stuzg Sowietom, Moskwie czy NKWD. Oni byli po prostu
przekonani, ze robig to, czego oczekuje od nich PPR. Co do wzajemnych stosun-
kéw pomiedzy funkcjonariuszami UB a przedstawicielami stuzb sowieckich, war-
to zwrdci¢ uwage, ze juz od 1944 r. dochodzito miedzy nimi do licznych i sil-
nych konfliktéw, m.in. na tle niecheci pracownikéw bezpieki do wydawania
stuzbom sowieckim zatrzymanych osob.

Janusz Kurtyka - Ale dokumenty wskazujg, ze ostatecznie osoby te byty prze-
kazywane Sowietom.

Zbigniew Nawrocki - Tak, poniewaz funkcjonariusze UB byli do tego przy-
muszani rozkazami, ptynagcymi z centrali.

Janusz Kurtyka - No witasnie, bo tak naprawde nie mieli nic do powiedzenia.
Czy tego chcieli, czy nie, byli wszak tylko wykonawcami polityki imperium so-
wieckiego na terytorium Polski. W tym kontek$cie chciatbym zwrdci¢ uwage na
bardzo istotng sprawe. Sadze, ze o rzeczywistym charakterze UB w wiekszym
stopniu decydowali ci, ktérzy organizowali jego struktury, nadawali mu oblicze
polityczne i wskazywali strategiczne kierunki dziatania, anizeli ci, ktorzy w struk-
turach UB byli zatrudniani i zajmowali sie jedynie realizacjg owej strategii. Ci
pierwsi byli - w moim gtebokim przekonaniu - ludZzmi w stuzbie imperium, dru-
dzy - zwykltymi najemnikami, wykonawcami, od ktorych oczekiwano przede
wszystkim sprawnego wypetniania rozkazow.

Zbigniew Nawrocki - Zgoda. Model organizacyjny polskiej bezpieki byt ewi-
dentnie wzorowany na strukturach sowieckich iw 1944 r. wdrazany przez funk-
cjonariuszy sowieckich stuzb specjalnych. Dziato sie tak nawet na szczeblu po-
wiatébw. Trzeba przeciez pamieta¢, ze w okresie tzw. Polski Lubelskiej terenowe
struktury aparatu bezpieczenstwa PKWN byly bardzo stabe, mozna powiedzie¢,
ze zaczynaty raczkowac i dopiero w listopadzie i grudniu 1944 r. przeprowadza-
ty pierwsze aresztowania i werbunki. Uruchomienie catej tej machiny nie bytoby
mozliwe bez daleko idgcego zaangazowania ze strony towarzyszy sowieckich.
Nie ma co do tego najmniejszych watpliwosci. Jako ilustracje tej tezy podam
przyktad Brzozowa na Rzeszowszczyznie. Otéz z zachowanych akt brzozowskiej
placéwki ,Smiersza” wynika, ze funkcjonowata ona w najlepsze az po 1945 r.,
przyjmujac i szkolac przysztych pracownikéw PUBP w Brzozowie, a na odchod-
nym przekazujac im 24 ,jednostki agentury”. Mozna przypuszczaé, ze w podob-
nym trybie tworzono UB réwniez w innych powiatach. Takie byty poczatki pol-
skiej bezpieki.

Grzegorz Ostasz - Przy okazji warto zwr6ci¢ uwage na ogromne zréznicowa-
nie motywdw, jakimi przy podejmowaniu decyzji o wstgpieniu do ,,organéw” kie-
rowali sie pierwsi bezpieczniacy. Sadze, ze wiele o tych motywacjach moéwi zaréw-
no przeszto$¢ owych pionieréw, jak ich po6Zniejsze losy. Dobrym przyktadem
moga by¢ dzieje Antoniego Zubryda, w latach 1940-1941 wspo6ipracownika wy-
wiadu sowieckiego w Sanoku, w 1944 r. tamtejszego zastepcy szefa PUBP, ktory



w czerwcu 1945 r. opuscit piastowane stanowisko i utworzyt oddziat partyzanc-
ki. Po rozbiciu tego oddziatu podjagt probe ucieczki za granice, w trakcie ktorej
24 pazdziernika 1946 r. zostat zamordowany przez tajnego wspdétpracownika UB.

Jerzy Kutak - Jesli chodzi o sktad polskiej bezpieki w pierwszym okresie jej
funkcjonowania, wydaje mi sie, ze o ile stanowiska kierownicze w strukturach cen-
tralnych i wojewddzkich byty obsadzone z reguty przez osoby bardzo zaufane (naj-
czesciej wywodzace sie z komunistycznej partyzantki), o tyle na poziomie PUBP
byli to w wigkszosci ludzie dos$¢ przypadkowi. Poczatkowo znajdowali si¢ oni pod
Scistg kontrolg Sowietdw, ktéra jednak z czasem ulegata erozji. Ograniczanie owej
kontroli miato zresztg i dobre strony - pozwalato bowiem z jednej strony masko-
wac 6w ,imperialny” charakter bezpieki, z drugiej za$ eksponowac jej narodowe
oblicze. Jest bardzo charakterystyczne, ze udziat ,,sowietnikdw” w utrwalaniu wita-
dzy ludowej stat sie po latach wstydliwym epizodem takze w historiografii ubec-
kiej, czego dowodem moze by¢ pomijanie tego faktu w przygotowywanych po
1956 r. w strukturach SB wewnetrznych opracowaniach historycznych.

Zdzistaw Zblewski - Skoro poruszyli Panowie zagadnienie doradcéw sowiec-
kich polskiej bezpieki, chciatbym zauwazyé, ze dr Kurtyka, rozwazajac problem re-
alnego podporzadkowania struktur UB sowieckim stuzbom specjalnym, wskazat na
kilka narzedzi owego uzaleznienia. Obok obecno$ci w aparacie bezpieczernstwa
wspomnianych ,sowietnikéw” wymieniat m.in. czynnik wsp6lnoty ideowej. W tym
kontekscie chciatbym poznaé Panéw ocene stopnia zideologizowania szeregéw UB.
Innymi stowy: w jakim stopniu ideologia komunistyczna byta sitg sprawczg dziatan
podejmowanych przez funkcjonariuszy UB oraz czy dostrzegajg Panowie ewentual-
nie inne motywy, wptywajace na postawy przedstawicieli bezpieki?

Zbigniew Nawrocki - Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze silnie zideologizo-
wane byly takie srodowiska w UB jak kujbyszewiacy, a takze absolwenci tzw.
Szkoty Aleksandrowskiej NKWD w Smolerisku4 oraz szkoty w Gorkim. Repre-
zentantami tych $rodowisk byli tacy ludzie jak Wiadystaw Sobczyniski i Mieczy-
staw Moczar. Silnie przesigknigci ideologig komunistyczna byli takze funkcjona-
riusze wywodzacy sie z szereg6éw sowieckich brygad partyzanckich oraz AL,
zwiaszcza z oddziatéw tworzonych przez dywersantéw przerzucanych drogg lot-
niczg zza frontu wschodniego wytgcznie w celu przygotowania zaplecza dla prze-
jecia wadzy przez komunistéw. Osoby pozostajgce pod silnym wptywem ideolo-
gii komunistycznej mozna byto zapewne spotka¢ wsrdd tych sympatykéw PPR
i AL, ktérzy w pierwszych tygodniach lub miesigcach wchodzili do lokalnych
struktur UB. Odrebna grupa byli zarazeni ideologia komunistyczna zotnierze nie-
scalonych w petni z AK Bataliondw Chtopskich, zwtaszcza z terendéw, na ktorych
wptywy bolszewizmu byty silne jeszcze w okresie miedzywojennym (np. péinoc-
ne obszary wojewddztwa rzeszowskiego, szczeg6lnie powiaty nizanski i tarno-
brzeski). Rola bytych zotnierzy BCh w budowaniu fundamentdw polskiej bezpie-

4 Chodzi o utworzony we wrze$niu 1940 r. szkolny batalion NKWD pod dowdédztwem ppik. Striel-
cowa, okreslany jako Aleksandrowskaja Szkota od nazwy dzielnicy Smoleriska, na ktérej terenie kwa-
terowat. Do marca 1941 r. przeszkolono w nim okoto dwustu 0séb pochodzacych z zajetych przez
ZSSR terenéw Rzeczypospolitej (T. Zenczykowski, Polska Lubelska 1944, Warszawa 1990, s. 71).



ki wymaga zreszta dalszych badan historycznych. Jestem pewien, ze w pierw-
szym okresie funkcjonowania UB ideowych komunistow mozna byto spotkaé
zréwno w centrali, jak i w strukturach terenowych. Niemal od samego poczatku
do bezpieki zaczeli jednak przenikaé ludzie szukajacy okazji do zrobienia karie-
ry, roznego rodzaju mety spoteczne i przedstawiciele tzw. marginesu.

Jerzy Kutak - Tak, oczywiscie, UB byt idealng organizacjg dla tych, ktorzy
z réznych powodow nie znalezli dla siebie miejsca w strukturach Polskiego Pan-
stwa Podziemnego. Przed wojng i w czasie okupacji byli outsiderami spoteczny-
mi, teraz zobaczyli swojg szanse, dostali bron, opaske, a w grudniu 1944 r. na-
wet pierwszg wyptate. Niemal z dnia na dzien stali si¢ przedstawicielami nie tyle
wiladzy, ile wszechwitadzy - zawsze mogli kogo$ zastrzeli¢ pod byle pretekstem
- z przywileju tego zresztg czesto korzystali - i nie spotykata ich za to zadna ka-
ra. Przeciwnie, byli chwaleni i nagradzani za pryncypialno$¢ i czujnos¢ rewolu-
cyjna. Prosze zwr6ci¢ uwage, w jakiej instytucji zazwyczaj funkcjonowata najlicz-
niejsza organizacja PPR na danym terenie. Na podstawie prowadzonych przeze
mnie badan dotyczacych Biatostocczyzny odpowiadam - w UB. Jednak konia
zrzedem temu, kto odrézni tego funkcjonariusza, ktory zapisat sie do partii z po-
wodow ideologicznych, od tego, ktéry wstapit do PPR dlatego, ze legitymacja
partyjna byta w jego oczach swoistym listem zelaznym, gwarancjg nietykalnosci,
a nawet - licencjg na zabijanie.

Tomasz Balbus - Zgoda, ze znaczna czes¢ funkcjonariuszy zapisywata sie do
PPR z przyczyn koniunkturalnych. Aby byé w UB, nie mdéwigc juz o awansach
stuzbowych, musieli by¢ w partii. Bynajmniej nie w socjalistycznej czy ludowej
(w okresie, kiedy jeszcze istniaty), ale wtasnie w komunistycznej. To jest oczywi-
ste. Trzeba tutaj zwrdci¢ uwage, ze przy kazdym wydziale w wojewddztwie
i urzedzie w powiecie istniata POP. Jej cztonkowie, chcac nie chcac, uczestniczy-
li w cotygodniowych zebraniach partyjnych, organizowali akademie, pochody,
obchody, wieczorki, wycieczki itp. imprezy, gdzie na kazdym kroku wpajano im
ideologie komunistyczng i prymat intereséw sowieckich (okre$lanych jako inter-
nacjonalistyczne) nad narodowymi. Funkcjonariusze przyjmowali hasta komuni-
styczne jako obowigzujace aksjomaty, na rozkaz, bez dyskusji i giebszej refleks;ji,
0 ktorych nie mozemy méwi¢ w przypadkach zebran POP. W rezultacie ci, kt6-
rzy w okresie tworzenia bezpieki, w 1944 i 1945 r., zapisywali sie¢ do PPR, mo-
gli by¢ zwyktymi bandytami, kryminalistami czy tez karierowiczami. Sadze jed-
nak, ze juz w latach nastepnych, kiedy system okrzept, a wraz z nim i urzad,
kiedy propagowana usilnie ideologia sprawdzita si¢ w ich zyciu codziennym
(przynajmniej jesli chodzi o skuteczno$¢ w walce o wiadze i przywileje), wielu
z nich mogto rzeczywiscie przej$¢ transformacije.

Janusz Kurtyka - Zwrocitbym uwage na jeszcze dwie kwestie. Dr Nawrocki Kil-
kakrotnie akcentowat w swoich wypowiedziach przetomowe znaczenie pierwszych
miesiecy funkcjonowania wtadzy ,ludowej” dla uksztattowania si¢ oblicza polskiej
bezpieki. Pamietajmy o tym, ze owe poczatki (na terenie Polski Lubelskiej byt to za-
pewne okres do korica 1944 r., a na pozostatych obszarach - do potowy 1945 r.)
charakteryzowaty sie pewnym zametem mys$lowym, niepewnoscig co do dalszego
rozwoju wydarzeri, czesto wreszcie brakiem petnego rozeznania wiasciwych celéw



komunistow. Byt to takze okres, w ktdrym swdj akces do UB zgtaszaly rozmaite
osoby i grupy, niekoniecznie zwigzane z ideologiag komunistyczng, np. dowddca
partyzancki na Podhalu Jézef Kura$ ,,Ogien”, a takze wielu ludowcéw. Dopiero
po pewnym czasie w UB przeprowadzono czystke, w wyniku ktérej osoby te zo-
staty wyeliminowane, czesto (przyktadem moze by¢ ,,Ogien”) zasilajac szeregi nie-
podlegtosciowej partyzantki. To pierwsza kwestia. Druga - to postawione przez
dr. Zblewskiego pytanie o stopief zideologizowania UB. Moim zdaniem byt on
taki sam jak w NKWD, co wynikato z podobnych mechanizméw szkolenia, o kté-
rych mowit przed chwilg dr Balbus. Do tego doda¢ trzeba czynnik zagrozenia.
Nalezy przeciez pamieta¢, ze w pierwszych latach wiadzy komunistycznej w Pol-
sce funkcjonariusze UB niemal codziennie ryzykowali zycie. Jestem przekonany,
ze przyczyniato sie to w powaznym stopniu do wyksztatcenia wérdd pracowni-
koéw bezpieki poczucia wspolnoty losu, a to z kolei mogto stymulowac potrzebe
poszukiwan wspolnej ptaszczyzny Swiatopogladowe;j.

Jerzy Kutak - Nie przeceniatbym znaczenia transformacji ideologicznej funk-
cjonariuszy, o ktorej méwit dr Balbus. Sadze ze mogta ona zachodzi¢ przede
wszystkim w srodowiskach legitymujacych sie pewnym poziomem wyksztatcenia,
dysponujacych szerszym horyzontem myslowym. Tymczasem szeregowe kadry
bezpieki tworzyli najczesciej wioskowi ztodzieje, r6znego autoramentu bandyci,
ktorzy czesto ukonczyli zaledwie dwie klasy szkoty powszechnej i ledwo umieli sie
podpisa¢, o umiejetnosci czytania i pisania nie wspominajac. Jakgz oni mogli wy-
znawac ideologie? Jesli posiadali jakikolwiek skrystalizowany Swiatopoglad, z cala
pewnoscia byt to Swiatopoglad bardzo prymitywny, czesto sprowadzajacy sie do
przekonania, ze racja jest po stronie silniejszych, tych, ktorzy posiadajg bron.

Tomasz Balbus - Chciatbym jednak podtrzymac postawiong wczes$niej teze
o transformacji mentalnosci funkcjonariuszy urzedu. Uwazam, ze powszechne
wsérod polskich czekistow bardzo stabe wyksztalcenie oraz swoisty prymitywizm
znacznej czesSci z nich (chociaz tutaj musze zrobi¢ zastrzezenie, ze kolejne poko-
lenia bezpieczniakow uczyty sie szybko na dorobku i btedach weteranow ,,walk
z reakcyjnym podziemiem” z lat 1944-1947) byly wrecz czynnikiem ulatwiaja-
cym zaszczepianie w tym $Srodowisku idei komunistycznych. Nie twierdze, jak
juz sygnalizowatem wczes$niej, ze stawali sie oni od razu $wiadomymi wyznawca-
mi tej ideologii. Sadze jednak, iz partyjne hasta, w tym bliskie im - hasta niena-
wisci klasowej, gtoszone przez propagandzistéw z PPR - musialy szybko przeni-
kac¢ do ich Sswiadomosci i zmienia¢ poglady na otaczajgcy $wiat. Chocby dlatego,
ze czesto byty pierwsza, bardzo prostg i mozna powiedzie¢ - totalng, ogarniaja-
cg ich ze wszystkich stron (w urzedzie, na ulicy, wiecu, w gazecie, domu, Kinie)
propozycjg uporzadkowania otaczajgcej i skomplikowanej rzeczywistos$ci, z jaka
ludzie ci zetkneli sie zaraz po wyjséciu z zawieruchy wojennej. Nic wiec dziwne-
go, ze przyswajali sobie hasta komunizmu chetnie i szybko, cho¢ na pewno po-
wierzchownie, a p6zniej sami propagowali ,,nowg wiare” w $rodowisku rodzin-
nym lub miejscu zamieszkania, stajgc sie nie tylko kolejnymi apostotami
komunizmu, ale jednoczes$nie przedstawicielami tej wiadzy.

Zbigniew Nawrocki - W zarysowujgcym sie sporze przychylatbym sie do te-
zy Jerzego Kutaka, ze w pierwszych miesigcach wiadzy ludowej cata atrakcyjnosé



ideologii komunistycznej w oczach szeregowych funkcjonariuszy sprowadzata sie
do tego, ze byta to ideologia whadzy, a Scislej ideologia, ktéra dawata wiadze.

Jerzy Kutak - Kontynuujgc ten watek, warto zaznaczy¢, ze w wielu rejonach
kraju do lat 1944-1945 nie byto zadnych tradycji komunistycznych, a ludnosé
ustyszata co$ bardziej konkretnego o komunizmie dopiero wraz z nadejSciem
Sowietéw. W efekcie czesto najpierw wstepowano do stuzby w UB, a dopiero
pozniej - jesli w ogdle - interesowano sie ideologig. Proponuje spojrze¢ na to
zagadnienie, uwzgledniajagc éwczesne uwarunkowania spoteczno-gospodarcze:
pauperyzacje ludnosci oraz brak perspektyw rozwojowych. Na tym tle fatwiej
zrozumieé, ze atrakcyjnosc takiej instytucji jak UB nie polegata bynajmniej na jej
propozycji ideologicznej, ale na tym, ze stwarzata olbrzymia szanse awansu spo-
tecznego niemal dla wszystkich chetnych, nie wytaczajgc przedstawicieli margine-
su spotecznego. Cztowiek, ktéry jeszcze wczoraj byt nikim, po wstapieniu w sze-
regi UB stawat sie funkcjonariuszem panstwowym, przedstawicielem wiadzy
w terenie, obdarzonym w praktyce nieograniczonymi kompetencjami w stosunku
do wspotobywateli, ktérym jeszcze do niedawna musiat ustepowac z drogi. Pra-
ca, posada, pensja oraz poczucie wtadzy - oto co przyciggato do UB ludzi, ktorzy
doskonale zdawali sobie sprawe, ze w normalnym kraju nie mieliby zadnej szan-
sy na jakgkolwiek kariere zawodowg. W tym kontekscie deklaracja ideologiczna
nie miata wiekszego znaczenia i byta niejednokrotnie traktowana wrecz jako ko-
nieczny trybut, ktéry nalezy sktada¢ zwierzchnosci jako dowod wdziecznosci za
niespodziewane wywyzszenie. A juz zupetnie drugorzedne byto to, jakie byty za-
tozenia owej ideologii. Mozna przyjaé, ze gdyby podobne mozliwosci awansu
spotecznego stworzyli w czasie wojny hitlerowcy, wielu z tych, ktérzy ostatecznie
trafili do bezpieki, skorzystatoby z okazji pracy w polskim gestapo, stajac sie
- przynajmniej formalnie - zarliwymi wyznawcami ideologii nazistowskiej.

Janusz Kurtyka - Prosze zwrécié¢ uwage, ze opisany przez Jerzego Kutaka me-
chanizm ma charakter uniwersalny: w 1939 r. na zajetych przez Sowietéw pol-
skich Kresach Wschodnich w taki wtasnie sposéb tworzono struktury milicji.

Zbigniew Nawrocki - Przykiadem instrumentalnego stosunku funkcjonariu-
szy do kwestii ideologicznych moze by¢ to, ze ich podania o przyjecie do stuzby
pisane w latach 1944-1945 peine sg zwrotow, ze pragneli oni stuzy¢ w resorcie
juz od najmtodszych lat! Takiego sformutowania uzyt m.in. w swoim podaniu ze
stycznia 1945 r. p6Zniejszy minister spraw wewnetrznych Franciszek Szlachcic.

Zdzistaw Zblewski - Piszac o czynnikach decydujgcych o podporzadkowaniu
UB sowieckim stuzbom specjalnym, dr Kurtyka wskazat réwniez na role ,sowiet-
nikdw” w strukturach polskiej bezpieki. Z kolei dr Nawrocki w jednej ze swych
wypowiedzi zwr6cit uwage, ze relacje miedzy funkcjonariuszami UB i doradca-
mi sowieckimi byty bardzo zréznicowane. Czy mogliby Panowie scharakteryzo-
wac te relacje, a takze podja¢ probe oceny skutecznosci kontroli sprawowanej
przez ,sowietnikéw” nad polskim aparatem bezpieczefstwa?

Tomasz Balbus - Na wstepie powinniSmy zastrzec, ze w odniesieniu do tego
problemu dysponujemy ciagle jeszcze zbyt waska bazg Zzrédtowg, aby odpowie-
dzialnie formutowac tezy o charakterze og6lnym. JesteSmy skazani na obracanie
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sie bardziej w kregu hipotez i przypuszczen niz konkretéw i faktéw. Dotychcza-
sowe ustalenia wskazuja na kluczowg role doradcéw sowieckich w zakresie nad-
zoru nad urzedem oraz kierunkami i metodami pracy polskich czekistow w waz-
niejszych dziataniach operacyjno-$ledczych. Bardzo mato wiemy natomiast
0 akcjach podejmowanych przez sowieckie stuzby bezpieczeristwa w Polsce nie-
zaleznie od dziatan UB i ich wptywie na zycie polityczne kraju.

Zbigniew Nawrocki - Podstawowym rodzajem Zrodet do badania tej proble-
matyki pozostajg nadal nieliczne wspomnienia wyzszych funkcjonariuszy UB
z okresu ,utrwalania wtadzy ludowej”, zamieszczone w zbiorach typu Czas go-
racych serch. Ich autorzy, opisujgc poczatki polskiej bezpieki, podkre$lajg role
sowieckich doradcoéw, wrecz przypisujg ich aktywnos$ci zasadnicze znaczenie
w procesie organizowania struktur UB. Z kolei niektére dokumenty prowenien-
cji ubeckiej dostarczajg informacji, jak juz nadmieniatem, o réznego rodzaju lo-
kalnych konfliktach polsko-sowieckich.

Jerzy Kutak - Nieco dokumentéw na ten temat mozna odnalezé w zasobach ar-
chiwow panstwowych, zwiaszcza w zespotach urzedéw wojewddzkich, dokad lo-
kalni urzednicy lub nawet komendanci MO kierowali skargi na samowole owych
»sowietnikdw”, co zresztg dowodzi, ze nie wszyscy przedstawiciele wtadzy komu-
nistycznej w terenie akceptowali bez zastrzezeri ich dziatalno$¢. Generalnie mozna
stwierdzi¢, ze te nieliczne przekazy Zrodtowe stanowiag $Swiadectwo zjawiska nara-
stania niezadowolenia funkcjonariuszy nowego rezimu, ktérzy najpierw dali sie
nabraé¢ na owa ,,polsko$¢” manifestowang przez dziataczy PPR, a nastepnie zosta-
li sprowadzeni do roli bezwolnego narzedzia w rekach sowieckich doradcow.

Janusz Kurtyka - Pamietajmy jednak, ze w opisanych przez Jerzego Kutaka
konfliktach racje z definicji miat doradca, ito on zawsze stawiat na swoim.

Jerzy Kutak - Warto dodac, ze opisane przez dr. Nawrockiego zjawisko swe-
go rodzaju nadrzednoSci przedstawicieli sowieckich stuzb specjalnych nad funk-
cjonariuszami polskiej bezpieki nie dotyczy jedynie ,sowietnikow”, ale takze
cztonkéw tworzonych przez nich sieci agenturalnych, zotnierzy jednostek NKWD
oraz oficeréw ,,Smiersza”.

Grzegorz Ostasz - Z drugiej strony nalezy zwrdci¢ uwage, ze wielu funkcjona-
riuszy UB i MO miato czesto kompleks nizszoSci wobec swoich sowieckich part-
neréw iprzyjmowato wobec nich postawe ulegta, by nie powiedzie¢ stuzalczg. Kie-
dy na Rzeszowszczyznie sowieccy dezerterzy zabili jednego z dyrektoréw huty
szkta w Krosnie, funkcjonariusze bezpieki na site poszukiwali sprawcéw tego czy-
nu wséréd Polakéw. Wobec jednego sformutowano nawet akt oskarzenia. Prawdzi-
we okoliczno$ci zdarzenia, ktére pdzniej ujrzaty Swiatto dzienne, uniemozliwity co
prawda jego skazanie, niemniej przyktad ten dobitnie wskazuje, ze w oczach wie-
lu pracownikéw UB Sowieci, stusznie lub nie, uchodzili za nietykalnych.

Janusz Kurtyka - Odczucia i kompleksy funkcjonariuszy UB to rzecz istotna,
warto jednak pamieta¢, ze to przede wszystkim funkcjonujgce mechanizmy pod-

5 Czas goracych serc, red. A. Socha, Rzesz6w 1984.



porzadkowania sprawiaty, iz PUBP znajdowaly sie na tasce i nietasce ,,sowietnika”.
Nalezy takze zauwazy¢, ze owi doradcy budowali w terenie wtasng sie¢ agentural-
ng ito zazwyczaj w okresie, kiedy funkcjonariusze UB nie posiadali jeszcze swoich
informatoréw. Po pewnym czasie NKWD przekazywato niektére elementy owych
sieci (cho¢ bynajmniej nie wszystkie jej ,,oczka”) - bezpiece. Warto sie wiec zasta-
nowié, czy poczatkiem sieci informacyjnej UB byli ci, ktérych zwerbowali sami
funkcjonariusze bezpieki, czy tez ci, ktédrych przekazali mu oficerowie NKWD.

Zbigniew Nawrocki - Zgadzam sie z dr. Kurtyka, ktéry zwrécit uwage na
bardzo istotny problem. Nalezy pamieta¢, ze w pierwszych miesigcach istnienia
bezpieki funkcjonariusze NKWD czesto chodzili z pracownikami UB na werbu-
nek, uczac ich pozyskiwania informatordw. Trzeba tez doda¢, ze Sowieci nadzo-
rowali prowadzone przez funkcjonariuszy UB $ledztwa, a niejednokrotnie nawet
osobiscie w nich uczestniczyli, sporzadzali takze (oczywiscie po rosyjsku) plany
dochodzen. Jednym stowem, przynajmniej w poczatkowym okresie, decydowali
0 obliczu polskiej bezpieki i o stosowanych przez nia metodach.

Janusz Kurtyka - W swojej poprzedniej wypowiedzi podkreslitem znaczenie
rzeczywistych mechanizmdw, ktére umozliwiaty kontrole UB przez sowieckich
doradcow. W trakcie wspomnianej juz przeze mnie operacji o kryptonimie ,,Ce-
zary” niektore dokumenty (sprawozdania z realizacji pewnego etapu tej opera-
cji) zaopatrzone zostaty w dekretacje o udostepnieniu ich ptk. Szaraburinowi
(lub Szarabuninowi - doradcy w Departamencie Il MBP) badZ tez w osobiste
noty tego ,,sowietnika”6. Stanowi to dowdd, ze istniata instytucjonalna kontrola
sowiecka nad tg operacja. Ale przeciez putkownik ten kontrolowat jg rowniez
nieformalnie: mégt zajrze¢ we wszystkie papiery o kazdej porze. Mgt tez zaza-
da¢ wyjasnieri od dowolnie wybranego oficera polskiej bezpieki.

Zdzistaw Zblewski - Chciatbym teraz przej$¢ do drugiej czesci naszej dysku-
sji, poswieconej metodom walki aparatu bezpieczeAstwa z podziemiem niepod-
legto$ciowym. Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze w kontek$cie niskiego wy-
ksztatcenia i stabego (przynajmniej na poczatku) zideologizowania kadr UB
bezpieka wykazata sie stosunkowo duzg skutecznos$cig dziatania. Gdzie Panowie
upatrywaliby Zrédet owej skutecznosci?

Tomasz Balbus - To jest zasadnicze pytanie, na ktdre powinniémy sobie
odpowiedzie¢, a przynajmniej podjaé takg probe, kluczowga - jak sadze - dla

6 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie, 0192/590, Sprawa agenturalnego rozpra-
cowania krypt. ,,Cezary”, t. 128, Notatka informacyjna [sporzadzona przez st. referenta Wydziatu
Ill Departamentu Ill MBP Jakuba Mikanowskiego], Warszawa, 27 IX 1950 r., k. 117; ibidem,
t. 130, Rozdzielnik do ,,Pen” nr 5/52 (odpis) [Rozdzielnik odpisu pisma Delegatury Zagranicznej
WiN do ,V Komendy WiN” w sprawie fgcznosci], 6 11 1952 r., k. 25-26 (w obu przypadkach jako
»Szaraburin”); ibidem, t. 8, cz. 1, Postanowienie o zatozeniu agencyjnego rozpracowania krypt. ,.Le-
$nik”, Warszawa, 16 Il 1952 r., k. 1-2; ibidem, t. 9, cz. 1, Postanowienie o zatozeniu agencyjnego
rozpracowania krypt. ,,Drut”, Warszawa, 3 11l 1952 r., k. 1-3; ibidem, t. 30, Rozdzielnik do doku-
mentu: Skutki aresztowania Putkownika [Witadystawa Moykowskiego] (odpis), [Rozdzielnik odpi-
su pisma z Delegatury Zagranicznej WiN do ,V Komendy WiN”], 19 V 1952 r., k. 62-63 (we
wszystkich trzech przypadkach jako ,,Szarabunin”). Forma ,,Szaraburin” zob. takze Z. Blazynski,
Moéwi J6zef Swiatto. Za kulisami bezpieki i partii 1940-1955, Warszawa 2003, s. 62.



zrozumienia wzajemnych relacji miedzy polskim podziemiem niepodlegtoscio-
wym a stuzbg bezpieczeristwa PPR/PZPR. Inne, réwnie wazne pytanie brzmi:
dlaczego UB udato sie dokonaé w ciaggu trzech lat tego, czego nie przeprowadzito
gestapo w okresie dwukrotnie dtuzszym? Innymi stowy: jakie warunki, czynniki
i metody pracy stuzb stricte sowieckich i polskich komunistycznych wptynety
w pierwszych latach powojennych na tak szybkie rozbicie np. scentralizowanych
struktur podziemia niepodlegto$ciowego? Moim zdaniem znowu powinniSmy
tutaj wskaza¢ w pierwszej kolejnosci na przekazany przez Sowietéw ,bratniej
stuzbie” - UB - system gromadzenia, opracowywania i wykorzystania informacji
0 znaczeniu operacyjnym i archiwalnym, a nie tylko na pracujacych w urzedzie
ludzi. System, z czasem dziatajgcy coraz szybciej i sprawniej, posiadajacy ogrom-
ng i bardzo szybko rozrastajacg sie baze Zrédtowg o rozpracowywanych o0so-
bach, by wspomnie¢ tylko - w zakresie dziejéw podziemia - gigantyczng opera-
cje ewidencjonowania $rodowisk konspiracyjnych i pozyskiwania w nich (oraz
na ich obrzezach) osobowych Zrdodet informacji, znang jako wiosenna amnestia
z 1947 r. Musze postawié tutaj moze do$¢ przewrotng teze, ze pomimo niskiego
wyksztatcenia i wspomnianego juz prymitywizmu wielu funkcjonariuszy, zorga-
nizowany wedtug wzoréw sowieckich system pracy operacyjnej pozwolit im na
osiggniecie - to trzeba przyznaé - do$¢ dobrych wynikdw, w tym zniszczenie
scentralizowanego podziemia niepodlegto$ciowego praktycznie juz na przetomie
1947 i 1948 r.

Jerzy Kutak - By¢ moze upraszczam, ale uwazam, ze decydujaca role ode-
grato wspominane juz przez dyskutantéw oblicze narodowe bezpieki. Fakt, ze
stuzyli tam przede wszystkim Polacy, ze jezykiem urzedowym byt jezyk polski,
bardzo pomagat utrwalaé w spoteczenstwie ziudne przekonanie, ze UB
- w przeciwienstwie do gestapo - jest instytucjg polskg, w zwigzku z czym kon-
takty z nig nie musiaty oznacza¢ zdrady narodowej. Niemieckie instytucje oku-
pacyjne stanowity w Polsce obcy organizm; Niemcy nie prowadzili zadnych dzia-
tai majacych na celu przekonanie Polakdéw do udzielenia im poparcia, gdy
tymczasem zupetnie inaczej postepowali Sowieci. Ponadto prowadzacy wojne
Niemcy byli nastawieni na dziatania krétkofalowe, przynoszace natychmiastowe,
dorazne efekty, podczas gdy bezpieka prowadzita dziatalno$¢ obliczong na znacz-
nie dtuzszy czas.

Tomasz Balbus - Osobiscie nie upatrywatbym Zrddet skutecznosci UB w jed-
nym tylko czynniku. Wydaje mi sie, ze o jej niewatpliwych sukcesach w walce
z podziemiem niepodlegtoSciowym zadecydowat splot co najmniej Kilkunastu
réznych uwarunkowan i okoliczno$ci. Jako najwazniejsze z nich, jak sadze,
oprécz wspomnianego juz systemu pracy operacyjnej obowigzujagcego w stuzbie
bezpieczeristwa polskiej partii kKomunistycznej, chciatbym wymieni¢ zwykte zme-
czenie ludzi walkg oraz dtugim i krwawym okresem okupacji, powszechng utra-
te wsparcia spotecznego (terror), utrate przez niektérych konspiratoréw realne-
go rozpoznania aktualnej sytuacji politycznej (w wyniku masowej propagandy
szybko zacierata sie granica miedzy ,wrogiem” i ,,swoim”), naturalna potrzebe
wyjécia w koncu z podziemia, ,lasu”, ,meliny” i rozpoczecia normalnego zycia,
jakie, przynajmniej w sprawach codziennych, toczyto sie wok64 nich. Warto pod-
kresli¢ brak jakichkolwiek perspektyw dalszego konspirowania czy tez walki



zbrojnej. Jestem sktonny wierzyé tym dziataczom podziemia, np. z siatki IV Za-
rzadu Gitéwnego WiN i zarzadow okregowych, ktérzy - aresztowani na przeto-
mie 1947 i 1948 r. - méwili w $ledztwie, ze moment zatrzymania byt dla nich
wybawieniem z matni, w ktorej sie znalezli. Matni ciggtego ukrywania sie we
wsiach, gdzie kazdy chtop mdgt ich wyda¢ w rece NKWD czy UB, gtodu, zimna,
braku odziezy i wytycznych dziatania, $mierci kolejnych dowddcow i ucieczek
kolegdw, ktorzy stawali si¢ niebezpiecznymi agentami, nieufnoS$ci i strachu przed
niedawnymi jeszcze sasiadami, ktorzy bardzo szybko odwracali sie od ,leSnych
ludzi”, widzac w nich zagrozenie przede wszystkim dla siebie i swoich rodzin.
Chociaz, jak sadze, partyzanci i konspiratorzy cywilni z 1947 i 1948 r. dobrze
wiedzieli, ze po aresztowaniu znajdg sie w bardzo ciezkiej sytuacji, dla wielu pro-
wadzgcej, po okresie ciezkiego $ledztwa, na wiele lat do wiezienia lub prosto na
egzekucje.

Janusz Kurtyka - Teza o niskim wyksztatceniu kadr bezpieki jest jak najbar-
dziej stuszna, jednak nalezy pamietaé, ze cztonkowie kierownictwa UB, ktérzy
planowali i nadzorowali konkretne operacje, opracowywali metody dziatania
i szkolenia, nie byli gtupcami, byli ludZzmi inteligentnymi, a czesto rowniez wy-
ksztatconymi. Inaczej natomiast wygladata sytuacja wérdd funkcjonariuszy szcze-
bla wykonawczego, gdzie bardzo czesto trafiali sie ludzie prosci, ktérzy jednak,
jak chociazby stynny chorazy Tadeusz t.abuda na Dolnym Slasku, odnosili duze
sukcesy operacyjne. To tyle w kwestii wyksztatcenia kadr UB. Catkowicie nato-
miast zgadzam sie z dr. Balbusem, ze bezpieka odniosta w ciggu pierwszych
trzech lat swego istnienia nadspodziewanie duze sukcesy w walce z podziemiem
niepodlegto$ciowym. Ich Zrodet upatruje w kilku czynnikach. Po pierwsze w od-
czuwanym przez spoteczefistwo zmeczeniu wojna i trwaniem w konspiracji. Po
drugie we wspomnianym przez Jerzego Kutaka patriotycznym sztafazu wykorzy-
stywanym przez komunistow dla zamaskowania rzeczywistych celéw swojej po-
lityki. Po trzecie wreszcie w dokonanym w czasie Il wojny $wiatowej (a zwiasz-
cza w dobie akcji ,,Burza” p6Zzng wiosng i latem 1944 r.) rozpoznaniu polskich
Srodowisk konspiracyjnych przez sowieckie stuzby specjalne i wspdtpracujace
z nimi komorki PPR/G1/ALT.

Grzegorz Ostasz - Wazny jest tez czynnik oddziatywania propagandy komu-
nistycznej, ktéra - co zrozumiate - mniej lub bardziej skutecznie zniechecata spo-
teczenstwo do trwania w oporze. W efekcie aresztowani zotnierze i dziatacze
konspiracyjni czesto za murami wiezien byli pozbawieni tak potrzebnego im
wsparcia psychicznego, poczucia, ze spoteczenstwo solidaryzuje sie z nimi i apro-
buje ich dziatalnos¢.

Jerzy Kutak - Analizujac Zzrédta sukceséw UB w walce z podziemiem niepod-
legto$ciowym, nalezy uwzglednié takze dekonspiracje wielu srodowisk AK w ra-
mach akcji ,,Burza”, ktora utatwita NKWD ich infiltracje. Warto takze zwrécic
uwage, ze propaganda akowska przez dtuzszy czas przed ,,Burzg” przedstawiata
Zwiagzek Sowiecki jako ,,sojusznika naszych sojusznikéw”, a wiec bynajmniej nie

7 Zob.: Tajne oblicze GL-AL i PPR. Dokumenty, t. 1-3, wybor i oprac. M.J. Chodakiewicz, P. Gon-
tarczyk, L. Zebrowski, Warszawa 1997-1999.
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stosowata don takiej samej miary, jak do okupanta niemieckiego. Moim zdaniem
mogto to w niektérych Srodowiskach zostaé odebrane jako zacheta do podejmo-
wania wspotpracy z owym ,sojusznikiem”.

Zbigniew Nawrocki - Wydaje mi sie, ze trzeba byé bardzo ostroznym przy
poréwnywaniu sukcesow bezpieki czy NKWD do osiggnie¢ gestapo. Rozmawia-
tem z wieloma oficerami AK, ktérzy posrednio potwierdzali, ze w 1944 r. gesta-
po miato w znacznym stopniu rozpracowane struktury Polskiego Panstwa Pod-
ziemnego, przy czym stan owego rozpracowania wygladat r6znie w réznych
rejonach kraju. Na Rzeszowszczyznie np. wiedza funkcjonariuszy gestapo
0 strukturach AK byta z pewnos$cig spora, gdyz na podstawie aktualnej wiedzy
historycznej z duzym prawdopodobienstwem mozna przyjac, iz ich agentem byt
szef sztabu Podokregu AK Rzesz6w. Generalnie wydaje mi sie, ze Niemcy, tuz
przed nadejSciem Sowietow, mogli pokusi¢ sie o rozbicie kierowniczych struktur
AK. Dlaczego tego nie zrobili? By¢é moze mieli jaki$ perspektywiczny plan odno-
$nie do wykorzystania polskiego podziemia niepodlegtosciowego do walki prze-
ciwko komunizmowi. Na potwierdzenie tej tezy nie mam co prawda niezbitych
dowoddéw i sam nie jestem do niej catkowicie przekonany, sadze jednak, ze war-
to mieé jg na uwadze w trakcie naszej dyskusji. Co do wypowiedzi Jerzego Ku-
taka, nie przeceniatbym znaczenia akcji ,,Burza” w procesie dekonspiracji AK.

Tomasz Balbus - Podczas akcji ,,Burza”, przykladowo na WilefiszczyZnie,
w Lwowskiem czy tez Tarnopolskiem, zostaty zdekonspirowane przed Sowietami
tysigce osOb, ktore latem 1944 r. poszty do lasu i potem nie mogty wrocié juz do
swoich rodzinnych domdw, bo sasiedzi, nie tylko litewscy czy tez ukrainscy, ale
réwniez polscy, zaraz wskazaliby enkawudzistom leSnych. W Okregu Wilenskim
1Lwowskim, oprocz operacji zmierzajagcych do aresztowania elit dowdédczych AK,
mozemy rowniez méwi¢ o masowym pozrywaniu siatki fgcznosci, poczagtkowym
braku wizji dalszej walki z nowym okupantem, a takze powszechnym strachu
miejscowej ludnos$ci przed znanym juz z lat 1939-1941 ,bolszewikiem”. Szybko
tez nastapity nowe (po lipcowym i sierpniowym z 1944 r.) precyzyjne uderzenia
w polskg konspiracje. Juz w grudniu 1944 r. (na WilenszczyZnie) oraz styczniu
i lutym 1945 r. (w Lwowskiem) stuzby sowieckie dokonaty kolejnych zmasowa-
nych aresztowan. Na Rzeszowszczyznie w drugiej potowie 1944 r. prawidtowo-
Scig staty sie nocne wizyty grup operacyjnych sowieckich stuzb bezpieczenstwa
(NKWD/NKGB, ,,Smiersza”) oraz tworzgcego sie UB w domach nie tylko ofice-
row AK, ale rowniez dowoddcow nizszego szczebla, a takze wielu szeregowych zot-
nierzy z siatki terenowej lub oddziatéw partyzanckich. Kto$ musiat wskazywac ich
domy, nazwiska, pseudonimy, kontakty, kto§ wydawat magazyny broni, podziem-
ne archiwa, lokale konspiracyjne i kontaktowe, kto$ podprowadzat czekistow na
akcje i pokazywat ,,bandytéw”, wreszcie kto$ pisat donosy agenturalne. Ten pro-
ces masowej dekonspiracji, a jednoczes$nie intensywnej penetracji operacyjnej pol-
skich $rodowisk niepodlegtosciowych, uruchomiony przez ,Burze” i wejscie Ar-
mii Czerwonej, byt juz wéwczas nie do zatrzymania.

Zbigniew Nawrocki - Zgoda. ,,Burza” zdekonspirowata wielu szeregowych
zotnierzy, ktorzy sitg rzeczy ujawnili swojg przynalezno$¢ do AK wobec sgsiaddw
i znajomych. Warto jednak zauwazy¢, ze oprécz tych, ktérzy ujawniali sie wobec



Sowietéw, wystepujac ,,w roli gospodarza”, nie zostali zdekonspirowani czton-
kowie struktur kierowniczych: sztab6w i komend. Na RzeszowszczyZnie np.
»Burza” nie spowodowata zadnych powazniejszych wpadek w strukturach do-
wabdczych.

Jerzy Kutak - Nie zgadzam sie z tg tezg. Uwazam, ze w wyniku akcji ,,Burza”
nastgpita dekonspiracja, a w konsekwencji aresztowania w wielu strukturach do-
wodczych na terenie catego kraju.

Janusz Kurtyka - Chciatbym zwrdéci¢ uwage, ze w czasie realizacji akcji ,,Bu-
rza” zgromadzono w jednym miejscu duze grupy zotnierzy, ktore, zorganizowa-
ne w oddziaty wojskowe, wspoétdziataty ze sobg, niejako przy okazji dekonspiru-
jac sie wzajemnie. Owa dekonspiracja dotyczyta zaréwno szeregowych zoinierzy,
jak i dowddcow, ktorzy, z natury rzeczy, musieli sie ujawnié¢ przed swoimi pod-
wiadnymi. W praktyce w okresie ,,Burzy” AK ujawnita sie jako organizacja.

Zdzistaw Zblewski - W dotychczasowej wymianie zdan sporo uwagi poswie-
cili Panowie akcji ,,Burza” jako temu czynnikowi, ktory w istotny sposob utatwit
pOzniejsze rozpracowanie podziemia niepodlegtoSciowego przez bezpieke.
Chciatbym jednak zapyta¢, w jakim stopniu na sukcesy komunistycznych stuzb
specjalnych wptyneto nieprzestrzeganie przez dziataczy tego podziemia podsta-
wowych zasad konspiracji. Jednoczesnie chciatbym, aby Panowie wskazali gtow-
ne przyczyny takiej postawy. Czy byt to skutek lekcewazenia przeciwnika, naiw-
nosci w ocenie sytuacji, czy tez raczej niemozliwosci rygorystycznego stosowania
zasad konspiracji w zmienionych warunkach spoteczno-politycznych?

Tomasz Balbus - Dr Zblewski zwrécit uwage na zagadnienie, ktére mozna
okresli¢, jak sadze, jako zasadniczy btad niektérych uczestnikow podziemia nie-
podlegto$ciowego. Badajgc dziatalno$¢, zachowania i postawy cywilnych konspi-
ratorow z lat 1944-1948, niejednokrotnie odnosi sie wrazenie, iz czgsto nie zda-
wali oni sobie sprawy z powagi sytuacji, w jakiej sie wowczas znajdowali.
Probowali jednocze$nie pracowaé¢ w podziemiu oraz prowadzi¢ legalne zycie nor-
malnych ludzi. Z jednej strony drukowali ulotki, sporzadzali sprawozdania infor-
macyjne, rozpracowywali jednostki ,,ludowego” wojska, siedziby bezpieki, struk-
tury iludzi partii komunistycznej czy tez ,,chodzili na akcje”, z drugiej znaczna ich
czes¢, przynajmniej na ziemiach zachodnich i potudniowych, mieszkata zrodzina-
mi pod wiasnym lub przybranym nazwiskiem, chodzita codziennie do pracy lub
na studia, prowadzita zycie towarzyskie. Ow wielomiesieczny dziwny stan swo-
istego zawieszenia miedzy konspiracjg a normalno$cig powodowat, ze dziataczy
tych czesto cechowal, delikatnie méwiac, bardzo niefrasobliwy stosunek do kwe-
stii przestrzegania zasad konspiracji, w tym np. tak podstawowych, jak koniecz-
no$¢ szyfrowania poczty, adreséw, nazwisk, niszczenia zbednych papierow.

Jerzy Kutak - Chciatbym zwr6ci¢ uwage na jeszcze jedng przyczyne sukceséw
bezpieki w walce z podziemiem niepodlegtosciowym. Ot6z w latach 1945-1947
opdr spoteczny na Biatostocczyznie byt tak powszechny, ze w zasadzie sytuacje
na tym terenie mozna okresli¢ jako nieustajgce powstanie - szczegdlnie w odnie-
sieniu do pierwszej potowy 1945 r., kiedy to podziemie zlikwidowato lub obsa-
dzito swymi ludZmi wiekszos¢ terenowych struktur wtadzy komunistycznej. Gros



tego podziemia stanowili chtopi, od ktérych trudno byto wymagac biegtej znajo-
mosci i rygorystycznego przestrzegania zasad konspiracji. W efekcie struktury
konspiracyjne ponosity straty, niejednokrotnie dos$¢ dotkliwe, jednak masowo$¢
tego oporu sprawiata, ze byly one szybko uzupetniane. Widziana z tej perspek-
tywy kwestia nieprzestrzegania zasad konspiracji nie byta czynnikiem, ktory za-
decydowat o sukcesach biatostockiej bezpieki w walce z podziemiem. Zasadni-
czy cios niepodlegtoSciowej konspiracji na tym terenie zadata dopiero amnestia
z 1947 r., w trakcie ktérej UB zdobyt wiele istotnych informacji oraz zwerbowat
cennych agentéw iinformatoréw. Oceniajac z perspektywy czasu, mozna powie-
dzie¢, ze ustawa amnestyjna z 22 lutego 1947 r. byta znakomitym pomystem bez-
pieki, ktéry umozliwit jej rozbicie podziemia i zinfiltrowanie jego resztek stosun-
kowo niewielkim wysitkiem.

Janusz Kurtyka - W latach 1945-1947 mozna wskazac trzy akcje ujawnienio-
we: z lata 1945 r., z wrze$nia i pazdziernika tr. oraz z wiosny 1947 r. Byt to
Swietny pomyst bezpieki na zewidencjonowanie Srodowisk niepodlegto$ciowych,
a nastepnie na wytypowanie os6b do werbunku. Sadze, ze wtasnie wtedy ztama-
na zostata w polskim spoteczenstwie wola oporu. Niemniej nalezy zadaé sobie
pytania, dlaczego ubecka idea ujawnieniowa odniosta taki sukces oraz dlaczego
tak dobrym rezultatem zakonczyta sie, towarzyszgca ujawnieniu, akcja werbun-
ku informatorow? Moim zdaniem dlatego, ze znaczna cze$¢ spoteczenstwa byta
zmeczona przediuzajgcg sie walka, w efekcie czego inicjatywy amnestyjne wy-
chodzity niejako naprzeciw nastrojom spotecznym.

Tomasz Balbus - Warto w naszej dyskusji, jak sadze, przypomnieé raz jeszcze
zrédto sukceséw UB w walce z konspiracjg niepodlegtosciowg, a mianowicie
dos$¢ dobrze dziatajgcy mechanizm gromadzenia i analizowania zbieranych od
poczatku istnienia ,,organ6w” wielu cennych informacji o znaczeniu operacyj-
nym - co stanowi podstawe dziatania kazdej tajnej stuzby. Jest to moim zdaniem
klucz do zrozumienia wielu sukceséw operacyjnych stuzby bezpieczenstwa
PPR/PZPR. W przypadku relacji miedzy podziemiem a UB byt to, wbrew po-
zorom, mechanizm sprawny, umozliwiajagcy ewidencjonowanie informacji o kon-
spiratorach na poziomie sekcji, wydziatéw i departamentéw, a nastepnie pla-
nowanie, do$¢ precyzyjne, stosownych uderzen (np. akcje ,,X” i ,,K”, sprawa
rozpracowania i aresztowania ,Zapory”, wewnetrzny finat operacji ,,Cezary”
- przykfady tutaj mozna mnozy¢). Wracajagc do watku zasygnalizowanego przeze
mnie jeszcze na poczatku naszej dyskusji, sadze, ze wtasnie sprawne funkcjono-
wanie mechanizmu przeptywu, analizy i wykorzystania informacji w duzym
stopniu rownowazyto m.in. takg utomnos$¢ bezpieki jak niski stopien wyksztatce-
nia jej funkcjonariuszy.

Zbigniew Nawrocki - Nie podzielam wysokiej oceny dr. Balbusa co do umie-
jetnosci analitycznych bezpieki pierwszych lat powojennych. Owszem, struktury
terenowe tworzyty swoja ewidencje, ale nie spotkatem sie z przypadkiem, aby
zdobyty materiat informacyjny poddawaty jakie$ szczegdétowej obrdébce anali-
tycznej, a tym bardziej, aby wysytaly go do centrali, gdzie statby sie obiektem
analizy zbiorczej. W pierwszych latach powojennych nie istniat taki mechanizm
przeptywu informacji. Wrecz przeciwnie, badajgc dokumenty wytworzone przez



UB, tatwo zauwazy¢, ze funkcjonariusze sami nie panujg nad ogromem materia-
tu znajdujacego sie w ich posiadaniu.

Tomasz Balbus - Juz przynajmniej od 1947 r. nawet w PUBP (przypadek Dol-
nego Slaska) opracowywano analizy kontrwywiadowcze réznych zagadnien
»podlegtego” terenu, przesytane nastepnie do Wroctawia. Tam na ich podstawie
przygotowywano taki sam dokument dotyczacy danego wojewddztwa i przesy-
tano do odpowiedniego departamentu w Warszawie. Analizy z poszczeg6inych
wojewodztw stuzylty do przygotowania w MBP analiz kontrwywiadowczych
w skali kraju. Sadze, ze trzeba to przyja¢ jako ewidentny przyktad dziatalnoSci
analitycznej resortu. Zgadzam sie z uwagag dr. Nawrockiego, ze funkcjonariusze
UB niejednokrotnie nie panowali nad ogromem zebranego przez siebie materia-
tu operacyjnego, ale przeciez nawet ta cze$¢, ktdra zostata przez nich poddana
analizie, wystarczyta do stosunkowo szybkiego - mysle, ze co do tego zgadzamy
sie wszyscy - rozpracowania i zlikwidowania gtéwnych sit podziemia niepodle-
gtosciowego.

Janusz Kurtyka - W tym, co powiedziat dr Balbus, dostrzegam sporo racji. Te-
ze, ze centrala analizowata informacje naptywajace z terenu, potwierdzaja m.in.
odnalezione przez dr. Nawrockiego dokumenty dotyczgce rozbicia podziemia po-
akowskiego na Rzeszowszczyznie. Wynika z nich, ze kiedy w 1947 r. rzeszowska
bezpieka zameldowata do centrali, iz przygotowuje sie do aresztowania kierowni-
ka Okregu Rzeszowskiego WiN Bronistawa Wochanki, Warszawa stanowczo sie
temu sprzeciwita8. Swiadczytoby to, ze funkcjonariusze MBP musieli skonfronto-
wac meldunek rzeszowski z informacjami z innych Zrodet, dokonac¢ analizy posia-
danych wiadomosci i na ich podstawie sformutowac dalsze wytyczne.

Jerzy Kutak - Poszukujac przyczyn spektakularnych sukceséw UB w walce
z podziemiem niepodlegto$ciowym, zwrdciliSmy m.in. uwage na zmeczenie spo-
teczeristwa wojna oraz zniechecenie przedtuzajacym sie pobytem w konspiracji.
Warto, jak sadze, dodaé, ze narastajgca niecheé do kontynuowania oporu byta
spowodowana w duzej mierze rozczarowaniem rozwojem sytuacji miedzynaro-
dowej, a méwigc wprost - przekonaniem o zdradzie sprawy polskiej przez alian-
tow. Po wkroczeniu Armii Czerwonej na ziemie polskie wielu konspiratoréw
uchwycito sie przekonania o rychtym wybuchu 1l wojny $wiatowej, ktéra przy-
niesie Polsce wyzwolenie. W miare jak perspektywa tej wojny oddalata sie, gasta
nadzieja na odzyskanie niepodlegtosci, a w konsekwencji zatracat sie sens dalsze-
go oporu. Ta sytuacja w istotnym stopniu utatwita UB rozbicie struktur konspi-
racji antykomunistycznej.

Zbigniew Nawrocki - Kwestig niezbadang, a bardzo, jak sadze, istotng, w kon-
tek$cie poszukiwania Zrodet skuteczno$ci dziatan bezpieki, jest odtworzenie pro-
cesu werbowania przez funkcjonariuszy UB dawnej agentury niemieckiej...

Zdzistaw Zblewski - Dr Kurtyka, zastanawiajac sie w swoim teksScie wprowa-
dzajagcym nad przyczynami sukcesu UB w walce z podziemiem, wskazat m.in. na

8 Archiwum Delegatury UOP w Rzeszowie, 16/IV, t. 1, Raport z przebiegu realizacji planéw roz-
pracowania i likwidacji organizacji nielegalnych i wrogich $rodowisk, k. 175-179.
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skutki werbunkéw NKWD z okresu pierwszej okupacji sowieckiej, a takze na
dziatalno$¢ komorek NKWD w Polsce pod okupacja niemiecka. Przed chwilg
dr Nawrocki poruszyt temat werbowania przez UB dawnej agentury gestapo.
W tym kontekscie chciatbym Panéw zapyta¢ o co$, co mogliby$Smy nazwaé bilan-
sem otwarcia dziatalnoSci aparatu bezpieczefistwa w Polsce w 1944 r. W szczeg6l-
nosci oczekiwatbym odpowiedzi na pytanie, jaki byt stan wiedzy UB o polskim
podziemiu niepodlegtosciowym na poczatku dziatalnosci aparatu bezpieczeristwa.

Tomasz Balbus - Dr Zblewski poruszyt w swoim pytaniu dwie zasadnicze
kwestie. Pierwszg z nich jest sprawa aktywnosci sowieckich stuzb bezpieczenstwa
na terenie Polski jeszcze pod okupacjg niemieckg. Z uwagi na bardzo ograniczo-
ny korpus zréddtowy historycy nie posiadajg w tym zakresie zbyt dobrego roze-
znania. Co prawda dysponujemy materiatami zrédtowymi wytworzonymi przez
rézne wojskowe i cywilne struktury Polski Podziemnej, jednak materiaty te cze-
sto zawierajg btedne lub wrecz fantastyczne informacje, dlatego tez do odtwarza-
nia dziatan sowieckich specstuzb w Polsce w okresie Il wojny $wiatowej powin-
ny byé wykorzystywane z duzg ostroznoscig. Druga kwestia to przekazywanie
sowieckiej agentury z terenéw wschodnich Il Rzeczypospolitej (m.in. z Wilna,
Tarnopola i Lwowa) ,,na kontakt” funkcjonariuszy odpowiednich pionéw UB,
zarbwno w MBP, jak i WUBP. Skianiatbym sie ku przekonaniu, ze stuzby bez-
pieczenstwa Sowietéw, jesli juz kogo$ przekazywaty do dyspozycji stuzbom bezpie-
czenstwa PPR/PZPR, to raczej tylko pojedynczych agentéw ze Scistego kie-
rownictwa podziemia (w skali krajowej lub regionalnej), a nie cate komarki
wywiadowcze. Prosze zwréci¢ uwage, ze wérdd wielu znanych nam obecnie dzia-
faczy eksterytorialnych Okregéw: Lwowskiego - pptk. Anatola Sawickiego ,,Cy-
bulskiego” czy Tarnopolskiego - kpt. Bronistawa Zeglina ,,Ordona”, wcze$niej
aresztowanych przez NKWD/NKGB, nie potrafimy odnalez¢ ani jednego infor-
matora, o ktérym wiedzielibySmy na pewno, iz w latach wcze$niejszych dziatat
jako agent sowiecki na terenie okupowanej przez ZSSR Matopolski Wschodniej.
Podobnie wygladata sytuacja w eksterytorialnej siatce wilenskiej pptk. dypl. An-
toniego Olechnowicza ,,Pohoreckiego”.

Zbigniew Nawrocki - Nie dyskredytowatbym tak zdecydowanie, jak to czy-
ni dr Balbus, ustalen wywiadu AK odnos$nie do sowieckich siatek informacyjnych
dziatajacych na terenie okupowanej przez Niemcow Polski. Uwazam tez, ze do-
kumenty wytworzone przez ten wywiad moga stanowi¢ cenng podstawe zrodto-
wa do badan nad dziatalnoscig sowieckich stuzb wywiadowczych. Zgadzam sie,
ze informacje wywiadu AK sg czesto batamutne, ale istniaty przeciez komorki,
jak osrodek wywiadowczo-dywersyjny ,,Ruch” w Btazowej9, ktére posiadaty bar-
dzo dobre rozpoznanie struktury wywiadu sowieckiego, tacznie z ustaleniem kie-
rownika tej siatki, lokali kontaktowych oraz tgcznikdw. Skoro juz jestem przy

9 Chodzi o komérke wywiadowczo-dywersyjng krypt. ,,Ruch”, organizowang od listopada 1942 r.
w placéwce AK Biazowa w Obwodzie AK Rzeszéw przez jej dowddce por. J6zefa Lutaka. Jednym
z jej podstawowych dziatan byt wywiad polityczny, w ramach ktérego prowadzono tzw. kartoteke
szkodnikéw, a takze zorganizowano sie¢ informatoréw ulokowanych w lokalnych strukturach PPR,
SL i SN (Z.K. Wojcik, Rzeszé6w w latach drugiej wojny S$wiatowej. Okupacja i konspiracja
1939-1944-1945, Rzesz6w-Krakéw 1998, s. 201).



gtosie, chciatbym - w kontek$cie pytania o bilans otwarcia - zwr6ci¢ uwage, ze
szczeg6lnie w pierwszej potowie 1941 r. Sowieci przerzucili na teren niemieckiej
okupacji w Polsce sporo os6b, ktorych zadaniem byto rozpracowywanie polskie-
go podziemia. Maria Turlejska podaje, ze w tym okresie przerzucono za Bug
okoto stu weteran6w hiszpanskiej wojny domowe;j.

Jerzy Kutak - Z tego, o czym Panowie méwig, mozna wyciggna¢ jeden zasad-
niczy wniosek: ze historia polskiej bezpieki zaczeta sie na dtugo przed powsta-
niem PKWN. Teze te zilustruje przyktadem z Suwalszczyzny, w latach
1939-1941 wcielonej do Rzeszy, ale potozonej w bezposrednim sasiedztwie gra-
nicy sowieckiej okupacji na Biatostocczyznie. Ot6z w Suwatkach od 1939 r. dzia-
tata organizacja konspiracyjna Polska Niepodlegtosciowa, ktérej cztonkiem byt
znany pOzniej pisarz Aleksander Omiljanowicz. Dziatacz ten, podobno na pole-
cenie swego dowobdcy, nawigzat kontakty z NKWD i zostal przerzucony przez
granice do Augustowa, gdzie ztozyt raport oraz otrzymat od oficeréw NKWD
rozkaz ustalenia pogladéw politycznych cztonkéw Polski Niepodlegtosciowej,
ich uzbrojenia oraz podania wszelkich danych potrzebnych do identyfikacji tej
grupy. Za wykonanie tego zadania otrzymat wynagrodzenie. Dziwnym zbiegiem
okolicznosci cztonkowie tej grupy zostali aresztowani - mozemy sie tylko domy-
$la¢, ze nastgpito to na skutek przekazania gestapo informacji uzyskanych przez
NKWD. W 1945 r. Omiljanowicz, po wyzwoleniu z niemieckiego obozu, zostat
zatrudniony jako ttumacz w ,Smierszu” na terenie sowieckiej strefy okupacyjnej
w Niemczech, a nastepnie trafit do referatu 1ll PUBP w Suwatkach, gdzie z du-
zymi sukcesami dowodzit operacjami przeciwko miejscowym strukturom pod-
ziemia niepodlegtosciowego. Jako cztowiek ,,miejscowy”, znajacy na tamtym te-
renie niemal wszystkich, okazat sie niezwykle grozny, czego potwierdzeniem
staty sie zamachy organizowane nan przez cztonkéw lokalnych struktur Zrzesze-
nia WiN.

Zbigniew Nawrocki - W jednej z poprzednich wypowiedzi wspomniatem, ze
w potowie listopada 1944 r. komoérka ,,Smiersza” w Brzozowie przekazata miej-
scowej bezpiece 24 ,jednostki agentury”. Nie wiem, czy agentura ta zostata
przez Sowietéw zwerbowana dopiero po zajeciu Rzeszowszczyzny przez Armie
Czerwong latem 1944 r., czy moze wcze$niej, ale dwdch agentéw z tej siatki no-
sito pseudonimy ,Wiera” i ,Michajto”, ktére w moim przekonaniu mogg $wiad-
czy¢, ze zostali oni zwerbowani jeszcze przed wkroczeniem Sowietéw. W doku-
mentach brzozowskiej bezpieki zachowata sie wzmianka, ze dzigki doniesieniom
owych agentéw aresztowano pewng liczbe akowcdw, co wskazuje, ze ,Wiera”
i ,Michajto” dziatali w tym wtasnie srodowisku.

Janusz Kurtyka - Innym przyktadem wczesnego zainteresowania sie NKWD
polskim podziemiem niepodlegto$ciowym jest dziatalno$¢ kierowanej przez Emi-
la Macielifiskiego organizacji ZWZ we Lwowie w latach 1939-1941. Na podsta-
wie doniesien polskiego podziemia dziatajacego pod okupacjg niemiecka wiado-
mo, ze Macieliriski, realizujac zadania NKWD, przerzucal do Generalnego
Gubernatorstwa ludzi z zadaniem rozpracowywania struktur polskiej konspira-
cji. Na marginesie warto pamietac, ze po aresztowaniu wyznaczonego na komen-
danta okupacji sowieckiej Leopolda Okulickiego pojawita sie koncepcja, aby do



Lwowa udat sie osobiscie komendant ZW Z Stefan Rowecki, zeby uporzadkowaé
tamtejsze stosunki. Gdyby NKWD udato sie go $ciggna¢ do Lwowa, a nastepnie
aresztowaé, bytby to chyba jeden z najbardziej spektakularnych sukceséw so-
wieckich stuzb specjalnych w czasie wojny.

Tomasz Balbus - Trudno polemizowa¢ z podanymi przez Panéw przyktada-
mi. Zastanawiam sie jednak, i mam tutaj, musze przyznac, bardzo powazne wat-
pliwosci, jak dalece osiggniecia operacyjne NKWD z lat 1939-1941 zachowaly
swojg aktualno$¢ w latach 1944-1946, a takze pdzniejszych, oraz w jakim stop-
niu utatwity one start polskiej bezpiece w zakresie rozpracowania elit kierowni-
czych polskiego ruchu niepodlegto$ciowego dziatajacego w okresie powstawania
PRL. Niewatpliwie w stuzbach sowieckich zostata zbudowana nowa potezna ba-
za informacyjna dotyczgca tego zagadnienia. Swoje watpliwosci i duzy scepty-
cyzm co do tej kwestii chciatbym zilustrowaé przyktadem losow wspomnianego
juz inspektora tarnopolskiego kpt. Bronistawa Zeglina ,,Ordona”, ktéry w latach
1940-1941 byt agentem wywiadu sowieckich wojsk pogranicznych (zarejestro-
wany jako ,,Kiedrow”). Po napasci Niemcoéw na Zwigzek Sowiecki w wojennej
zawierusze wszelkie kontakty sowieckich stuzb bezpieczenstwa zostaty z nim ze-
rwane. On sam bardzo szybko stat sie znakomitym organizatorem siatek podzie-
mia niepodlegtosciowego w Tarnopolskiem, a po zakofczeniu wojny twdrca
preznie dziatajacej siatki konspiracji tarnopolskiej reaktywowanej na terenie po-
tudniowo-zachodniej Polski. W przypadku kpt. Zeglina nie mamy zadnych do-
wodéw na to, ze po zajeciu Polski przez Sowietéw w latach 1944-1945 prébo-
wano ponownie nawigzaé¢ z nim kontakt operacyjny. Ze wzgledow czysto
technicznych byltoby to zresztg bardzo trudne. Uwazam ten przykiad za charak-
terystyczny dla ludzi bytej konspiracji kresowej uwiktanych w gry z Sowietami,
prowadzone w réznych okresach i warunkach polityczno-militarnych. Nie ulega
natomiast watpliwosci fakt masowego, jak sadze, przekazywania UB - ,,na kon-
takt” centrali oraz jednostek wojewddzkich i powiatowych - agentury pozyska-
nej przez ,Smiersz” czy NKWD juz w Polsce Lubelskiej w latach 1944-1945.

Jerzy Kutak - To prawda, nie mozemy wskazaé zbyt wielu przyktadéw tego
typu ,karier”. Wydaje mi si¢ jednak, ze wynika to nie tyle z ich braku, ile z nie-
wystarczajgcego dostepu do materiatbw NKWD, a tez z niedostatecznego rozpo-
znania sieci agenturalnej bezpieki. Sadze, ze wszyscy zgodzimy sie co do tego, iz
nie udatoby sie tak sprawnie zorganizowaé aparatu bezpieczenstwa publicznego,
gdyby nie fakt, ze tworzyli go w duzej mierze przedwojenni komunisci - w Bia-
tostockiem zresztg gtownie z Komunistycznej Partii Zachodniej Biatorusi, gdyz
dziataczy KPP prawie w ogdle tam nie byto. Przeciez ci ludzie wchodzili do UB
z okreslonym bagazem dosSwiadczen i wiedzy na temat stosunkéw politycznych
w terenie.

Janusz Kurtyka - Warto dodaé, ze pierwsi bezpieczniacy wnosili do UB nie
tylko wiedze polityczna i rozeznanie w terenie, ale niejednokrotnie takze kon-
kretne umiejetno$ci operacyjne. W swoich wspomnieniach Adam Humer po-
dat, ze tuz przed wybuchem wojny niemiecko-sowieckiej miat podjag¢ prace
w NKWD, wymienit nawet nazwisko oficera, ktéry go rekomendowat. Mozna
wiec powiedzie¢, ze Humer byt juz prawie funkcjonariuszem sowieckich stuzb



specjalnych. Innym przyktadem moze by¢ funkcjonariuszka NKWD we Lwowie
Julia Brystygierowa. Przyktady takie mozna by mnozyc.

Zbigniew Nawrocki - Dorzuce jeszcze przyktad Wiadystawa Sobczynskiego
(od czerwca 1945 r. kierownika WUBP w Rzeszowie), ktéry w jednym ze spo-
rzagdzonych przez siebie dokumentéw podat, ze w listopadzie 1941 r. zostat ,,za-
angazowany przez jeden z organdéw witadzy sowieckiej”, poczatkowo na prébe,
a od potowy lutego 1942 r. na state. Mozemy sie jedynie domyslaé, o jaki ,or-
gan” chodzi, zwkaszcza ze 5 wrzeé$nia 1943 r. w ramach obowigzkdw stuzbowych
Sobczyriski zostat zrzucony na tylty armii niemieckiej ,dla wypetnienia pewnej
pracy”.

Zdzistaw Zblewski - Dyskutujac o bilansie otwarcia bezpieki, skoncentrowa-
li sie Panowie gtownie na problematyce jej personalno-organizacyjnych antece-
dencji. Ja jednak chciatbym powrdci¢ do pytania o stan wiedzy UB o polskim
podziemiu niepodlegto$ciowym na poczatku dziatalnosci aparatu bezpieczen-
stwa. Czy w sierpniu 1944 r. aparat ten startowat ,,od zera”, czy tez dysponowat
juz jaka$ wiedzg na temat polskiego podziemia niepodlegtosciowego, a jezeli tak,
to czy potrafimy okresli¢ jej poziom?

Zbigniew Nawrocki - Nie przeceniatbym stanu wiedzy UB o podziemiu
w pierwszych miesigcach funkcjonowania witadzy ,ludowej”. Na przyktad na
Rzeszowszczyznie bezpieke tworzyli kujbyszewiacy oraz ludzie z dziatajacej
wczesniej na KielecczyZznie w ramach IV obwodu AL | Brygady Ziemi Krakow-
skiej Franciszka Ksiezarczyka. Jakgz ci ludzie mogli dysponowac wiedzg na temat
konspiracji na Podkarpaciu? Uwazam, ze nalezy zdecydowanie rozréznia¢ stan
wiedzy stuzb sowieckich od wiedzy raczkujacej dopiero bezpieki.

Jerzy Kutak - Odpowiedz na zadane przez dr. Zblewskiego pytanie nie jest ta-
twa. Z jednej strony nie wiemy, jakg wiedzg na temat podziemia niepodlegtoscio-
wego dysponowali w 1944 r. Sowieci, z drugiej - nie znamy tematyki wyktadéw
w szkole w Kujbyszewie, nie wiemy, jakie materiaty byly przekazywane stucha-
czom przez sowieckich wyktadowcdw. Dlatego z duzg ostroznos$cig musze sie od-
nie$¢ do tezy dr. Nawrockiego o niktej wiedzy pierwszych ubekéw na temat pol-
skiej konspiracji niepodlegtosciowe;j.

Janusz Kurtyka - Pragne przypomnieé¢, ze na poczatku dyskusji rozmawiali-
Smy o UB jako o immanentnym elemencie stuzb imperium sowieckiego. Wydaje
mi sie, ze tego modelu interpretacyjnego powinnismy sie trzymac. Dlatego mniej
istothne wydaje mi si¢ rozrdéznianie stanu wiedzy Ksiezarczyka i jego ludzi od za-
sobu informacji posiadanych przez stuzby sowieckie. Pierwsi polscy ubecy nie
dziatali przeciez w pr6zni, nie zdobywali wiedzy operacyjnej wytacznie na wta-
sng reke - funkcjonariusze NKWD i ,,Smiersza” traktowali ich jako swoich
zmiennik6w i przed opuszczeniem danego terenu stopniowo przekazywali im
swoja wiedze. llustracjg tego mechanizmu moze by¢, przytoczony przez dr. Na-
wrockiego, przyktad przekazania przez placéwke ,Smiersza” w Brzozowie sieci
agenturalnej miejscowemu PUBP.

Zbigniew Nawrocki - No tak, ale owo przekazanie nastgpito dopiero w po-
towie listopada 1944 r. Brzozowski PUBP dziatat juz wdwczas od dwdch i pot
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miesigca, a dr Zblewski, pytajac o bilans otwarcia, miat zapewne na mysli stan
wiedzy funkcjonariuszy UB w momencie przystepowania do pracy na danym te-
renie. Generalnie pragne zauwazyé, ze pierwsze masowe aresztowania akowcow
nastapity dopiero w polowie pazdziernika 1944 r. Dlaczego nie wcze$niej?
W historiografii zwraca sie uwage, ze byt to efekt rozmoéw delegacji PKWN ze
Stalinem na Kremlu, w trakcie ktérych przywddca ZSSR polecit zaostrzy¢ kurs
wobec przeciwnikéw witadzy komunistycznej w Polsce. Warto sie jednak zasta-
nowié, czy takie aresztowania bytyby mozliwe w sierpniu lub wrze$niu 1944 r.?
Czy dwa i pdt miesigca, jakie uptynety od zainstalowania sie bezpieki na terenie
Polski Lubelskiej, nie byty funkcjonariuszom niezbedne dla wstepnego rozpra-
cowania terenu?

Tomasz Balbus - Z jednej strony nie jestem do konfca przekonany do tezy, ze
sowieckie stuzby bezpieczeristwa w momencie wkraczania Armii Czerwonej do
Polski Lubelskiej w 1944 r. dysponowaty jaka$ rozbudowang wiedzg na temat
polskiego podziemia. Z drugiej - sadze, ze po okresie 1939-1941 na Kresach
Wschodnich Il RP musiata jednak panowaé inna sytuacja w zakresie rozpozna-
nia struktur, ludzi i metod pracy, chociaz tam réwniez penetracja agenturalna
struktur dowdédczych i kierowniczych Polski Podziemnej raczej nie byta zbyt gte-
boka. Zwréémy bowiem uwage, ze struktury konspiracyjne na WileriszczyZznie
i w Matopolsce Wschodniej zostaty rozbite nie dzieki wcze$niejszym informa-
cjom zdobytym droga operacyjng, ale w wyniku aresztowan ujawniajacych sie
dowddcow wojskowych i dziataczy politycznych. Widaé tutaj bardzo wyraznie,
zastosowany potem réwniez w innych regionach, a takze w procesie szesnastu,
schemat wilefiski: najpierw wspdlne dziatania zbrojne (walki o miasto - stolice
regionu), potem zaproszenie na rozmowy w sprawie tworzenia polskiego woj-
ska, rozpoznanie przeciwnika przez sowieckie specstuzby i dopiero uderzenie
w punkty newralgiczne dla dziatania systemu polskiej konspiracji lub partyzant-
ki: kadre dowddcza, sztaby, archiwa, siatki tgcznosci, potem takze struktury te-
renowe i oddziaty lesne.

Zbigniew Nawrocki - Dodam, ze dywagujac o stanie wiedzy operacyjnej
funkcjonariuszy UB, nie uwzgledniamy prostych mechanizmdw, takich jak przy-
padkowe aresztowania pojedynczych dziataczy podziemia, ktoérzy z rdznych
przyczyn sypia wszystkich swoich wspo6tpracownikéw. Jako przyktad przytocze
aresztowanie w ciggu jednej nocy 25 zotnierzy placowki AK Bliznel0. Sadze, ze
kazdy z Panéw magtby podaé wiele takich historii.

Janusz Kurtyka - Uwazam, ze mechanizm represji, na ktéry zwrdcit uwage
dr Nawrocki, byt charakterystyczny przede wszystkim dla dziatan bezpieki w te-
renie. Nie ulega jednak dla mnie watpliwosci, ze sowieckie stuzby specjalne od
dtuzszego czasu przygotowywaty sie do uderzenia w polskie podziemie, rozpra-
cowujac i infiltrujac jego struktury kierownicze. Swiadczy o tym chociazby dzia-
talnos¢ Wiodzimierza Lechowicza, od konica lat trzydziestych XX w. agenta
sowieckiego Gtéwnego Zarzadu Wywiadowczego (GRU), w czasie Il wojny

10 Chodzi o aresztowania w nocy z 16 na 17 XI 1944 r. (Z. Nawrocki, Akcja na areszt UB w Brzo-
zowie (trzynasty grudnia 1944 r.), ,Studia Rzeszowskie” 2002, nr 8, s. 31).



Swiatowej zajmujacego odpowiedzialne stanowiska w Komendzie Gtoéwnej AK.
Z uwagi na dtugi czas trwania (kilka lat okupacji) oraz do$¢ Scisle okre$lone $ro-
dowisko bedace obiektem zainteresowania sowieckich stuzb specjalnych, rozpra-
cowania te musiaty - moim zdaniem - przynies¢ wymierne rezultaty. Istniejg
przeciez poszlaki mogace Swiadczy¢ o tym, ze NKWD, wkraczajac na dany teren,
dysponowato sporym zasobem informacji o dziatajacym tam podziemiu niepodle-
gtoSciowym. Przyktadowo w Krakowie, zajetym przez wojska sowieckie 17 stycz-
nia 1945 r., do pierwszych aresztowan doszto juz 23 stycznia. Zatrzymania te
sprawiaty wrazenie dziatan przemys$lanych, nie za$ przypadkowych, dotyczyty
bowiem cztonkdw Kkierownictwa Kedywu Okregu AK Krakdéw. W ciggu nastep-
nych trzech miesiecy aresztowano wiekszo$¢ cztonkéw komendy okregu, na cze-
le z komendantem pitk. Przemystawem Nakoniecznikoffem, mimo ze w Krako-
wie nie przeprowadzono, tak jak np. w Wilnie, akcji zbrojnego ujawnienia.

Tomasz Balbus - Jesli dobrze rozumiem, dr Kurtyka, przywotujac przykiad
sprawy krakowskiej, zaktada, ze tamtejsza komenda okregu musiata zosta¢ roz-
pracowana agenturalnie przez stuzby sowieckie jeszcze przed wkroczeniem Ar-
mii Czerwonej do Krakowa lub zaraz po wejsciu. Nie znajagc dokumentacji zré-
dtowej, nie podejmuje sie dyskusji w tej kwestii z Panami. Jak sadze, koledzy
z Krakowa majg w tym zakresie swoje witasne tezy i ustalenia Zr6dtowe. Chcial-
bym tylko zauwazy¢, ze w Swietle dostepnych, bardzo szczatkowych, zrédet opi-
sany proces tak szybkiego uderzenia w tak wazne ogniwo komendy okregu, ja-
kim byt Kedyw, jest do$¢ podobny do wydarzeri we Lwowie latem 1944 r., kiedy
to w odstepie kilku dni po wkroczeniu Sowietéw do miasta nastapity réwniez
bardzo precyzyjne aresztowania. Ot6z niekoniecznie traktowatbym to jako do-
wod na wczedniejszg infiltracje Iwowskich czy krakowskich struktur konspiracyj-
nych przez ludzi podziemia pozyskanych do pracy wywiadowczej dla ZSSR. Tak
szybki rozwéj wydarzen réwnie dobrze moze $wiadczy¢ chociazby o prowadze-
niu z oficerami krakowskiej AK zwyktych gier rozpoznawczych.

Janusz Kurtyka - Sadze, ze w przypadku Krakowa mechanizm wpadki byt nie-
co inny. Po pierwsze Nakoniecznikoff byt prawdopodobnie typowany na wysokie
stanowisko w organizacji ,,Nie” i by¢ moze w zwigzku z tym nastapita jego dekon-
spiracja. Po drugie jeszcze w 1944 r. okolice Krakowa zostaty nasycone sowiecki-
mi dywersantami, z ktérymi czesto nawigzywaly kontakty r6zne oddziaty party-
zanckie i struktury konspiracyjne AK. Problematyke te szczeg6towo przedstawia
w swojej ksigzce Maciej Korku¢1l Jestem przekonany, ze tak naprawde owi zrzut-
kowie nie zajmowali si¢ zbieraniem informacji o Niemcach (z reguty zresztg nie
musieli - czesto wiadomosci na ten temat otrzymywali od oficeréw wywiadu AK),
lecz gromadzili dane o polskim podziemiu niepodlegto$ciowym.

Jerzy Kutak - Inaczej wygladata sytuacja na Biatostocczyznie, gdzie, jak juz
powiedziatem, przedwojennych komunistow byto niewielu. Nie brakowato na-
tomiast, szczegOlnie w jej wschodniej czesci, sowieckich grup partyzanckich
i struktur konspiracyjnych. Kiedy latem 1944 r. Armia Czerwona zajeta Podlasie,

1 M. Korku¢, Zostancie wierni tylko Polsce... Niepodlegtosciowe oddziaty partyzanckie w Krakow-
skiem (1944-1947), Krakéw 2002.
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skala aresztowan byta do$¢ ograniczona, zwitaszcza w poréwnaniu z sytuacjg na
Wilenszczyznie czy we Lwowie. Pierwsze powazniejsze straty podziemie niepod-
legtoSciowe zanotowato dopiero pod koniec 1944 r. (w grudniu 1944 r. komen-
dant Okregu AK Biatystok Wtadystaw Liniarski meldowat, ze Sowieci aresztowa-
li okoto pieciuset jego ludzi), szybko jednak zostaty uzupetnione, w czego efekcie
konspiracja na Biatostocczyznie bez wiekszych przeszkéd funkcjonowata dalej.
Swiadczytoby to o do$é ograniczonym rozpoznaniu biatostockich struktur AK
przez sowieckie stuzby specjalne w momencie zajecia Podlasia przez Armie Czer-
wong. Dopiero po pewnym czasie NKWD odnotowat powazniejsze osiggniecia
operacyjne, rozpracowujac niektére komendy obwodéw. O biatostockim UB
w drugiej potowie 1944 r. nie warto nawet wspominac¢ - instytucja ta dopiero
raczkowata, pozostajgc w gtebokim cieniu swego sowieckiego odpowiednika.

Janusz Kurtyka - Sadze, ze o specyfice sytuacji na Biatostocczyznie zdecy-
dowata osobowos$¢ Liniarskiego oraz jego doSwiadczenia z okresu pierwszej
okupacji sowieckiej. Orientujac sie lepiej niz wielu innych dowddcéw w meto-
dach dziatania Sowietéw, wstrzymat na swoim terenie akcje ,,Burza” i zapoczat-
kowat stosowng reorganizacje. W efekcie zakrojone na szerokg skale dziatania
pacyfikacyjne, podejmowane przez Sowietow na tym terenie, okazaty sie ude-
rzeniami w préznie, cho¢ trzeba podkresli¢, ze byly bardzo dotkliwe dla tam-
tejszej ludnosci.

Jerzy Kutak - Oczywiscie, doswiadczenia Liniarskiego z lat 1939-1941
z pewnoScig uodpornity go na réznego rodzaju triki propagandy sowieckiej. Do-
datbym do tego, ze stosunkowo diugie unikanie przez niego strat byto mozliwe
rowniez dzieki temu, ze jesienig 1944 r. w praktyce uniezaleznit sie od Komen-
dy Gtéwnej AK. Wydaje sie, ze w ten spos6b znaczgco utrudnit Sowietom roz-
pracowanie okregu ,,od géry”. Prosze zwroci¢ uwage, ze zostat aresztowany
wkrotce po tym, gdy nawigzat kontakt z dowddztwem Delegatury Sit Zbrojnych
na Kraj.

Tomasz Balbus - Chciatbym podsumowaé te cze$¢ naszej dyskusji, by¢é moze
kontrowersyjng teza, ze polskie podziemie niepodlegtoSciowe w wielu przypad-
kach (np. struktur okregowych WiN z okresu istnienia IV Zarzadu Gtéwnego)
zostato rozbite nie tylko dzigki dziatalno$ci osobowych Zrddet informacji stuzb
sowieckich czy polskich komunistycznych, ale by¢ moze, a nawet przede wszyst-
kim, na skutek masowych aresztowan, a nastepnie czestych przypadkdw zatamy-
wania sie kadry dowddczej r6znego szczebla podczas brutalnych S$ledztw. Jesli
przyktadowo przeprowadzimy analize statystyczng repertoridw spraw Wydziatu
Sledczego UB z Wroctawia i Katowic za lata 1945-1956, to ponad 90 proc. ad-
notacji w rubryce ,podstawa aresztowania” przy nazwiskach oséb zatrzymywa-
nych za dziatalno$¢ w réznego rodzaju organizacjach podziemnych brzmi prawie
jednakowo: ,aresztowany na podstawie danych $ledczych”. Jedynie niewielka
cze$¢ konspiratoréw z potudniowo-zachodniej Polski zatrzymywano ,,na podsta-
wie danych agenturalnych”. Przy prébach generalizacji tej tezy istnieje oczywi-
Scie konieczno$¢ przeprowadzenia szczeg6towych badan regionalnych na zacho-
wanym, w znacznej czesci w do$¢ dobrym stanie, materiale Zrodtowym, a takze
uwzglednienia specyfiki poszczegdlnych regionéw Polski. Nie sgdze jednak, aby



na innych terenach procent oséb aresztowanych na podstawie informacji uzyska-
nych przez UB podczas $ledztwa (a nie z pracy operacyjnej) znaczaco spadat
w poréwnaniu z danymi z potudniowo-zachodniej Polski. Montowanie agentu-
ry, stosowanie kombinacji operacyjnych, infiltracje srodowisk konspiracyjnych
i penetracja podziemia przez ludzi pozyskanych do wspétpracy z UB oczywiscie
byty praktykowane, jednak ich zakres w poréwnaniu z dziataniami typowo sito-
wymi (np. pacyfikacja i obtawa we wsi, zasadzka w lokalu, aresztowanie wcho-
dzgcych, zastosowanie juz w urzedzie znanych obecnie powszechnie metod $led-
czych i wymuszenie kilkunastu dalszych nazwisk) byt do$¢ ograniczony. Probujac
znalez¢ zalezno$¢ pomiedzy dwoma metodami zwalczania polskiego podziemia
realizowanymi przez stuzby imperium (agentura/dziatania precyzyjne i Sledz-
twa/dziatania masowe), mozna, jak sadze, powiedzieé, ze to agentura zaczynata
»robote” (bez generalizacji zjawiska), a $ledczy, juz w pokojach przestuchan i ka-
zamatach UB, za pomocga swoich prostych, ale skutecznych metod ,,obrébki”
pierwszych aresztowanych, znaczgco poszerzali ,,baze wrogiego elementu” zwig-
zanego z podziemiem.

Zdzistaw Zblewski - Teza, ktorg postawit dr Balbus, stanowi znakomite, jak
sadze, wprowadzenie do dyskusji na temat metod stosowanych przez aparat bez-
pieczefistwa w walce z podziemiem niepodlegtosciowym. Dr Kurtyka wymienia
w swoim tekscie m.in. metody: sitowa, inspiracyjng i polityczng oraz sprawo-
wania kontroli nad podziemiem poprzez budowe sieci agenturalnej. Czy ktéra$
z nich okazata sie szczeg6lnie uzyteczna w walce z konspiracjg niepodlegtoscio-
wa, czy tez zaskakujgca skuteczno$¢ dziatan bezpieki wynikata ze stosowania
kompilacji tych metod?

Janusz Kurtyka - Do postawionych przez dr. Zblewskiego problemdéw dodat-
bym jeszcze jedno pytanie: jaki cel przewazat w danym momencie w dziataniach
stuzb specjalnych - likwidacja podziemia niepodlegto$ciowego czy przejecie nad
nim kontroli?

Jerzy Kutak - Sadze, ze wraz z uptywem czasu zmieniaty si¢ zaréwno cele bez-
pieki, jak i stosowane przez nig metody, najczesciej jednak w walce z podziemiem
stosowano kombinacje réznych $rodkéw operacyjnych. Na przyktad na Biato-
stocczyznie w latach 1945-1947 stosowano z jednej strony masowe pacyfikacje
z udziatem wojska i KBW. Metode te wykorzystywano na szeroka skale zwitasz-
cza od lutego 1946 r., kiedy to rozpoczeto pacyfikacje catego regionu. O jej ska-
li moze Swiadczy¢ fakt, ze o ile wczesniej grupy operacyjne, dziatajgce w poszcze-
gélnych powiatach, wyjezdzaty w teren dwa-trzy razy w tygodniu, o tyle
poczawszy od lutego 1946 r. ,,odwiedzaty” kazdego dnia po kilkanascie wsi,
wszedzie przeprowadzajac masowe aresztowania. W efekcie w ciggu miesigca
zatrzymano 2800 os6b. Z drugiej strony zaczeto stosowa¢ do$¢ jeszcze prymi-
tywne kombinacje operacyjne, polegajgce najczesciej na wykorzystywaniu ztama-
nych w $ledztwie cztonkéw podziemia do wciggania w zastawione przez UB za-
sadzki innych konspiratorow. Nalezy jednak zauwazy¢, ze jednocze$nie UB
przeprowadzat préby powazniejszych gier operacyjnych, np. wobec oddziatu
Tadeusza Ortowskiego ,,Or-Ota” w powiecie grajewskim. Uwiarygodniajgc sie
za posrednictwem brata dowdédcy, agent UB, wystepujacy jako przedstawiciel
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komendy okregu, zdotat naktoni¢ dowddce do sktadania miesiecznych rapor-
tdw z dziatalnosci oddziatu, a po kilku miesigcach doprowadzit do likwidacji
grupy przez KBW i UBP. Co prawda stosowanie kombinacji operacyjnej polega-
jacej na uwiarygodnieniu agenta za pos$rednictwem cztonka rodziny dziatacza
podziemia niepodlegtosciowego zaczeto stosowac na szerszg skale dopiero w la-
tach 1948-1949, warto jednak pamieta¢, ze juz w 1946 r. podejmowano proby
wykorzystania tej metody.

Tomasz Balbus - Zastanawiam sie, w jakim stopniu dobér metod walki
z podziemiem zalezat od $rodowisk i ,obiektow” dziatah operacyjnych, wobec
ktérych miaty by¢ one zastosowane. Jak wynika z dotychczasowych badan, gry
operacyjne, wprowadzanie agentury, kombinacje byty to metody uzywane w sto-
sunku do przedstawicieli elit przywoédczych podziemia, takich jak cztonkowie
komend obszaréw, okregéw, podokregéw, dowddcy oddziatdw partyzanckich,
natomiast wobec dziataczy struktur terenowych w jakiej$ konkretnej wsi lubel-
skiej, rzeszowskiej czy biatostockiej stosowano powszechnie metody najprostsze
i najszybsze w uzyciu: aresztowanie i $ledztwo.

Zdzistaw Zblewski - Czy zaakceptowaliby Panowie poglad, ze w metodach
dziatania bezpieki wobec podziemia niepodlegtosciowego mozna zaobserwowaé
ewolucje od rozwigzan czysto sitowych do bardziej ztozonych, analitycznych?

Jerzy Kutak - Nie zgodzitbhym sie z tym pogladem, gdyz metody sitowe nigdy
nie zostaty przez bezpieke zarzucone. Przypomne, ze kiedy w latach 1951-1952
w powiecie wysokomazowieckim prowadzone byty operacje przeciwko trzem
kilkuosobowym patrolom partyzanckim podlegtym Stanistawowi Grabowskie-
mu ,,Wiarusowi”, brato w nich udziat co najmniej kilkuset zotnierzy.

Janusz Kurtyka - Jednoczes$nie od samego poczatku funkcjonariusze UB sto-
sowali wobec niektérych dziataczy metody perswazyjne. Na przykiad Jozef
Ro6zanski, naktaniajgc w 1945 r. aresztowang Emilie Malesse do ujawnienia swo-
ich wspotpracownikoéw, zareczat ,,stowem honoru polskiego oficera”, ze nie bedg
oni represjonowani.

Zdzistaw Zblewski - W$réd wielu metod walki z podziemiem niepodlegto-
Sciowym dr Kurtyka wymieniat rGwniez metode polityczng. Chciatbym Pandéw
zapytac o skale jej zastosowania oraz ocene jej skutecznosci.

Janusz Kurtyka - Przykiady stosowania tej metody sg powszechnie znane.
Chodzi o takie przypadki jak Emilii Malessy, Jana Rzepeckiego, Wincentego
Kwiecinskiego, tukasza Cieplifiskiego, dowo6dcy Podokregu AK Rzeszéw Kazi-
mierza Putka, dowddcow AK z Obszaru Lwowskiego i Wileriszczyzny czy najgto-
$niejszy z nich - szesnastu przywddcdw Polskiego Panstwa Podziemnego. Meto-
da ta polegata na wysunieciu przez odpowiednio upowaznionego przedstawiciela
strony komunistycznej (zaleznie od okolicznosci w polskim lub sowieckim mun-
durze) okreslonej oferty politycznej pod adresem uwiezionych lub pozostajgcych
na wolnosci dziataczy podziemia. Oferta zawierala zazwyczaj propozycje ujaw-
nienia struktur konspiracyjnych w zamian za nietykalno$¢ lub tagodny wymiar
kary. Jej istota byto jednak to, ze od samego poczatku oferenci nie zamierzali jej
dotrzymywagé, traktujac calg intryge jako kombinacje operacyjng, ktorej celem



byta likwidacja okreslonych struktur podziemia niepodlegtosciowego. W efekcie,
po wykonaniu przez drugg strone swoich zobowigzan, nastepowato zazwyczaj
catkowite wycofanie sie przedstawicieli stuzb specjalnych z dalszego jej respekto-
wania. Co ciekawe, wielu oszukanych w ten sposéb dziataczy podziemia zacho-
wywato sie pdzniej w taki sposéb, jak gdyby umowa ta obowigzywata nadal.
Trudno to sobie wytlumaczy¢ inaczej niz uprawianym przez nich mys$leniem zy-
czeniowym albo tez przemoznym pragnieniem, aby do korica wystepowaé wobec
ubekéw w roli podmiotu, a nie przedmiotu dziatan bezpieki.

Grzegorz Ostasz - Tak, ale prosze réwniez zwrdci¢ uwage na argumentacje,
ktérg stosowali funkcjonariusze NKWD lub UB. Putek np. rozmawiat z Sowieta-
mi 0 ujawnieniu juz w sierpniu 1944 r. Szybko przerwat te rozmowy, konstatu-
jac ich bezcelowos$é. A w grudniu 1944 r., juz siedzac w wiezieniu, mimo poczat-
kowych oporow zndw do nich przystapit, przekonany argumentem, ze w ten
sposéb moze wptynaé na los wywozonych do tagrow swoich podkomendnych.

Janusz Kurtyka - Zgadzam sie z uwaga dr. Ostasza. Zanim zaczniemy zarzu-
ca¢ uwiezionym dziataczom podziemia niepodlegtoSciowego, ze naiwnie uwie-
rzyli obietnicom skiadanym im przez ubekéw, warto pamieta¢, ze ludzie ci znaj-
dowali sie pod olbrzymig presjg moralng. W wiezieniu utwierdzano ich przeciez
w przekonaniu o bezsensie dalszego oporu oraz o wszechwiedzy aparatu bezpie-
czenstwa. Czujac sie odpowiedzialni za swoich podwtadnych, mogli sadzié, ze
organizujac ich ujawnienie, oszczedzajg im nieuchronnych cierpieni. Inna sprawa,
ze czesto byty to ztudzenia.

Grzegorz Ostasz - Nie zapominajmy réwniez, ze dziatacze podziemia niepod-
legtoSciowego, wobec ktérych prowadzono opisane przez dr. Kurtyke kombina-
cje operacyjne, byli przywigzani do okres$lonych, catkowicie obcych funkcjona-
riuszom bezpieki, wartosci kulturowych. ,,Oficerskie stowo honoru”, nawet
dawane przez ubeka, musiato na tych ludziach robi¢ jakie$ wrazenie, podobnie
jak opatrzony wszystkimi mozliwymi pieczeciami i podpisami dokument umowy,
gwarantujacej np. zaniechanie represji wobec zotnierzy AK na danym terenie. No
i cala ta patriotyczna maskarada, urzadzana zazwyczaj przez funkcjonariuszy UB
w celu zmiekczenia oporu aresztowanego! Wszystko to sprawiato, ze (positkujac
sie stwierdzeniem z zupetnie innej epoki) przestuchiwany mogt odnie$¢ wraze-
nie, iz funkcjonariusze UB chcg sie z nim porozumie¢ ,jak Polak z Polakiem”.

Janusz Kurtyka - Dr Ostasz stusznie wspomniat o honorze jako warto$ci ma-
jacej istotne znaczenie dla dziataczy podziemia niepodlegtosciowego. Dodatbym
do tego jeszcze idee odpowiedzialnosci za panstwo, umiejetnos¢ myslenia w ka-
tegoriach paristwowych. Prosze zwréci¢ uwage, ze kiedy Okulicki otrzymat pro-
pozycje udania sie na rozmowy z gen. lwanem Sierowem przedstawiajgcym sie
jako ,gen. Iwanow”, zaakceptowat jg, kierujgc sie interesem panstwa, mimo
przeczucia, iz moze sie to dla niego skofAczy¢ osobistg tragedia.

Tomasz Balbus - Nawigzujac, jeszcze na moment, do pytania dr. Zblew-
skiego o przyczyny sukcesdw bezpieki w walce z polskim podziemiem niepod-
legtosciowym, chciatbym zwréci¢ uwage, ze sowieckie i polskie stuzby komu-
nistyczne miaty w duzym stopniu utatwione zadanie dzieki btednym decyzjom
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(a w przypadku Wilefiszczyzny ich brakowi), w jaki sposéb nalezy zachowywac
sie wobec wkraczajacych na ziemie polskie Sowietow. Juz po doswiadczeniach
Wilna i Lwowa, przy rozgrywajacej sie tragedii powstania warszawskiego, rozka-
zy o kontynuowaniu akcji ,,Burza” na kolejnych ziemiach na nowo podbijanego
kraju oraz wygtoszeniu formutki o ,,gospodarzach tych ziem” byty dla wielu zot-
nierzy Polski Podziemnej wyrokiem $mierci lub wieloletniego tagru.

Zdzistaw Zblewski - Scharakteryzowali Panowie mechanizm politycznej me-
tody rozpracowywania podziemia niepodlegto$ciowego, zwracajgc rowniez uwa-
ge na najbardziej znane przyktady jej zastosowania. Czy moglibyScie podjgé probe
oceny, jak powszechnie metoda ta byta wykorzystywana? W jednej z wypowie-
dzi padto stwierdzenie, ze stosowano jg gtownie wobec wysokich dziataczy pod-
ziemia wywodzacych sie ze Srodowiska inteligencji. Czy metoda ta byta réwniez
wykorzystywana przez funkcjonariuszy PUBP do zwalczania lokalnych struktur
konspiracyjnych?

Zbigniew Nawrocki - Oczywiscie, ze metoda ta byta stosowana réwniez
w terenie. Jako przyktad podam przypadek liczacego kilkuset zotnierzy oddzia-
tu Batalion6w Chtopskich - Ludowej Strazy Bezpieczenristwa obwodu przemy-
skiego pod dowédztwem Romana Kisiela, ktéry w pierwszej potowie lipca
1945 r. ujawnit sie na podstawie umowy z szefem WUBP w Rzeszowie Sobczyn-
skim. Jako ciekawostke podam, ze Kisiel domagat sie, aby przed ztozeniem bro-
ni umozliwiono jego oddziatowi przeprowadzenie defilady. Na to Sobczynski sie
juz jednak nie zgodzit. W 1945 r. zdarzato sie nawet i tak, ze lokalne struktury
bezpieki otrzymywaly rozkazy powstrzymania si¢ od aresztowan zoinierzy AK
i BCh po to, aby stworzy¢ sytuacje sprzyjajacg ich ujawnieniu. Podejmowano tez
liczne préby naktonienia lokalnych przywo6dcow podziemia niepodlegtosciowe-
go do wyjscia z konspiracji. Zachowata sie np. obfita korespondencja szefa PUBP
w Mielcu Wojciecha Pacanowskiego z potowy 1945 r., dotyczgca prowadzonych
przez niego wspolnie z miejscowym sekretarzem PPR i starostg powiatowym
(i zakoniczonych niepowodzeniem) negocjacji w sprawie ujawnienia poakowskie-
go oddziatu Wojciecha Lisa.

Janusz Kurtyka - Roéwniez na terenie Krakowskiego mozemy wskazaé¢ na
dziatania podejmowane przez wiadze powiatowe latem 1945 r. - jeszcze przed
ogtoszeniem amnestii lipcowej, ktérych celem byto doprowadzenie do ujawnie-
nia si¢ lokalnych oddziatow partyzanckich. Efektem tych wysitkéw stato sie
m.in. uroczyste ztozenie broni przez oddziat Jana Wachaly ,tazika” w Limano-
wej w lipcu 1945 r. Swoja droga, w przysztosci warto bytoby podjgé badania p6z-
niejszych loséw owych ujawnionych. Czy podobnie jak ci ze szczebla centralne-
go zostali przez UB oszukani i w p6Zniejszym okresie dotknety ich represje, czy
tez po wyjsciu z konspiracji wrocili spokojnie do doméw, a bezpieka przestata sie
nimi interesowac?

Zbigniew Nawrocki - Sadze, ze losy ujawnionych dziataczy podziemia nie-
podlegtosciowego zalezaty w duzej mierze od tego, z ktdrej akcji amnestyjnej
skorzystali. W 1945 r. mieli bardzo duze szanse unikngé poZniejszych represji,
chocby dlatego, ze UB czesto nie prowadzit zadnej ewidencji cztonkéw wycho-
dzacych z podziemia oddziatow partyzanckich. Na Rzeszowszczyznie dekonspi-



racja wielu oddziatéw BCh sprowadzata sie do tego, ze zotnierze sktadali bron,
a nastepnie rozchodzili sie do doméw. Zupetnie inny charakter miata akcja
amnestyjna z wiosny 1947 r., w trakcie ktérej wychodzacych z podziemia kon-
spiratorow ewidencjonowano bardzo starannie, z zatozenia traktujac zgroma-
dzony materiat jako podstawe Zrodtowa dla przysztych rozpracowan.

Zdzistaw Zblewski - W trakcie naszej dyskusji sporo miejsca poswieciliSmy
skuteczno$ci dziatania aparatu bezpieczenstwa. Chciatbym jednak zauwazy¢, ze
aparat ten, jak kazda instytucja, miat rowniez swoje stabe strony. Czy mogliby Pa-
nowie wskazaé na te z nich, ktdre w najwiekszym stopniu wptywaty na funkcjo-
nowanie bezpieki?

Janusz Kurtyka - W pierwszej kolejnosci wskazatbym na infiltracje struktur
UB przez podziemie. Powazne osiggniecia w tym zakresie odnotowata m.in. kon-
spiracja niepodlegto$ciowa na Rzeszowszczyznie.

Jerzy Kutak - Rowniez w Biatostockiem mozna wskazaé kilka przyktadéw ta-
kiej infiltracji, w szczeg6lnosci na terenie Obwodu AK-WiN Wysokie Mazowiec-
Kie, gdzie jeszcze w pazdzierniku 1944 r., na polecenie komendanta obwodu lub
inspektora miejscowego inspektoratu, skierowano do stuzby w tamtejszym PUBP
kilku zotnierzy AK. Wywiadowcy ci przesytali przez rok lub dwa znakomite ra-
porty. Jedna ze skierowanych tam dziewczyn, pracujaca poczatkowo jako sekre-
tarka, zwiazata sie z tamtejszym doradca sowieckim, i w ciggu nastepnych kilku
lat towarzyszyta mu w trakcie jego stuzby w Wysokiem Mazowieckiem, Biatym-
stoku i Warszawie. Zostata rozpracowana przez kontrwywiad UB dopiero
w 1948 r. Informatorka WiN byta takze sekretarka szefa WUBP w Biatymstoku,
ktora raporty do MBP przepisywata w jednym egzemplarzu wiecej, anizeli wyni-
katoby to z rozdzielnika.

Zbigniew Nawrocki - Chciatbym zwr6ci¢ uwage takze na inne stabe strony
funkcjonowania bezpieki. Przede wszystkim szwankowata tgczno$¢ i komunika-
cja miedzy placéwkami terenowymi, czego dowodem moze by¢ m.in. brak w ar-
chiwach niektérych sprawozdan z poszczeg6lnych PUBP z lat 1944-1945. Duzo
zastrzezeh mozna mie¢ takze do zasad wykorzystywania przez UB #gcznosci tele-
fonicznej. Informacje przekazywane tg drogg kodowane byty bardzo prymityw-
nie. Spore trudnosci sprawiat tez bezpiece transport, w efekcie czego przemiesz-
czanie sie funkcjonariuszy z jednego urzedu do drugiego zabierato bardzo duzo
czasu.

Jerzy Kutak - W pierwszym okresie dziatalnosci aktywno$¢ bezpieki byta
ograniczona w duzym stopniu przez brak samochoddéw cigzarowych oraz benzy-
ny. Z tych prozaicznych powod6éw UB zmuszony byt do odwotania wielu akcji.
Szwankowata tez szybko$¢ wymiany informacji. Pamietajmy, ze sie¢ telefoniczna
na wsiach byta woéwczas bardzo rzadka i informacje z terenu docieraty do PUBP
czesto z dobowym opdznieniem, co w praktyce uniemozliwiato zorganizowanie
jakiejkolwiek operacji.

Grzegorz Ostasz - W dyskusji o stabych stronach funkcjonowania aparatu bez-
pieczeAstwa chciatbym zwroci¢ uwage na niska dyscypline panujacg w $rodowisku
funkcjonariuszy UB. Dotyczy to zaréwno przedstawicieli szczebla wojewddzkiego,



jak i powiatowego. Wielu oficerow UB poswigcato sporo czasu i wysitkow na za-
fatwianie ,lewych” intereséw, wszechobecne (zwitaszcza w terenie) byto pijan-
stwo. Patologie te w oczywisty spos6b wplywaty ujemnie na sprawnos$é orga-
nizacyjna bezpieki. W pierwszych latach powojennych wielu funkcjonariuszy
powstrzymywato sie od nazbyt gorliwego wypetniania swych obowigzkéw stuz-
bowych z uwagi na akcje likwidowania od czasu do czasu przez podziemie nie-
podlegtosciowe szczegblnie niebezpiecznych oficeréw UB.

Tomasz Balbus - Wracajgc na chwile do sprawy ,wtyczek” podziemia
w strukturach stuzb bezpieczenstwa polskiej partii komunistycznej, warto zauwa-
zy¢, ze infiltracja bezpieki przez siatki konspiracji akowskiej, poakowskiej i na-
rodowej (nie wiem, czy tez nie ukrainiskiej) skonczyta sie w praktyce w drugiej
potowie 1946 r. Aparat bezpieczeistwa PPR dos$¢ szybko nauczyt sie skutecznie
chroni¢ swoje szeregi, eliminowaé osoby niepewne politycznie, z niejasng prze-
sztoscig. Trzeba pamietaé, iz w urzedzie, co byto sprawg normalng, setki funkcjo-
nariuszy zajmowaly sie sprawdzaniem zycioryséw, rodzin, otoczenia, kontaktéw,
przesztoSci okupacyjnej innych funkcjonariuszy. Wczeéniej czy pdzniej ujawnia-
no akowskie powigzania.

Jerzy Kutak - Z punktu widzenia badacza podziemia na Biatostocczyznie
chciatbym zaproponowac inng periodyzacje zjawiska infiltracji struktur bezpieki
przez podziemie. Ot6éz do wiosny 1945 r. na Podlasiu mozemy méwi¢ o maso-
wej infiltracji UB i MO, gdyz wcale nierzadko zdarzato sie, ze na rozkaz swoich
dowddcow zotnierze AK gremialnie wstepowali do tych struktur. Sytuacja zmie-
nita sie na wiosne 1945 r., gdy zdecydowana wiekszo$¢ tych oddelegowanych
konspiratoréw porzucita swoje dotychczasowe stanowiska, dotgczajac do od-
dziatéw lesnych. Skala tego zjawiska byta tak duza, ze niejednokrotnie do lasu
maszerowaty obsady catych posterunkéw. Po tej dacie lokalne struktury konspi-
racyjne WiN lub, rzadziej, Narodowego Zjednoczenia Wojskowego dysponowa-
ty juz tylko pojedynczymi informatorami, uplasowanymi w miejscowych struk-
turach aparatu bezpieczenstwa. ,Wtyczki” te w wiekszo$ci wypadkoéw zostaty
zdekonspirowane przez bezpieke w drugiej potowie 1946 r. (tu zgadzam sie z pe-
riodyzacja zaproponowang przez dr. Balbusa), tak ze jedynie nieliczni informa-
torzy przetrwali do amnestii z lutego 1947 r.

Janusz Kurtyka - Zgadzam sig, ze infiltracja UB przez podziemie zasadniczo
zakonczyta sie w drugiej potowie 1946 r., jednak, moim zdaniem, tylko czescio-
wo byto to efektem rozpracowania informatoréw przez funkcjonariuszy bezpie-
ki. Chciatbym zauwazy¢, ze od jesieni 1946 r. infiltrowanie stuzb specjalnych
o tyle przestato mie¢ racje bytu, ze wskutek masowych aresztowan rozbito struk-
tury podziemia niepodlegto$ciowego, bedacego naturalnym odbiorcg informacji
zdobywanych przez konspiratoréw tkwigcych w szeregach UB. Wielu z nich po
prostu nie miato juz kogo ostrzega¢ przed planowanymi akcjami funkcjonariuszy
aparatu bezpieczenstwa. Nie jestem tez pewny, czy wszystkich dopadta bezpieka.
By¢ moze byli i tacy informatorzy, ktorzy nigdy nie zostali zdemaskowani i p6z-
niej przez wiele lat petnili stuzbe w bezpiece.

Zdzistaw Zblewski - Jak Panowie ustosunkowaliby sie do by¢ moze prze-
wrotnej tezy, ze powazng staboscig aparatu bezpieczeristwa byta niewsp6tmiernie



mata liczba funkcjonariuszy w stosunku do natozonych nan obowigzkéw? Oto
aresztowano ciggle nowych podejrzanych, areszty pekaty w szwach, przetozeni
oczekiwali wynikdw, a tymczasem przestuchujacych nie przybywato. Nic zatem
dziwnego, ze funkcjonariusze czesto nie byli w stanie ,,przerobi¢” powierzonego
im ,,materiatu ludzkiego” i w trakcie $ledztw popetniali btedy polegajace na po-
mijaniu istotnych z ich punktu widzenia informacji.

Zbigniew Nawrocki - Zgadzam sie, ze bezpieka przeprowadzata aresztowa-
nia na ogromng skale. Pamietajmy, ze w pazdzierniku 1944 r. na Zamku w Rze-
szowie przebywato dwa razy wiecej ludzi anizeli w szczytowym momencie repre-
sji hitlerowskich. Nalezy jednak zwrécié uwage, ze w trakcie wielkich
aresztowan terenowe struktury UB nie byly pozostawiane samym sobie, ale z re-
guty wspomagaty je grupy operacyjne z MBP iz innych wojewddztw.

Tomasz Balbus - Jesli Panowie pozwolg, chciatbym na moment odejs¢ od
problematyki metod operacyjnych UB i zaproponowa¢ krétkg wymiane pogla-
déw na temat postaw aresztowanych dziataczy i zotnierzy podziemia. Czy akcep-
tujg Panowie typologie zaproponowang ostatnio przez prof. Jerzego Wegierskie-
go, ktéry uwiezionych przez NKWD uczestnikdw konspiracji lwowskiej z lat
1939-1941 podzielit na ,,zdrajcow”, ,ztamanych” i ,,zagadkowych”, czy tez do-
strzegajg jeszcze inne rodzaje postaw, przyjmowanych przez ludzi juz w latach
1944-1948?

Grzegorz Ostasz - Na Rzeszowszczyznie mozna wskazac¢ szereg osob, ktore
miaty piekng karte konspiracyjna z okresu okupacji niemieckiej, a po aresztowa-
niu przez NKWD lub UB zatamywaty sie po jednym lub dwéch przestuchaniach.
Jedynym znanym mi przyktadem osoby, ktéra nie pozwolita si¢ zastraszy¢, byta
taczniczka Wydziatu Rzeszowskiego WiN Maria Dzierzynska. Podczas przestu-
chan nie przyznawata si¢ do zarzucanych jej czynéw i odmawiata podawania ja-
kichkolwiek personaliow, a w kofAcu podjeta prébe samobdjcza, podczas ktérej
ztamata obie nogi. Odratowano ja, a nastepnie sadzono w odrebnym procesie.

Tomasz Balbus - A jak oceniliby Panowie postawe przyjeta w $ledztwie przez
pierwszego prezesa Zarzagdu Gitéwnego WIN pik. Jana Rzepeckiego ,,0zoga”?
Czy mozemy zaliczyé go, znajac juz dzisiaj wiele okolicznoSci jego sprawy,
w znacznym stopniu akta $ledcze i materiaty operacyjne, do kategorii zdrajcow
czy ztamanych? Osobiscie przychylatbym sie do tego ostatniego okreslenia.

Jerzy Kutak - A dlaczegéz mielibySmy przeprowadza¢ jaki$ nowy sad nad
Rzepeckim, ktérego postawa zostata niemal natychmiast oceniona krytycznie
przez Il Zarzad Gitéwny WIN oraz komendantéw poszczeg6élnych obszaréw
i okregoéw?

Tomasz Balbus - Nie ukrywam, ze moje dwa powyzsze pytania miaty charak-
ter troche prowokacji intelektualnej, jednak z intencjg czysto naukowg, a nie
zmierzajaca do jakiegokolwiek ,sadu” nad putkownikiem. Twierdze natomiast,
ze przy ocenianiu postaw zajmowanych juz w wiezieniu przez dziataczy podzie-
mia niepodlegtoSciowego powinniSmy abstrahowa¢ od ocen formutowanych
przez ich dawnych kolegéw z konspiracji. Powinni$my je znaé, ale nie utozsamiac
sie z nimi, gdyz wdwczas jesteSmy o krok od cienkiej linii oddzielajacej historie



od hagiografii. Oceny te czesto byly i sg do dzisiaj - co jest naturalne - bardzo
emocjonalne, ferowane zazwyczaj pospiesznie, przy niepetnej wiedzy o przestan-
kach, ktére wptynety na zajecie przez uwiezionych takiej a nie innej postawy.
Wydaje mi sie, ze obecnie, dysponujgc w wielu wypadkach znaczng, chociaz cig-
gle niepetng, wiedzg o okoliczno$ciach aresztowania, przebiegu $ledztwa, sktada-
nych przez funkcjonariuszy propozycjach, mamy lepsze mozliwosci ocenienia
tych postaw, opierajgc sie na wypracowanych podczas okupacji niemieckiej i so-
wieckiej zasadach kodeksu etycznego Polski Podziemnej oraz wytycznych pod-
ziemia antykomunistycznego w zakresie kwalifikowania zjawiska zdrady. Chciat-
bym przy tym podkresli¢, ze starajagc sie poddac ten problem pod dyskusje, nie
daze do potepienia 0séb, ktére np. zatamaly sie w $ledztwie czy tez poszty na
wspoliprace agenturalna, ale do zrozumienia okoliczno$ci, w jakich sie to stato
i dlaczego. Predzej czy pdzniej historycy zajmujacy sie dziejami podziemia nie-
podlegtosciowego po Il wojnie Swiatowej zakonczg etap badan faktograficznych
i podejma prébe zbilansowania zyskow i strat, przyczyn i skutkéw wystepujacych
wowczas proceséw i zjawisk, i przy okreslonym stanie wiedzy bedg musieli za-
cza¢ formutowaé oceny postaw dziataczy i zoinierzy niepodlegtosciowych, na
poczatku przynajmniej tych z elit dowddczych i kierowniczych.

Zbigniew Nawrocki - | bedzie to, delikatnie m6éwiac, ocena niezbyt pozy-
tywna.

Janusz Kurtyka - Nie podzielam opinii dr. Nawrockiego co do generalnej
oceny postaw dziataczy podziemia niepodlegtosciowego w latach 1945-1948.
Uwazam, ze dokonywanych przez nich wyboréw nie wolno nam analizowac
z punktu widzenia prawa obowigzujgcego przed wojng lub zasad postepowania
sformutowanych w czasie okupacji niemieckiej. Pierwsze lata powojenne to
okres, w ktdrym rozpadta sie polska panstwowos$¢, a w spoteczenistwie domino-
wato poczucie totalnej kleski politycznej. Przebija to wyraznie w rozmowach
z uczestnikami 6wczesnej konspiracji. Na ich oczach nieodwotalnie konczyta sie
nad Wistg pewna epoka i musieli jako$ odnaleZz¢ sie w nowej rzeczywistosci. To,
0 czym mowie, nie thumaczy oczywiscie sypania w $ledztwie, mysle jednak, ze
nasze pokolenie nie ma moralnego prawa, aby dokonywac tego typu ocen, o kt4-
rych méwit dr Balbus.

Zdzistaw Zblewski - Na zakonczenie naszej dyskusji prosze Panéw o krotka
ocene przydatno$ci materiatbw wytworzonych przez aparat bezpieczeAstwa do
badania dziejéw podziemia niepodlegtosciowego. Jaki jest stopieA przydatnosci
tych materiatow w pordwnaniu np. z materiatami wytworzonymi przez instytu-
cje sadownicze czy relacjami zyjacych dziataczy konspiracji?

Jerzy Kutak - Doceniam znaczenie materiatdw wytworzonych przez bezpie-
ke, sadze jednak, ze w trakcie pracy badawczej nalezy bezwzglednie konfronto-
wac je z innymi rodzajami Zrodet historycznych. Przede wszystkim z materiata-
mi wytworzonymi przez samo podziemie niepodlegtosciowe, ale takze, jesli to
mozliwe, ze wspomnieniami uczestnikéw opisywanych wydarzen oraz doku-
mentami administracji cywilnej. Generalnie chciatbym przestrzec przed pokusg
publikowania jakiegokolwiek opracowania przygotowanego wytacznie na pod-
stawie materiatdw bezpieki.



Tomasz Balbus - Jesli chodzi o konfrontacje ustaleA dokumentéw wytworzo-
nych przez UB z relacjami $wiadkéw minionych wydarzen, sadze, ze jest to dzi-
siaj postulat nieco juz utopijny ibardziej zyczeniowy niz mozliwy do przeprowa-
dzenia z wynikiem zadowalajagcym historyka. Od badanych wydarzen, spraw
i zjawisk mineto pdt wieku. Ich gtéwni bohaterowie z reguty juz nie zyja, bo zo-
stali wymordowani lub zmarli. Pozostali natomiast uczestnicy czy Swiadkowie
wydarzen zazwyczaj nie s w stanie wnie$¢ do naszych ustalen zbyt duzo nowych
informacji. Chociaz sg i wyjatki, co trzeba tutaj przyzna¢. Ostatnio byli zotnierze
plutonu szturmowego AK z WileAszczyzny, Henryk Trojanowski ,,Hena” iJanusz
Grzesik-Grzenicki ,Leszek”, podczas naszej wspolnej pracy nad monografig
dziejow i zycia codziennego 1. Brygady Wilefiskiej, z fotograficzng doktadnoscia,
opierajac sie na przedstawionych im wczes$niej kwestionariuszach pytan i zdje-
ciach, potrafili przedstawié¢ niektére akcje bojowe, likwidacje konfidentow, réz-
ne aspekty partyzanckiej codziennosci i ,,lesnego” zycia. Ale to sg wyjatki, ktd-
rych jednak warto poszukiwaé, a czas ku temu jest ostatni. Wspomniany prof.
Jerzy Wegierski to jest juz posta¢ wybitna, zaréwno w zakresie wiedzy, przezy¢,
jak i pamieci. Generalnie uwazam, ze w odniesieniu do dziejow podziemia anty-
komunistycznego i jego skomplikowanych relacji z UB postulat docierania do
Swiadkow bytby, jak sadze, zasadny jeszcze w latach pie¢dziesiagtych-siedemdzie-
sigtych XX w., kiedy uptyw czasu nie zdazyt zatrze¢ $ladéw w ludzkiej pamieci,
a przeczytane przekazy, ksigzki i artykuty nie natozyly sie na wiasne przezycia.
Ale wéwczas byto to niemozliwe, gdyz ludzie w obawie przed komunistycznymi
represjami nie chcieli méwié. Zbierane obecnie relacje maja dla badaczy powo-
jennej konspiracji niepodlegto$ciowej raczej drugorzedne znaczenie. Moim zda-
niem duzo wiekszg warto$¢é zrédtowa (a szczeg6lnie informacyjng) przedstawia-
ja protokoty przestuchan zgromadzone w aktach spraw karnych toczacych sie
przed Wojskowymi Sagdami Rejonowymi oraz w aktach kontrolno-$ledczych spo-
rzgdzanych przez funkcjonariuszy ,bezpieczeAstwa”. PowinniSmy traktowac te
protokoty jak zwyk#ta relacje historyczng i stosowaé wobec nich normalne zasa-
dy krytyki zrédet.

Janusz Kurtyka - To nieco ryzykowna teza.

Zbigniew Nawrocki - Sg oczywiscie osoby, ktére z definicji neguja wiarygod-
nos$¢ zZrédet wytworzonych przez bezpieke, ja jednak zgadzam sie zaréwno
z dr. Balbusem, jak iJerzym Kutakiem, ktérzy podkreslajg ich wysoka wartos¢,
naturalnie przy zachowaniu zasady konfrontacji z innymi rodzajami materiatow
archiwalnych, w szczegélnosci z materiatami wytworzonymi przez struktury pod-
ziemia oraz dokumentami sgdowymi. Podzielam natomiast sceptycyzm dr. Bal-
busa co do efektywnosci konfrontowania tych materiatow z relacjami zyjacych
Swiadkow wydarzen.

Jerzy Kutak - Upieratbym sie jednak przy tezie, ze protokdt przestuchania
jest najmniej wiarygodnym sposréd wszystkich rodzajéw zZrédet wytworzonych
przez bezpieke. Pamietajmy, ze byt on sporzadzany przez oficera $ledczego,
ktéry bynajmniej nie dazyt do wiernego zapisania stéw przestuchiwanego, ale
z reguly naginat jego wypowiedzi w taki sposob, aby go jak najbardziej pogra-
zy€. Dlatego sadze, ze za bardziej wiarygodne nalezatoby uzna¢ réznego rodzaju



materiaty operacyjne bezpieki. Miaty one charakter roboczy, stanowity rodzaj
podrecznej dokumentacji danej sprawy dla prowadzacych jg funkcjonariuszy,
mozna wiec przyjac, ze nie byty w takim stopniu jak protokoty przestuchan pod-
dawane réznego rodzaju manipulacjom.

Zbigniew Nawrocki - Zgoda, ale nie odmawiajmy protokotom przestuchan
wiarygodnoS$ci. Zareczam, ze przy ich uwaznym studiowaniu, konfrontowaniu
ich ze sobg oraz z innymi materiatami zrédtowymi, owe manipulacje, o ktérych
moéwit Jerzy Kutak, do$¢ tatwo mozna zidentyfikowac.

Janusz Kurtyka - Generalnie jestem gorgcym zwolennikiem tezy, ze wiary-
godno$¢ tych materiatow jest bardzo wysoka. Trzeba pamieta¢, ze wiekszosé
tych, ktérzy dostali sie w rece bezpieki, podejmowata w wiezieniu walke o zycie
i w beznadziejnej, jak im sie czesto wydawato, sytuacji po prostu méwita praw-
de. Sadze, ze historycy powinni porzuci¢ jatowe spory dotyczace wiarygodnosci
materiatow bezpieki, natomiast jak najszybciej podja¢ dyskusje na temat metodo-
logii ich wykorzystania.

Zdzistaw Zblewski - Dziekuje Panom za udziat w dyskus;ji.
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