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dzitby sie zapewne z tym pogladem, zmlemw:,zy g0 Jednak 0 tyle
2e chociaZz bardzo przykre jest mu mycie i czesanie dzieci jego
fantazyi, to jednak przykrzejszem i trudniejszemn jest wydawanie
ich na Swiat, przenoszenie ze $wiata wyobrazni w kraine rzeczy-
wisto$ei. Powzigé pewien plan, nada¢ mu ogblny zarys, ozywié go
wielkg, genialng myslg — wszystko to byto dla niego mitg i fatwg
rozrywka, dopiero przy urzeczywistnianiu tego planu, przy wypra-
cowaniu szczeg6iow, zaczynata si¢ praca,ito praca mozolna, ktéra
przejmuje go zniecheceniem, kaze odktadaé rzecz rozpoczety a czg-
sto zupetnie jg porzucié b,

Rzecz jasna, Ze kazda czynnosé, a wigc i twérczosé poetycka,
jest praca, bo wymaga pewnego naktadu energii, pewnego mozotu
— ale Zadnego z naszych wielkich poetdéw moz6t ten nie byt ta-
kim, jak u Krasinskiego. Stowacki méwit o swej niezwyklej tatwo-
$ci wierszowania, Ze rym sam »nagina si¢ mifosnie« ku niemu
i prosi si¢ o uzycie; dobitniej jeszcze okreslif to Krasinski, (za kt6-
rym autor »Balladyny« powtérzyt te stowa w »Beniowskime) moé-
wige, ze Stowacki »na kréla wyglagda, kiedy zacznie mowie polskiej
rozkazywaé« ; Mickiewicz, ktéry pod tym wzgledem pozostawat da-
leko za Stowackim, przewyzszat jednak niewypowiedzianie Krasin-
skiego. Owa niezmierna prostota, stanowigca najwiekszy mozZe czar
i wdzigk jego poezyi, to, 2e on »tak wszystko napisal, jakby do
nas gadal«, dawato mu taks latwosé tworzenia, iZ rzeczywiscie
wystarczato mu >w piersi uderzyé«, aby wydoby¢ znich skonczone
cacka artystyczne i falg prawdziwej poezyi zala¢ serca stuchaczy.
Krasinski nie byt zdolny do improwizowania i to nie dlatego, Ze nie
umiatby szybko uchwycié planuitoku mysli wygtaszanego utworu,
ale dlatego, Ze nie potrafilby nada¢ mu napredce pigknej formy,
2¢ nad sposobem wyraZzenia swych mys¢li musiat dtugo prze-
mysliwaé.

Ta witadciwosé tkwita naturalnie w jego organizacyi umysto-
wej, w rodzaju jego talentu; on nie porywat czytelnikéw muzy-
kalnoscig i eterycznoscia jezyka, jak Stowacki, nie opowiadat bar-
wami, jak Mickiewicz, ale wykuwal swe postaci z bryly marmuru,
— nic wigc dziwnego, Zze byta to praca mozolna, cigzka. Jedno
tylko dziwi, Ze rownie wiele, a moZei wiecej, trudu poswieca dro-
bnym, nieraz stabym wierszykom, co posggowemu »Irydionowic
lub »Nie-Boskie] Komedyi«. Nie mamy wprawdzie obfitych wiado-
mosci o powstawaniu drobnych wierszy Krasinskiego, nie znamy
ani jednego z nich z pierwszego rzutu pomystu, o kilku jednak mo-
zemy co$ pewnego powiedzie¢ i wywnioskowaé,a wniosek jest ten,
2e Zaden z nich, nawet najmniejszy, nie powstal odrazu, jednoli-
cie pod Wplywem chwilowego natchnienia. Oto np. don051 w liscie
z Hagi z dn. 31. sierpnia 1844,»>2e w sklepie kopersztychéw« zo-
baczyt przypadkiem podoblan obrazu Scheffera :Franceska da

) Por. sListy« t. L str. 144, 116 itd.
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rowie balet majtkow zaczeli. Gdyby sto bram by?lo, toby
wszystkie na ich przyjecie otworzono.. .«

Czyz takiego pomystu, a nawet po czesci jego wyraZenia po-
wstydzitby sie dzisiejszy felietonista, pietnujacy lekkomyslnosé i pto-
cho$é narodu, ktory naukami gardzi?

W Nolopii nauczono si¢ po francusku od jakiego$ awantur-
nika Francuza i tak si¢ w tym jezyku rozmitowano, Ze swdj wia-
sny zarzucono catkiem. Ludzi po$wigcajacych sie umiejetnosciom,
lekcewaZono. lecz perukarzy doskonale optacano; wszystkiego
oni w rzadzie dokaza¢ mogli. Nolopitanie byli chciwi na wszelkie
mody, cudzoziemcéw wysoko cenili: »ten, ktéry w swoim kraju
za kareta swojemu stuzy? panu, tu przybywszy, wnet staje si¢ do-
skonatym godnej mtodzi nauczycieleme. Rozméw powaZnych nie
lubiono, tylko zarciki, drwiny, $mieszki. Sprawiedliwo$¢ byla prze-
dajna: »fokie¢ kwadratowy prawnych papieréw wiecej kosztuje niz
tokieé kwadratowy ziemi«; bogatsi i mozZniejsi nigdy nie majg
sprawy niestusznej. Duchowienstwo uboZsze zostawalo w poniZe-
niu; najmilszemi byly te rozmowy, w ktdrych z religii Zartowano.
Lubili raczej pozér bogactwa, niz samo bogactwo. Wojownikow
wybierali z wielkich rodzin: »kawaler, ktérego do rzadzenia wojsk
sposobig, powinien mie¢ najlepszego krawca, najlepszego peruka-
rza, karety pigkne, dwoér strojny; powinien tez grywaé w Kkarty,
pieknie tarcowaé, na operach i komedyach (rozumie si¢ fran-
cuskich) zawsze bywaé¢ i swoim kosztem Spiewaczke lub tanecznicg,
albo razem i te i owe utrzymywaé. »Honor by! niestychanie ce-
niony. »Bez honoru nic czynié nie mogg: przetoz nie majg oni
ukontentowania, ale maja honor mnie widzie¢, mnie si¢ kfaniag,
ze mng rozmawiaé¢ i mnie stuzyé... Godnie urodzony czlo-
wiek, ktéry ma nieszcze$cie byé zlym meZem, zlym ojcem i zlym
obywatelem, nie zaniedbywa nigdy zalecaé honoru swojemu syno-
wi, syn tez réwnie jako i ojciec, stara si¢ nie dotrzymywaé stowa
na honor swéj danego, nie pltacié Zzadnych dtugbéw, prdcz dtugbw
honoru, i zabié czasem drugiego z honorem. Biafa ple¢ ma inszy
dla siebie honor i z takg troskliwoscig go strzeZe, Ze czasem i mg-
26w honor ma w swych rgku zlozony. Niektére jednak damy,
zwlaszeza zastuzensze, nie przyjmuja tego skfadu, bo bedac
podlegle czestym waporom, nie moga go usirzedz. ..

»Ten polor obyczajow od godnie urodzonych splywa
juz i na pospdlstwo. Kupiecka zona lub cérka, przymieszywa
wdziekéw twarzy swojej do towaru, nad ktérym siedzi, aby go
drozej przedata. Rzemieslnik takZe wysyta Zong¢ lub corke, aby
latwiej odebrat pienigdze, naleZace jemu (!) za robote. Lokaj wi-
dzac, iZ bardziej jest przyjety dla parady niZz pozytecznej ustugi,
stara sie o piekna fryzure i wonne olejki; nie przysigga inaczej,
jak tylko na swéj honor, nawet wtenczas, gdy stoi za karetg...

»Nie tylko w rzeczach $wiatowych, ale i w tych, kidére do
wiary naleZa, tez samg grzeczno$¢ obyczajéw zachowujg. Schodza
sie czasem do kosciola, dla szukania tam sobie rozrywek zaba-
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Rimini«, przedstawiajaca t¢ ofiare podstepu i mitosei »$réd piekta
catego, tulgcg si¢ w niewymownym smetku a szczeSciu jednak
zarazem do przeszytych piersi ukochanegoe«... »Skorom spojrzat —
pisze dalej — uczulem the perfect Beauty! i zaraz te
cztery wiersze przyszty mi na mysl:

I w piekle nie jest bez Bozej opieki

Kto z ukochang — choé w piekle — na wieki!
Bo choé¢ szatanéw lud nad nim sie srozy,

Gdy kochaé moze — w nim Zyje duch Bozy ).

7 opisanego tu wrazZenia powstal, jak wiadomo, maly wier-
szyk, ktéry brzmi w catosci tak :

I w piekle nie jest bez B o ga opieki
Kto z ukochang, choé w piekle, na wieki.
Bo wyiszem szezesciem, niZli samo szczescie,
Dla kochajacych wieczne dusz zamesceie !
Niech lud szatanéw nad niemi sig¢ srozy,
Gdy kochaé moga, w nich Zyje duch Bozy!
Patrz, w tym burzliwym potepienia lesie
Wszysey na dole jecza obaleni ;
Tyeh jednych dwoje w powietrza przestrzeni
Powiew milosei niesmiertelnej niesie —
Mimo lez gorzkich, mimo krwawych znamion
Co$ zbawiennego wyglada z ich twarzy,
Tak, ze mysl twoja w okoto ich ramion
Skrzydla anielskie — ktérych brak im — marzy! %).

Warto zwrdci¢ uwage na kilka drobnych szczegétéw. Prze-
dewszystkiem Krasinski pisze list w kilka dni po ogladaniu
obrazu i dlatego zaznacza wyraznie, jak co$ niezwyktego, Ze te
cztery wiersze zara z przyszly mu na mysle. Ten czterowiersz
wchodzi pdzniej w sktad wiersza i stanowi jego zasadniczg, naj-
wazniejszg czg$é, reszta bowiem to tylko akcesorya, majace ja
uwydatni¢, — wtasciwa mys$l utworu powstaje zatem w poecie
natychmiast po zobaczeniu obrazu, wykonczenie za$ wiersza, na-
danie tej mysli artystycznej formy powstaje powoli a uskutecznia
si¢ calkowicie znacznie poOzniej. Ale kiedy ? List ma date: 31.
sierpnia 1844. wiersz: 1845; jezeli zatem w tym drugim wypadku
niema pomytki to wierszyk bythy wykonczony co najwczesniej
w pieé miesiecy po powstaniu jego zasadniczej czesci !

1) »Kuryer Poznaniskic z d. 14 lutego 1880.
%) Pisma, Lwéw, Gubrynowicz i Schmidt, 1888 t. III str. 103.



282 Notatki.

Znany wiersz pt. »Roma« takZze nie jest dzielem jednej
chwili natchnienia. Najpierw powstala cze$¢ druga, zaczynajgca
si¢ od stow :

Patrz w okél ciebie, na rzymskiej réwninie
Co zostalo z dumy itd.

i ta czes¢ byla wpisana, jako osobny wiersz, do albumu Delfiny
Potockiej; pbzniej powstata czes¢ pierwsza, zaczynajaca sie od
stéw: »0O Polko moja«.. — i caly ten utwér, z obu juz ustep6w
ztozony, wpisal Krasinski z tytulem: »Do Elizy< do »sztambuchu«
2ony !). Nie obeszio si¢ tez przytem bez wygladzenia niekt6rych
zwrotdw ; w tekscie pierwotnym czeéci drugiej bylo np. pomiedzy
innemi :

A tchneli sitg — tg rzymskg — bez granic
Co swiatu przykladem.

Lecz zmarli §mierecig, bo struli si¢ na nic
Wtasnych zbrodni jadem i t. d.

Wiersz do Delfiny Potockiej, w ktérym Krasinski dedykuje
jej »Noc letnig«, byl poczatkowo, pomimo zupetnego wykorczenia
znacznie krétszy; po pierwszych dziewietnastu wierszach nastepo-
walto takie zakonczenie :

Gdziekolwiek jestes, o Serce mi znane,

Serce niewiescie i przesladowane
Gdziekolwiek jestes zbliska czy zdaleka

Ty przyjm co przyjaé mozesz od czlowieka !
— Te piesn mej duszy ja poswiecam Tobie !

Pézniej dopiero powiekszy! go poeta o 9 nowych wierszy
i nadal? obecng forme —a i tu bylo niemato drobnych poprawek
i wahania sig, jak wyrazi¢ najlepiej mysl, o ktérg chodzito, a moze
raczej, jak udoiyé epiteta ornantia, przeznaczone dla ukochanej.

To jest wszystko, co umiem powiedzie¢ o powstawaniu dro-
bnych wierszy ; o wielkich poematach wierszowanych wiemy jeszcze
mniej, jest jednak jeden drobny szczegélik, z ktérego réwniez o ich
genezie mozna powziag¢ pewne wyobraZenie. Oto mam przed sobg
kopie wiersza z r. 1846, ktérego tytu? brzmi: »Odpowiedz Z. Kra-
sinskiego na Wielopolskiego« Lettre d’'un gentilhomme polonais au
prince de Metternich«; utwoér ten, liczacy 39 wierszy, jest dosto-
wnie umieszezony w »Dniu dzisiejszym«, gdzie jako swoje dawniej-
sze wyznanie wiary wypowiada go »Trzeci z chéru«. Ustep ten
zaczyna si¢ od stéw: >Patrz! n6z blyska — pienigdz dzwoni« —

1) Por. A. E. Kozmian, Listy, t. IIL. str. 362.
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a konczy si¢ znanym dwuwierszem. »Z Chrystusowej zejsé Kal-
waryle...

Trudno naturalnie przypuécié, Ze mamy tu do czynienia
z wyjatkowym jakim$ przypadkiem i twierdzié stanowczo, Ze to
jedyny wiersz, ktéry Krasinski wkfada do ukfadanej pézniej ca-
todci; owszem mozZna raczej przypuscié, Ze i inne ustepy »Dnia
dzisiejszego« powstaly najpierw okolicznoSciowo i Ze taki sam
wypadek mégt zajé¢ w innych utworach wierszowanych. Ten
drobny przyktad daje teZ silniejsza podstawe przypuszczeniu prof.
Antoniewicza, Ze »Ostatni< jest przer6bka napisanego jeszcze
w Genewie utworu.

Ale sadzi¢ Krasinskiego z jego utwordw rymowanych jest
to sadzié orfa z chodu; bo chociaz i w tym dziale poezyi blyszczy
jego »>Przedswite< i sPsalm dobrej wolic, to jednak cata jego wiel-
kosé i sita okazuje sie dopiero na polu prozy poetycznej, gdzie
autor »Irydiona« nie ma wspétzawodnikéw. On sam zalit sie diugo
na swoja niemoc w obec ryméw, najpierw w listach do Reeva?),
potem czesciej jeszcze, w r. 1836. i 1837. w listach do Gaszyn-
skiego, i tak dlugo pasuje sie z tg niemoca, aZz wreszcie poko-
nywa jg i stwarza »Przedswit«. Dziwnem jest tylko to, Ze wiersze,
uchodzace za jego pierwsze, nie majg w sobie czesto nawet tej
swobody i pewnosci, jaka istnieje juz w dziecinnym, bo przez
16-toletniego chlopca napisanym wierszu do jenerata Wincentego,
w ktérym poswigcat mu swoé] pierwszy utwér %), a bez watpienia
pod kazdym wzgledem nizsze od przeslicznych strof, wygtaszanych
przez Orcia w «Nie-Boskiej«. Byt to zatem jakis chwilowy zastdj,
jakie$ cofnigcie sie wstecz, po ktérem dopiero nastgpil znowu
chwilowy okres §wietnodci, okres »Przed$witu« i >Psalméwe.

Przejdzmy teraz do prozy. Poczatkowo ma Krasinski zdu-
miewajacg poprostu fatwosé tworzenia; w przeciggu jednego tylko
r. 1828. powstaja z rzedu : pierwsza proba pisarska »Pan trzech
pagorkéw«, «Grob rodziny Reichsthalowe« i trzytomowa powiesé,
>Wtladystaw Herman i dwoér jego« %). Jezeli zwaZzymy, Ze jest to
owoc chwil wolnych od obowigzkowej pracy naukowej, ktorej je-
nerat synowi bynajmniej nie szczedziti ktéra sama juz mogta byé
zbyt wielkg dla chifopca w tym wieku -— to trzeba podziwiaé
szybkos¢, z jakg tej badz co badz olbrzymiej pracy dokonal.
W okresie genewskim czynnos¢ jego jest réwnie gorgczkowa
i obfita, z czasu tego bowiem znamy obecnie przeszlo trzydziesci
utworéw polskich i francuskich, a nie moZzemy oznaczy¢é nawet
liczby tych, kitére zaginety lub sg jeszcze w rekopisie. Dopiero od

1) Por. »Z nieznanych rekopiséw Z. Krasifiskiego« »Biblioteka War-
szawska 1901, IV. str. 8. .
2) Wiersz ten i utwér, bardzo ciekawe i wazne dla historyi rozwoju
poety, sa niestety jeszcze w rekopisie.
%) Przepisany na czysto rekopis >Wladyslawa Hermanac« ofiarowal Kra-
sinski ojcu, jak $wiadezy dedykacya na autografie, 1. stycznia 1829 r.
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»>Nie-Boskiej Komedyi« zaczyna praca twoércza Krasiriskiego tracié
pietno goraczkowego pospiechu, staje sie systematyczng a przy-
tem, w poréwnaniu z poprzednim okresem, dziwnie powolng. »Nie-
Boska<, pisana wedtug &Swiadectwa Danielewicza z szalong wy-
trwaloscia i »veng«< poetycka, wymagala juz przecieZ tyle czasu,
co trzy razy od niej obszerniejszy »Pan Tadeusz«. Musialy wiec
byé jakies niezwykle trudnosei, i przeszkody — a jakie byty, obja-
$nia sam Krasinski w liscie do Gaszynskiego z marca 1834: »Ale
ja juz pisa¢, opisywaé nie umiem, czuje gteboko, ale wyrazid,
codzieri mniej wyrazaé umiem. Nie wiem, co sie ze mng stalo<?),
Nie czut nawet miody poeta, Ze sam juz odpowiedzial na to py-
nie; nielatwo szlo mu pisanie, bo myslat gteboko i powaZnie
i byle jaka rzecz, pierwsze lepsze stowo lub zdanie nie mogio go
juz zadowoli¢, jak przedtem, — wigc dla tych giebokich mysli
trzeba bylo znalezé odpowiedni wyraz, a obudzone rdéwnoczesnie
wyZsze poczucie pigkna kazato mu dbaé takze o to, aby ten wy-
raz byt nie tylko trafny, ale i pigkny. Stad pochodzita koniecznosé
hamowania wyobrazni i mozolnej pracy nad formg, ktéra po po-
przednim dziecinnym jeszcze prawie sposobie pisania byta raczej
popsuta niz wyrobiona. Przekreslal wigc i poprawial swe pierwsze
powazne dzielo, zmienial zdania, zwroty i wyrazy, dbajac o to,
aby bylo wszystko, czego potrzeba do zrozumienia zasadniczej
mysli, a nie byto nic niepotrzebnego, aZ wreszcie uznal je za do-
statecznie opracowane i dobre; wtedy kazal je przepisaé¢ do druku,
ale i w tym przepisanym rekopisie bardzo wiele znalazt jeszcze
uchybienn i niewtasciwosei, ktére znowu mozolnie przekreslat i po-
prawial. Nawet po wydrukowaniu utworu nie przestat go krytyko-
waé i poprawiaé; zakoriczenie wydato mu si¢ nie dosyé jasne
z powodu zbytniej zwieztosci, wiec postanowit je zmienié. JakoZ
trzecie wydanie »Nie-Boskiej Komedyi«, ma ostatnig scene obszer-
niejsza, niz dwa poprzednie, Ze za$ ta rozszerzona scema nie po-
wstata odrazu, moze dowodzié choéby ten fakt, iz w rekopisie
znalazlo si¢ jeszcze trzecie jej opracowanie. Zestawmy te trzy za-
koriczenia »Nie-Boskiej«, aby poznaé, o co wiasciwie chodzito Kra-
sifiskiemu tak bardzo, Ze nawet w znanym juZ powszechnie z dwu
wydari utworze uznat za konieczne poprawié¢ i zmienié.

l. Tekst rekopisu i dwu pierwszych wydan.

Leonard.
Bledniejesz, Mistrzu.

Pankracy.
Czy widzisz tam — wysoko — wysoko ?

1) Listy, I. str. 49.
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Leonard.
Nad ostrym cyplem widze chmurg pochyls oswiecong zachodem

storica.
Pankracy.
Znak straszny pali si¢ na niej a pod spodem krwi strumienie ),

Leonard.
Oprzyj sig na mnie — coraz to bardziej rumieniec zchodzi ei

z twarzy —
Pankracy.
Milion ludu mnie stuchalo — gdzie jest lud méj —
Leonard.

Styszysz jego okrzyki — pyta sig o ciebie — czeka na ciebie—
Zdejm oczy z tej skaly —- Zrzenica twoja dogorywa na niej —
Pankracy.
Stoi niewzruszony — trzy gwozdzie , trzy gwiazdy na nim —
ramiona jak dwie blyskawice
Leonard.
Kto — gdzie? — zbierz sily —
Pankracy.
Galilee vicisti — (ztacza sig w objecie Leonarda i kona).

il. Dodatkowy tekst rekopi$mienny ?).
Pankracy.

Stoi niewzruszony — trzy gwozdzie, trzy gwiazdy na nim —

ramiona jak dwie blyskawice —
Leonard.

Kto — gdzie ? — zbierz sity —
Pankracy.
On, ten sam, a inny jednak — i na tym samym krzyzu lecz

i krzyz przeinaczon takze. — Wszystko przemienione, wszystko w pro-
mieniach — krew co z ran sig leje, to $wiatto. — Blask coraz wie-

1) Ostatnich pie¢ s?dw znajduje sie tylko w rekopisie.
%) Jest on napisany reka poety na ostatniej karcie egzemdplarza >Nie-
Boskiej« wyd. Jelowickiego z r. 1837.1 oznaczony wskaznikiem, gdzie go umie-

§ci¢ w poemacie. Poczatek jak w tekscie I.
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kszy, nieznosny. Czy nie widzisz? — Kaze ci bys widzial! — po-
wiedz mi, czy to Jego postaé, ta tak rozsloneczniona, tam ?
Leonard.
Nie widze nic.
Pankracy.

On, on — i oto si¢ ruszyl! — krzyZ mu jui nie cigzy, nie do-
lega. — Z nim, jak z mieczem zlotym na barkach, idzie przez widno-
krag ten — prosto idzie ku nam, nadpowietrzny, olbrzymi. — Skryj
si¢ za mng dziecig!

Leonard.

Zlituj si¢ mistrzu, zlituj sig!

Pankracy.

Taki bliski juz!

Leonard.

Zaklinam cig, nie s¥j tak, nie upieraj si¢ w daremnej walce ze
zludzeniem. — To zmora, nic wigcej. — Mistrzu, czy styszysz mnie ?
Oto chwiejesz sig juz. — Odwrdé sie, prosze cie — dajze mi rgke —
nwazaj !

Pankracy.

Galilee vicisti !
(ztacza si¢ w objecia Leonarda i kona).

lll. Tekst wydan pdzniejszych.

Leonard.
Bledniesz, Mistrzu.
Pankracy.
Czy widzisz tam — wysoko — wysoko ?
Leonard.

Nad ostrym szezytem widzg¢ chmure pochyla, na ktérej dogasajg
promienie slorica.

Pankracy.
Znak straszny pali si¢ na niej.

Leonard.
Chyba ci¢ myli wzrok.

Pankracy.

Milion ludu stuchalo mnie przed chwila — gdzie jest lud méj?
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Leonard.
Styszysz ich okrzyki — wolajg ciebie — czeksja na ciebie.
Pankracy.

Plotly kobiety i dzieci, ze si¢ tak zjawié ma, lecz dopiero
w ostatni dzien.

Leonard.

Kto ?

Pankracy.

Jak slup $nieznej jasnosei stoi po nad przepasciami — oburacz
wspart na krzyzu, jak na szabli Msciciel. — Ze splecionych piorunéw
korona cierniowa.

Leonard.

Co si¢ z tobg dzieje ? co tobie jest ?
Pankracy.

Od blyskawicy tego wzroku chyba mrze kto zyw.
Leonard.

Coraz to bardziej rumieniec zbiega ci z twarzy -— chodZmy
styd — chodZmy — czy styszysz mnie?

Pankracy.
Poléz mi dlonie na oczach — zadlaw mi pigsciami Zrenice —
oddziel mnie od tego spojrzenia, co mnie rozklada w proch.
Leonard.
Czy dobrze tak?
Pankracy.

Nedzne rece twe — jak u Ducha, bez kodei i miesa, przejrzyste
jak woda — przejrzyste jak szklo — przejrzyste jak powietrze, — Wi-
dze weigz !

Leonard.

Oprzyj sig¢ na mnie.

Pankracy.

Daj mi choé¢ odrobing eiemnosci.

Leonard.

O Mistrzu méj!

Pankracy.

Ciemno$ei — ciemnosei !
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Leonard.
Hej ! obywatele — hej! bracia Demokraty, na pomoc. Hej! ra-
tunku — pomocy — ratunku!
Pankracy.

Galilee vieisti!

(ztacza si¢ w objecia Leonarda i kona).

Jezeli przypatrzymy sie tym trzem tekstom doktadnie, zoba-
czymy, ze mys$l zasadnicza pozostaje we wszystkich niezmieniona
i ze do akeyi nie przybywa Zaden nowy szczegdt, natomiast dwa
nastepne maja te wyzszo$¢ nad pierwszym, Ze idea poematu wy-
stepuje w nich jasniej, zamiar poety staje sie przejrzystszym.
W pierwszem i drugiem wydaniu »Nie-Boskiej« tylko ostatnie
stowa Pankracego i wzmianka o »trzech gwozdziach« mogly na-
sungé czytelnikowi mys$l, Ze ten »znak straszny« kt6ry »palit sie«
na chmurze byl postacig sadzacego Chrystusa — wiec Krasinski
tworzy tekst drugi, w ktérym widzenie dowddcy demokratéw jest
doktadnie opisane. Tekst ten, jak swiadcza zawarte w nim neolo-
gizmy, powsta! juz po napisaniu »Przedswitu<; nie byt nigdy
ogloszony; gdy jednak okazata si¢ potrzeba nowego wydania
»Nie-Boskiej Komedyi«, Krasinski spostrzegt w nim wady i posta-
nowit znowu go zmienié¢. Rola Chrystusa byta tu niejasna, Pan-
kracy byt raczej zachwycony widzeniem niZz przestraszony niem,
$mieré jego wydawata sie zatem nieuzasadniong — dlatego juz
pod koniec zycia pisze poeta tekst trzeci i posyla go 2. maja
1858 r. Gaszynskiemu, ktéry objat korekte nowego wydania ). I tu
wprawdzie brak wzmianki, d lacze go Pankracy na widok Chry-
stusa pada niezywy, wzmianki takiej, jaka znajduje si¢ w widze-
nin Orcia odnosnie do hr. Henryka, ale Krasiniski nie ubit wykta-
daé swych mysli zupetnie jasno i zawsze pozostawial cos domysl-
nosci czytelnika?) a tu juz nie bylo zbyt trudna rzecza domysleé
sig zamiaru poety.

Ciekawem jest takZe to, Zze Krasinski poprawiajac na rok
przed smiercig pierwsze swe powazne dzieto nie zapomina nawet
o tak drobnych zmianach stylistycznych, jak poprawienie »chmury,
oéwieconej zachodem storica« na »>chmure, na ktérej dogasajg
promienie storica«; pierwszy zwrot byt zbyt naturalny, zbyt co-
dzienny.

Pomyst »Irydiona« przychodzi (w r. 1832) tak nagle i nie-
spodziewanie, ze miody poeta wyskakuje w nocy z tdzka, aby za-
notowa¢ cisngee mu si¢ mysli%). Ale plan, choé dosyé¢ zaokraglony

1) Por. Listy, t. I. str. 340.
1) Por. Listy, t. L. str, 403 41.
?) Por. »Bibl. Warszawska« 1901, IV. str. 219 w liscie do Reeva.
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choé w ogélnych zarysach taki sam, jak w wydanym pézniej poe-
macie, nie moze zadowoli¢ Krasirskiego: »drze go, bo nedznye« ?)
i zabiera si¢ do »Nie - Boskiej Komedyi«. Teraz nastgpuje rzecz
oryginalna: poeta piszac jeden poemat, obmysla réwnoczesnie dru-
gi, czyni do niego studya, stowem, tworzy od razu dwa dzieta, je-
dno bowiem korczy w rekopisie, drugie w wyobrazni. »Irydion«
wychodzi w r. 1836, praca wiec nad nim trwala z przerwami
cztery lata — ale teZ niema w naszej calej poezyi drugiego utworu
tak wykornczonego w najdrobniejszych nawet szczegblach, z tak
olbrzymiem pogtebieniem czaséw, o ktédrych moéwi i ztak $wietnie
wypracowang, forma. Niema w tem dziele ani jednego stéwka nie-
potrzebnego, ani jednego zwrotu, ktéry pragnelibysmy zastapié in-
nym, wszystko w niem obmyslane gteboko, obliczone dokfadnie, —
w kazdym wyrazie widaé nie tylko genialnosé, ale takie wielkg,
starannos¢ poety. Pod wzgledem nieskazitelnosci formy nawet »Pan
Tadeusz« nie moZe i§¢ w poréwnanie z »Irydioneme.

Fragmenty »Wandy«, ogtoszone w »Bibliotece Warszawskiej«
w roku zesztym, pozwalaja nam podpatrzeé jeden drobny szczegdt
pracy tworczej Krasinskiego. Autograf tego poematu sklada sie
z dwu czeSci, w pierwszej jest skonczony zupetnie akt pierwszy
1 poczatek drugiego, druga zawiera pobieZzny szkic czesci dalszych.
Nie ulega najmniejszej watpliwosel, Ze ta druga cze$¢ rekopisu jest
dawniejsza®) i Ze jest tylko czescig wigkszej calodei, — stad za$
wynika, ze Krasifski najpierw spisywat ogélny plan utworu, szki-
cowal poszczegllne sceny, potem dopiero je konczy?, nie trzyma-
jac sig szkicu pierwotnego zbyt scisle ).

Rekopisy Krasinskiego $wiadczg o tej systematycznej, staran-
nej pracy bardzo wyraZnie. Sa one wszystkie starannie przepisane,
albo przez poete samego (»Wtadystaw Hermanse, »Agaj-Han« »Noc
Letnia« itd.), albo przez kogos drugiego (np. »Nie-Boska Komedyav,
»Irydion«), a wowczas poeta raz jeszcze poprawia je iprzeglada, —
pierwszych rzutéw niema pomiedzy nimi. Ale pomimo tego wy-
konczenia jest w nich mnéstwo poprawek stylistycznych, w czasie
za$ korekty nie ustawala widocznie twércza praca poety, bo po-
miedzy tekstem drukowanym a tekstem rekopiséw, bedacych pod-
stawg wydania, zachodzg nieraz znaczne réznice. Krasiriski niszezyt
wszystkie swe rekopisy juZz przepisane, trudno wigc sledzi¢ jego
prace tworcza krok za krokiem; przypadkiem jednak zachowal sie
urywek pierwszego rzutu »Snu« z t. zw. »Niedokornczonego Poe-

1) Por. mojg pracg »Studyum nad geneza Irydiona« Lwéw, 1899,

%) Dowodzi tego fakt, Ze cze$¢ pierwsza zawiera wykonczong juz
zupelnie sceng (pierwsza aktu drugiego), naszkicowang krétko, a z pe-
wnemi zmianami, w czedei drugiej.

%) W szkicu pierwszej sceny aktu drugiego jest wzmianka o ofia-
rach, jakie na rozkaz Hardymira sktadaja kaplani bogom — szczegol
ten jest w dokladnem opracowaniu tej sceny opuszczony.

Pamietnik literacki. 19
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matu« i ten jest jedynem a bardzo ciekawem swiadectwem sposo-
bu jego pisania. Mn6stwo w nim sléw i catych ustgpéw przekre-
slonych i znowu przepisywanych z malemi zmianami i znowu po
kilka razy poprawianych. Z dziesieciu szczelnie zapisanych stronic
tego urywku, zaledwie kilka matych ustepéw weszlto do wykonczo-
nego utworu, reszta pozostata tylko pomystem, dla genezy utworu
bardzo waznym. Ciekawym jest np. ustep, w ktérym cienn Danta
prowadzi miodzienca do grob6w krélewskich, a zmarli monarcho-
wie podnoszg si¢ z trumien i rozmawiaja z nimi — nam jednak
chodzi teraz o cos innego zupetnie, wiec wyjmijmy z tego fra-
gmentu kilka przykladéw stylistycznej pracy poety. Oto np. jedno
zdanie pigé razy poprawiane:

I. »>Mistrz (nieodwracajge) nieodwracajac (si¢) sie (lecz idae
weigz naprzod) wskazal reka na wzgérza one i rzek! (Tam za
niemi lezy) Za temi szezytami czysea réwnina« i (nieodwracajac
sig) szed! dalej ku nim az (stangl dopiero)«

II. »(I szedt zielonym obszarem milezge weigz — az owodz
zdato mi sie, ze stang! nad ptowym)

1. I nieodwracajge sig szedt dalej, (az stanal nad plowym
ugorem i zdalo mi sig, Ze pochylil gtowe jakoby bliski smutku
wielkiego) (a% stanal nad szara przestrzenig pola niby) (po nad)
(nad plowym odlogiem i pochylit glowe jakoby bliski smutku
wielkiego 1 zapytal si¢ mnie:)

IV. >(I nieodwracajac si¢ szed! dalej az nad szarg prze-
strzenig pola, nad ptowym odtogiem zatrzymal! sie — i pochyli?
glowg iakoby bliski smutku wielkiego) (i zdalo mi sig) (i ze) za-
pytal si¢ mnie: »Azaz (nic ty) nic nie widzisze<) (a gdy)

V. »(I szedt dalej nieodwracajac sig) (zatrzymal sig) Przy-
bvl nad szara przestrzen niezmiernego pola (zdalo mi si¢ Ze nad
ptonym) (niby) ktéry wydat (sic!) mi si¢ pustym (odlogiem) od-
logiem — a tu pochylil glowe i jakby bliski smutku wielkiego za-
pytal (sig): »nic-Ze nie widzisz< i t. d.

Przez tyle zmian przeszto to proste zdanie, nim poeta uczut
si¢ niem zadowolonym i zwrdcit sig¢ do opracowania dalszych
czeSci — aby je ostatecznie wykreslié zupetnie i zastgpi¢ innem,
w wydaniu bowiem »Snu« z r. 1852 niema z tego ustepu ani $la-
du. Ile cierpliwosci wida¢ np w szukaniu odpowiedniego polgcze-
nia dla st6w »przestrzen pola« i »ugore, ilu sposobdéw probowat
Krasinski, nim doszedt do przekonania, Ze zdanie wzgiedne bedzie
tu najstosowniejsze.

Zdawatoby sie, ze powodem tego powolnego rozszerzania sie
niewielkiego zdania jest brak fantazyi, Ze poeta musi mozolnie
zbiera¢ drobne szczeg6ly, aby z nich zlozyé obszerniejszy obraz.
Ze tak nie byto, moZe Swiadczyé nastepujacy urywek autografu :
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I »(Mistrz zszed! z zielonej !aki, wstapil na cmetarz, po-
migdzy dumajace — i przesuwal si¢ od grobu do grobu — (i)
czasem stychaé westchnienie lub gluchy (stek) chrzest — czasem
ktory z nich podniesie glowe jakby przebudzony i (zaraz od) (na-
zad) zaraz przylbica o (zelazne) rgkawice zelazne uderzy (i) za-
sypiajac znowu — (a oto w kaplicy na marmurowym pomniku)
(i zdalo mi sig, ze przechodzim obok rzgdu kaplic a ktérzy byli
w kaplicach na helmach swych mieli ksieiyce i krélewskie koro-
ny ale zdarte z klejnotéw) I cien Danta (stanal) zatrzymal sig

przed rzedem kaplic na pét rozwalonych — (a ci) a na hetmach
tych co spali tam zdalo mi sig ze (widzg) (zem ujrzal) Swiece
(ksigiyce i) krolewskie korony ale odarte z klejnotéw — a do

jednego z nich, kiéry siedzial na marmurowym pomniku (w fe-
rezyi podarte] na lachmany) mistrz rzecze:)

I. »Mistrz zszed! z zielonej laki, wstapil na cmetarz (po-
miedzy dumajgce (i przesuwa si¢ od grobu do grobu) — czasem
(stychaé westchnienie; stychaé nagly chrzest) — z boku (nagle)
nagle stychaé chrzgst lub westchnienie — (lekki) — Czasem kté-
ren z nich, gdy przechodzim, podniesie glowe (i) lecz nazad wnet
przylbica o (zela) rgkawice zelozne uderzy i zasypia (znow)
znowu — a teraz idziem wzdluz kaplic kilku — (ci co spia w glebi
ich) w ich glgbiach (bielejace sig) bielejg (marmurowe) z marmu-
ru pomniki i (szyszaki) helmy spigcych tam, $wiecg krélewskiemi
korony — a szyszak taki jeden zerwal si¢ z nad rak (swoich) na
ktérych lezal i (chrapliwy, twardy z pod blachy jego zawolal glos)
z wnetrza jego (zawolel) zapytal (twardy) sierdzisty glose<: i t. d.

Nie trudno poznaé, Ze pierwsza z tych dwu redakeyi zawie-
ra wiecej obrazéw i szczegbtéw, niz druga, Ze zatem przerabiajac
ja Krasinski powsciggat raczej cugle swej wyobrazni, niz zwalniat,
2e powodem przerobienia bytby raczej nadmiar szczeg6t6w, niz ich
brak. Rzecz ciekawa, ze tam, gdzie chodzi nie o obrazy widzen
mlodzierica, ale o rozumowanie, gdzie poeta daje wyraz swym za-
patrywaniom filozoficznym, tam praca idzie mu niezmiernie fatwo
1 prawie zupelnie obywa si¢ bez poprawiania. Za przyktad moze
stuzy¢ ustep, w ktérym Dante tlumaczy miodziericowi istotg $mierci,
a ktéry tak brzmi w rekopisie:

»Smierci niema — ale sg straszne marzenia o niej — Pan
nigdzie i nigdy jej nie pomyslal ni stworzyl, bo wszedzie i za-
wsze sam zyje — Wiasnem znikezemnieniem tylko zadaé sobie
mozna wiekuisty zgon --- a kto tak umrze — temu ni zycia ni
grobu juz niemasz — spodli! si¢ do nicosei i znicestwial przez
podtosé — nieszukaj go nigdzie — cheial i zabil sig — wolno
mu bylo! Taki nie oczyszcza si¢ ni zmartwychwstaje juz. Lecz
kto odzyé ma, ten przemienié si¢ musi — kazde przemienienie
do czasu nosi pozér $mierci — oto préba grobu!

19
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»A w niej pelno szyderstwa i tez i bolu i zludzen — Oso-
bniki i calkie plemioma i ludzko$é i swiaty muszg ja wytrzymaé
— (wszystko co) kazde Ja niesmiertelne musi si¢ jej dotknaé —
kto jej nie znidsl, ten zgingt na zawsze — BadZze duzego serca
teraz, bo pomigdzy tych zludzen ksztalty ja wprowadze ciebie.
Lecz nie watp o Zyciu choé zbledniesz tknigty myslag $mierci —
Mysl albowiem acz wiecznie kusi ku prawdzie, nie cala prawdg —
— acz wiecznym skrzydlem porywa do Boga, nie samym Bo-
giem, jedno czescia prawdy i Boga jest«!

Jest to jedyny ustep z catego tego autografu, ktdry wszedd
do wydania »Snu« ') — wszystkie inne albo zupelnie poeta opu-
scif, albo drobny slad ich zaledwie zostawil; jest to jednak réwno-
czesnie jedyny ustep autografu, kiéry byt wytworem nie wyobrazni,
lecz refleksyi Krasinskiego, a przynajmniej bardziej refleksyi niz wyo-
brazni. Ilez to zmian musialy jeszcze przej$é inne ustepy »Snue,
nim wreszcie przybraly te forme, ktéra poeta uznal za dobra
i w ktérej je oglosit, — ile na to trzeba bylto kreslenn i poprawian,
ile calych scen juz gotowyeh, swietnych i ciekawych pomystéw
poszlo na pastwe zapomnienia i zaglady — a z catego ich szeregu
ten jedynie ustep pozostawit poeta prawie bez zmiany. Nie jest to
naturalnie przypadkowem. W organizacyi umystowej Krasinskiego
refleksya zawsze zajmowala naczelne miejsce, ja ¢wiczy! on naj-
wiecej, za jej pomoca bral w karby wybujals fantazyei tak dtugo
z nig si¢ mocowat, az pod koniec jego Zycia, w ostatnich jego dzie-
tach, ustgpita zupelnie prawie miejsca rozumowaniu. Ostatnie sce-
ny t. zw. »Niedokoriczonego Poematu« lub »Resurrecturis« $wiad-
cza 0 tem az nadto wymownie. Nic zatem dziwnego, Ze to, co bylo
dzietem rozumowania, co zapewne oddawna juz w umysle poety
przybrato ksztalt staty, wykonczony, latwiej i lepiej przelewa Kra-
sinski na papier, niz mgliste, nieuchwytne, ciagle si¢ zmieniajgce
obrazy fantazyi.

Zwrbémy jeszcze uwage na szczegdl nieznaczny a jednak
charakterystyczny: oto wszystkie przytoczone powyzZej odmiany
tekstu nastepuja w autografie jedna po drugiej, tak, jak je podano;
Krasiniski nie predzej przeszedt do nowego szczegbtu opowiadania,
dopOki pierwszy nie zadowolit go swg formg zupetnie. Mickiewicz
i Stowacki tworzyli inaczej, oni pisali najpierw jednym fchem to,
co im dyktowato natchnienie a potem dopiero przybierali wobec
swych utworéw role krytykéw, usuwali jedne ustepy, dopisywali
nowe lub poprawiali zwroty i wyrazenia. Na autografach »Pana
Tadeusza« mozna zobaczyé doktadnie, jak pod pidrem Mickiewicza
arcydzielo to roslo, jak zmienialo nie tylko swe rozmiary, ale
i swoj charakter, jak z sielanki powstata epopeja — ale pomimo

1y Por. »Pismac Z. Krasiriskiego, Lwow, Gubrynowicz i Schmidt,
1880. t. L str. 146.
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licznych zmian i poprawek mniejszych lub wigkszych czynnosé
krytyczna nastgpuje zawsze po czynnosci twérczej, u Krasinskiego
za$ 1 tworzenie 1 poprawianie odbywa sig wspOlczesnie. A przytem
u Mickiewicza wida¢ jaki§ szacunek dla wtasnego natchnienia,
dla wszystkiego, co wyszto z pod jego piéra; on takZze poprawia
i gladzi swe utwory, ale nieznacznie tylko, z jaka$s delikatnoscia,
moznaby powiedzie¢: z czuloscia, bo nigdy nie skaZe na zupeing
zaglade catych scen i obrazéw raz w jego wyobrazni powstatych, —
Krasinski postepuje z dzieémi swej wyobrazni prawie po maco-
szemu, usuwajgc bez skruputu cale ustepy, jezeli nie wydaja mu
si¢ odpowiednimi.

Jezeli zastanowimy si¢ nad temi wilasciwosciami, to spostrze-
Zemy, Ze s3 one wynikiem rozmaitego sposobu przystepowania do
pracy tworczej. Mickiewicz, kiedy rozpoczynal »Pana Tadeuszae,
nie zdawal sobie doktadnie sprawy z jego planu, pisat, bo miat
dusze pelng ukochanej Litwy a pisanie o niej bylo mu ulgg
w przykrosciach Zycia emigracyjnego; -— Krasinski przystepowal do
pisania z planem doktadnie obmys$lanym i spisanym, jeZeli nie na
papierze — jak plan »Wandy<, — to przynajmniej w glowie, ma-
jac za$ utwor obmyslany i gotowy, mégt podezas przenoszenia go
na papier mysle¢ o tem, j ak pisaé, bo niepotrzebowat si¢ juz za-
stanawiaé nad tem, co ma napisaé. Stad pochodzi ta pozorna
réwnoczesnosé tworzenia i poprawiania — pozorna, bo w rzeczy-
wistosci wlasciwa czynnosé tworcza odbywata si¢ juz przed przy-
stapieniem do pisania, natchnienie juz bylo przeszto przez krytyke
cozumu a chodzito o to tylko, aby da¢ mu odpowiednig szate.
Prawdopodobnie do wszystkich jego utworé6w moznaby odniesé to,
co méwi o gtéwnej postaci swego najlepszego dzieta, o Irydionie:
»Ja go juz nie tworze, obserwuje tylko«; — piszae, wpatrywal sie
jedynie w postaci Zyjace w jego wyobrazni i tworzyt ich portrety.

Ale o ile sam pomyst i ogdlne zarysy dziela powstawaly
w wyobrazni Krasiniskiego szybko. o tyle wystylizowanie utworu
kosztowalo go wiele czasu i pracy. Praca to czesto drobiazgowa,
niekiedy, zakrawajgca na pedantyzm, tracgca troche poetyks Hora-
cego i Boileau'a, ale wskutkach swych niezmiernie doniosta, dobro-
czynna. Jakiez arcydzieta bylby stworzyt Stowacki, gdyby pod tym
wzgledem na$ladowal swego przyjaciela a i Mickiewicz bytby uni-
knal niejednej drobnej usterki (np. w »>Panu Tadeuszu¢), gdyby
$ladem autora »Nie-Boskiej« wiecej czasu poswiecal na »mycie
i czesanie« swych utworéw. Badz co badz, tylko taka usilna, mo-
zolna praca nad kazdem zdaniem, nad kazdym niemal wyrazem,
mogta stworzyé nieskazitelnie pigkny, posagowy styl »Irydionac.

Tadeusz Pint.
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