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SEJMIKI LITERACKIE

W DOBIE ROMANTYZMU.

(O noworocznikach i almanachach literackich w pierwszej polowie XIX, w.)

L

Dla kazdego Dbadacza kultury niewysfowiony urok majg te
jej formy, ktore dla danej epoki i spolecznosdci byly wyra-
zem najbardziej charakterystycznym. Czy mowa o stosun-
kach ekonomicznych czy towarzyskich, naukowych albo
politycznych, czy wreszcie o caloksztalcie praktyki Zyciowej, ktéra
to wtasnie jest jedynem wszechstronnem a badaniu dostgpnem
uzmystowieniem tego, co nazywamy kultura epoki, — zawsze za
pewnik mieé¢ mozemy, iz praktyka owa, zwlaszcza w okresach
spotggowanej tworczosci narodowej, sama sobie wytwarza pewne
formy szczeg6lnie charakterystyczne, nieuniknione, konieczne.

Sg to prawdziwe formy-typy, wzory kulturne, wedlug
ktérych potem przez lata cale wysnuwa sie watek Zycia narodo-
wego.

Historyk wzoréw tych czyli form-typéw szuka zazwyczaj,
o ile zajmuje go wladnie duch epoki czy spolecznosci, nie za$
samo tylko przypadkowe mijanie dat i zdarzen literackich, polity-
cznych lub naukowych. Bo {fatwo zrozumieé, Ze dusza narodu
w tych wiasnie formach-typach kazdej danej epoki wyraza sig
najsilniej. Cos z niej przylgnaé do nich musi, co$ si¢ z niej na
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wieki w takim wzorze kulturnym =zataja. Jesli nie glebie duszy
zbiorowej, — bo te zawsze tylko w chwilach podniesien w czynie
zbiorowym lub w jedynym réwnowazniku jego genialnej je-
dnostce si¢ wypowiadaja, — to przynajmniej konfiguracye, zarys,
fizyognomie duszy pozna¢ mozemy w tych formach-typach, jak
poznajemy konfiguracye morza wedlug linii wybrzeZa, ktére samo
sobie wyzlobito.

Atenskie zbiegowiska ludowe czy rusinskie »wieczornicex«,
salony paryskie na schytku w. XVIII. czy kawiarnie i cyganerye
z 1. 1830, jugendbundy i vereiny niemieckie na poczatku w. XIX.,
czy kontrakty kijowskie, maskarady i procesye wloskie z epoki
Cimabuego lub Odrodzenia, potgga klubdw angielskich za naszych
czaséw lub upudrowane peruczki za Ludwikéw we Francyi —
wszystko to s3 owe formy-typy charakterystyczne, nieodzowne,
konieczne dla danej spotecznosci w danej epoce. Znaczenie ich
dla $wiata jest niezmiernie roézne, bo rdzni sie wielce znaczenie
Aten, lub n. p. szlachty ukrainskiej a podolskie] w dziejach kul-
tury. Jednakowoz zawsze formy te — to znaki, to ramy, podtug
ktérych historyk czyta wyraznie tre$é rzeczy minionych.

Rozumie Taine czy Burckhardt, Brandes czy Macaulay, Ze
nie w salonach pani du Deffand lub Geoffrin, nie w kawiarniach
cyganeryi literackiej a la Murger, nie w nocnych orgiach znudzo-
nego »dzieciecia wieku«, nie na miesiecznych maskaradach epoki
Borgiéw — jawila si¢ ludzkosci nowa tres¢ bytu, dzial sie cud
odrodzen, stawato sig¢ wiekuistym bytem w sztuce to, co na chwile
przed tem unosilo si¢ rozpierzchle i ulotne w nastroju tylko wspol-
czesnych. Lecz Zaden tych form-typéw epoki nie pominie —
owszem: z nich wyczyta wigcej, niz wypowiedziala jej swiadomosé
i ubarwi niemi powiesé lat ubieglych tak, 2e w koncu staje przed
oczyma naszemi w »Zywotniejszej cerze« — juz nie jako szemat
Zycia, lecz jako Zycie samo epoki.

Zdawaloby si¢ na pozor, iz w literaturze, gdzie przeciez naj-
bezwzgledniej i najsamodzielniej wystepuje jednostka, indywidual-
nosé, duch twérczy sam z siebie czerpiacy, — takie formy- typy,
formy obcowania zbiorowego najmniej waza. Bo nawet, przyjaw-
szy wszelkie teorye wplywdéw rasy, srodowiska, momentu dziejo-
wego, wogéle zbiorowosci na jednostke, nie onaz to konicc kon-
cem jest jedyng realnoscia, jedyng w akcie tworczym czynna
potegy ?

Céz wiec znaczy jakas przemijajgca moda na pamigtniki lub
widowiska teatralne, jakie§ »obiady czwartkowee lub skawy lite-
rackie«, jakie§ »parnasy« i inne cemacle ; — nie one to daty Ham-
leta lub Pamigtnik Paska, DziadylubPanigBovary!

Bez watpienia, o ile tylko nie chcemy si¢ bawi¢c w jalowg
sofistyke, przyzna¢ musimy, Ze sam tylko nieokielznany, pierwotny
duch twéreczy prorokujacy z siebie, a wiec jednostka, jest sprawca
wszelkich zaplodnien sztuki czy literatury. Po za tg jednak
sfera zaplodnienn indywidualnych lezy sfera — wcielen. Wszelkg
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twérczos¢ jednostki réwnowazy jawienie sig¢ jej owocow —
w spolecznosei.

I tu wystepuje w calej potedze ten zbiorowy czynnik obco-
wania, zespolenia sie¢ dusz, — tu wyrastajg do potegi koniecznosci
Jedne formy tych obcowan, adoptowane przez spolecznosé, mar-
niejg inne. Powstaje praktyka zyciowa epoki, bedaca zarazem wy-
nikiem zaptodnien indywidualnyeh i weielen zbiorowyech — po-
wstaje kultura spoleczenstwa, kultura literacka tak dobrze jak
kazda inna. W starciach i nasladownictwach, w modach i przesla-
dowaniach, w walkach i poddaniach si¢ wytwarzajg si¢ t. z. prady
literackie — wigc juz nie blyskawiczne momenty zaptodnien, lecz
fazy calte trwania jakiej$ zbiorowosci.

Tu sie staja formami narodowemi indywidualne przed chwilg
improwizacye duszy. Czgsto dzieje sie to kosztem uszczuplenia sily
lub obniZenia wzlotu owej improwizacyi — czesto jednak bywa
1 tak, Ze tysigc zdrowych piersi uzywotni i wzmocni to, co nawpé6t
martwe poczeto sie bylo z jednej chorej. Wspdipracownictwem
narodu i geniuszu urasta najwigksza potega — dusza narodowa,
a dotagd jeszcze nie zwazyliSmy ile i w jakim stosunku daje tu
pierwszy czy drugi. Gdyz, powtarzam, sa epoki, w ktérych geniusz
jednostki jest najrealniejszym czynem swej spotecznosci i sa
inne, kiedy tylko w czynie zbiorowym wypowiada sie geniusz
narodu.

Tuk wiec formy-typy, wzory ulubione i usynowione niejako
przez dang epoke stajg sie zardwno charakterystycznemi i nieod-
zownemi dla badacza kultury literackiej, jak i wszelkiej innej
kultury.

I znowu odraza rozumiemy, juZ teraz bez targnigcia si¢ na
prawa twoérczo$ci indywidualne), ile charakterystycznem jest dla
pewnej epoki pamigtnikarstwo, jak wiele z nastroju »obiadow
czwartkowyche, salonéw i parnaséw weciela si¢ w literature, jak
znamiennem 1 decydujacem dla rozwoju sztuki dramatycznej jest
powstanie rozmitowanej w niej sfery. — Rozumiemy, jak powro-
tna, poteZniejaca falg bije z orgii »dziecigcia wieku« do literatury
nastr6j, ktéry ono samo tam zaszczepilo. Rozumiemy, jak pewne
zdziczalosci romantyzmu, zrazu spoufalone, jakby mniej subtelne
»i romantyczne«, potem za§ stokro¢ poteZniejsze, rozlewniejsze,
samym prawie rozpedem, nabytym w tysigcu miodych a naiwnych
serc patryotycznych, dajg poczatek — literaturom narodowym.

Powiem zreszta bez ogrddek, Ze nie tylko u nas, lecz na
zachodzie takZe niezmiernie mato dotad zrobiono dla przedstawie-
nia w takim zespole twérczosci indywidualnej z atmosferg spole-
czng , wsrdd ktérej powstaje; dla zobrazowania tego wspdtpraco-
whnictwa spolecznosci i jednostki, ktére samo tylko jedno roscié
moze pretensyg do miana — literatury narodowej. Dos¢ n. p. po-
wiedzie¢, Ze dotad literatura powszechna nie posiada n. p. dziefa
0 prasie, ktéreby wyswietlito jej zgubne i dodatnie wplywy na li-
terature — wplywy niewatpliwie olbrzymie. Zadawalamy sig
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uszczypliwosciami i okazywaniem taniej pogardy, gdzie czas bylby
na powazing a wyczerpujaca charakterystyke tej formy - typu lite-
rackiej kultury demokratycznej.

Historya jednak literatury tak niedawno jeszcze przestata byé
wogéle katalogiem rozumowanym lub stownikiem biograficznym,
chronologicznie utoZzonym, Ze kusi¢ sie o podjecie catosci takiej
pracy nikt jeszcze nie moze. Zaledwie jaki¢ monografista tu lub
owdzie opracowuje pamietnikarstwo w. XVIL, lub atmosfere salo-
néw literackich XVIligo, jakis improwizator w rodzaju Brandesa
pokusi sie¢ o naszkicowanie bardzo ogélne jakiej$ catosci pradéow
literackich. Po za tem — olbrzymie porzgdkowanie »materyatéwe,
zmudne wyszukiwanie »przyczynkow« — lepsze zreszta stokroé¢ od
ogblnikowego fabrykowania zlepkéw, podawanych dotgd za histo-
rye literatury snarodowej< lub »powszechneje«!

Brunetiire we wstegpie do swej »Ewolucyi rodzajéw« wylicza,
jakich dziel kapitalnych a niezbednych brak dzi§ w pismiennictwie
francuskiem dla skutecznego wykonania jego pracy. llezby u nas
brakéw wyliczyé musial historyk literatury, zabierajac si¢ do na-
szkicowania obrazu literatury rzetelnie narodowej, t. j. uwzglednia-
jacej zawsze i wszedzie 6w zespdt jednostki ze zbiorowoscia, twor-
czosci indywiduainej z formg-typem, z kulturg literackg kraju
w danej epoce?!

Przedewszystkiem za$ brak nam niemal zupelny monografii
badZz poszezegélnych form literackich, jak n. p. powiesci, poezyi,
pamietnikarstwa, badz epok literatury ; — a wiec przedewszystkiem
brak nam nawet wyczerpujgcego opracowania epoki romantyzmu.
Mam za$ na mysli oczywiscie nie streszezenie kilku wybitnych
autoré6w z komentarzem bibliograficznym, lecz zobrazowanie Zycia,
kultury literackiej kraju w tej epoce.

Dla tego teZ sadze, Ze jedna z najpilniejszych potrzeb naszej
historvi literatury jest obecnie opracowywanie monograficzne
poszczegblnych form i moment6w literackich. Bo oto wlasnie przed
niedawnym czasem uporano si¢ jako tako z przedwstepng bio-
i bibliograficzng robotg i rzucono pierwsze szematy historyi lite-
ratury polskiej. JakZze niedawno mieliSmy tylko w tym zakresie
badz pobiezne podreczniki szkolne, badz kilkutomowe wypisy z ko-
mentarzem, badz pamflety historyczno-literackie, nie dla nas nawet
pisane, badz niedokoriczone préby klasyfikacyi, badz wreszcie silva
rerum petne bleddw dla samoukéw i panienek.

Nadewszystko za$§ korzystaé¢ dzi§ mozemy z wiekopomnej
i bez zastrzeZen najwazniejszej dla przysztych historykéw literatury
polskiej pracy Estreichera. Tej to pracy zawdziecza dzi§ kazdy
pracownik, ze moze lata cale zmudnych, omackiem prowadzonych
poszukiwan zaoszczedzié i odrazu rozpoczaé od opanowania litera-
tury swego przedmiotu. Drugim, réwnej wagi, ale juz zbiorowo
opracowanym przyczynkiem jest znacznie dzi$ pomnozone pi$mien-
nictwo historyczne, dajace nam w opracowaniach lub dokumentach
tto kazdej niemal epoki. Tam jeden czlowiek, tu caly wieloletni
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prad w spoleczenstwie stworzyli przysztym historykom literatury
pierwsze niezbedne warunki pracy.

Zaczg¢ jednak musimy od zbadania i opracowania wyczer-
pujacego czy to form-typéw literatury samej, czy nastrojow po-
wszechnych i gustu literackiego we wszystkich waznych dla literatury
naszej momentach historycznych. Bez wyczerpania tych dwéch
szeregdw zagadnien, bez ustalenia dla kaZdej danej epoki zespotu
tresci i formy literackiej, dziatu jednostki i dziatu zbiorowosci, bez
tego opanowania wszystkich przejs¢ kultury literackiej w kraju —
nie masz, nie moze by¢ narodowej historyi literatury.

* *
*

Wielokrotnie roztrzasano i ustalono wreszcie réZnice migdzy
literatura a piSmiennictwem. Dzis wszystko, co z druku wychodzi,
nazywamy piSmiennictwem ; za literature uwaZamy czes¢ jego
bardziej twoérczg, to co dawniej nazwanoby poezyg, oraz wszystko
co ma z nig jakikolwiek zwigzek bezposredni, a wiec nie wylg-
czajac, jak dzis to rozumiemy, naprzykiad tej sfery wiedzy lub
filozofiii, ktéra bezposrednio wptywa na uksztaltowanie si¢ naszych
uczué i aspiracyi, oraz wyobrazen poetyckich. Jezeli teraz nieco
uwazniej przyjrzymy sig literaturze tak pojmowanej i tej czesci
pismiennictwa, ktéra jest jej, Ze tak powiem, zmateryalizowaniem
w druku, to spostrzezemy, ze miedzy pierwszg a drugg zachodzg
jeszcze bardzo wazZne réznice. Oto pojecie pismiennictwa obejmuje
zarazem rozmaite formy wydawnicze, rozmaite sposoby mniej lub
wigce] typowe materyalizowania stowa.

Przedewszystkiem utwory literatury wychodza pojedynczo lub
zbiorowo. Zbiorowe za$ formy pismiennictwa s3 niemal tak liczne,
odmienne i charakterystyczne, jak indywidualne rodzaje literackie.
Jezeli w literaturze odréZzniamy powie$é, komedye, sonet, pamie-
tnik, szkic, improwizacyg i t. d. i t. d. — to w piSmiennictwie
mamy encyklopedye, kalendarz, korespondencye, ksigizke pamiat-
kowa, rocznik, album, wypisy i t. d. i t. d. — wreszcie wspo-
mniang wyzej pras¢, ktéra sama jest znowu zbiorowiskiem set-
nych form pismiennictwa zbiorowego.

I préZznobysmy chcieli lekcewazZeniem rozprawi¢ sie z tym
faktem. To nie pedantyzm, nie szperactwo bibliofilskie zniewala
umyst do zwrdcenia bacznej uwagi na te¢ klasyfikacye. To po pro-
stu olbrzymia praktyka wieku XIX., praktyka, kt6éra stworzyfa lub
pomnozyla tysiaczne formy bytu na pozytek mas, — nadala tym
formom znaczenie objawéw trwalych i znamiennych, i nakazuje
porachunek z niemi.

Otéz jeZeli poezye sama, literatur¢ w jej najbardziej twoér-
czym, samorodnym przejawie bedziemy uwazali za promieniejgce
w glebi duszy narodu ognisko, to znéw pismiennictwo z cala roz-
maitoscig form swoich bedzie jakby pierwszym kregiem realizacyi,
pierwszym pryzmatem zalamania tych promieni. — Dalej idzie
czytelnictwo i bibliotekarstwo, Zycie towarzyskie i publiczne —
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wszystko dolne kregi, przez ktére przechodzi duch twérczy wecie-
lajac sie, krystalizujac w formy narodowej kultury.

Zbiorowe formy pi$miennictwa, nie méwigc o przypadkowych
formach wsp&tpracownictwa, jak n. p. silva rerum, gdzie niejedna
reka dopisywata zdarzenia lub o nalogu komentatorstwa u mnichéw
$redniowiecznych — sa rekopisy zawierajace po kilkanascie wza-
jemnie sie komentujaeych przypiséw roznej reki, — rozkrzewity sie
najsilniej od potowy XVIligo wieku.

Upowszechnianie si¢ ich przypada na czas powstania potegi
prasy, uzupelnia jg w znacznej mierze lub zapowiada. Kt6z nie
zna kilku z tych form — ongi tworczych i nowatorskich — dzis
oklepanych i fabrykowanych byle jak i przez byle kogo? Kto nie
styszal o wielkiej Encyklopedyi Diderot'a i d’ Alembert'a?

I rzecz ciekawa: znaczenie jej naukowe na swojg juz epoke
nienajdonio$lejsze, niewyczerpujace bynajmniej wiedzy Owczesnej,
dzi$ przemineto zupelnie. Nie przemingto tylko znaczenie jej na-
stroju, jej doniostosci jako pewnej typowej formy, odpowiadajacej
pewnej potrzebie pradu kulturno-literackiego.

Z tej samej roéwniez epoki pochodzi praktyka wymiany
listéw, jako ulubionej formy piSmiennictwa dla roztrzgsan filozofi-
czno-spodecznych i estetycznych, i wreszcie stynna Korespondencya,
ktérej wzér dat Grimm ze swymi wspdipracownikami, a ktéra
znakomicie zaspokajata potrzeby nowiniarstwa i sarkazmu zaréwno
autoréw swoich jak odbiorcow.

Mniemam, Ze encyklopedyczna forma postuly jeszeze nieraz,
w analogicznych nastrojach ludzkosci. Ille razy potrzeba sporzadze-
nia inwentarza umystu ludzkiego zbiegnie si¢ z nowatorstwem
daZen, — tyle razy zjawia sie wéréd spofeczenstw encyklopedysci
i encyklopedye — na miare pierwszej, ktéra znéw pierwowzor
miala w Ksiedze ksigg, w Talmudzie i Koranie.

Pismiennictwo zbiorowe po najwiekszej czesci wzorowato sig
na utworach indywidualnych. Tak powstal a przynajmniej roz-
krzewil si¢ felieton — na poczatku pomyst osobisty — potem
zbiorowa rubryka w prasie, Tak réwniez Spektator Steela, na
poczatku improwizacya literacka catkiem indywidualna, forma
1 wypowiedzenie si¢ jednostki staly si¢ pierwowzorem pdzniejszych
przegladéw zbiorowych.

Zbiorowe formy piSmiennictwa — to poczatkowo za kazdym
razem kreacya twoércza jednostki przygotowana do jakiejs jej wla-
snej potrzeby lub przez nig odczutej potrzeby spolteczenstwa. Grupa
zjawia si¢ po jednostce i adoptuje tylko dla siebie dogodng forme.
Encyklopedye powstaty za natchnieniem encyklopedycznych umy-
stéw jednostek, — rozkrzewily si¢ zas, gdyz odpowiedzialy za-
razem nowej potrzebie umystu zbiorowego, ktérej umyst jednostki
byl praecursorem i staly si¢ zbiorows forma-typem pismiennictwa
pewnej epoki.

Nie umiem si¢ powsciggnaé od przytoczenia jeszcze jednego
przykladu. W roku 1631. pewien genialny cztowiek nazwiskiem
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Teofrast Renaudot, lekarz z powolania, powzig? mysl wydawania
w ParyZu co tydzien pisma ulotnego, dajacego informacye, wiado-
mosci 1 uwagi o wypadkach biezacych. Pismo to nazwal »Gazettec,
a podobnie jak za naszych czaséw w koloniach amerykanskich,
tak wowczas we Francyi Renaudot sam byl redaktorem i wyko-
nawcg pisma. »Gazette«< byfa nie tylko z pomystu, lecz z wykona-
nia dzietem Renaudota: sam ja calag zapisywal — byt to jego
utwér indywidualny. Stalo sig, ze wkrdtce potem przybral sobie
wspdtpracownikéw badz z rodziny wtasnej, badz takich, jak Riche-
lieu. »Gazette« bowiem, choé¢ na poczatku indywidualnie poczeta,
z natury swej, jak encyklopedya, przeznaczona byla na zbiorowg
forme piSmiennictwa. Jakoz w parg wiekéw potem stata si¢ —
prasa francuska. Tu znowu przez »gazeciarski« umyst odezuta
i stworzona forma odpowiedziata potrzebie umystu zbiorowego i stata
sie wyrazem wspOlpracownictwa licznych grup spofecznych ?).

Za utworem stoi jednostka twércza — za zbiorowem wyda-
wnictwem grupa zamierzajaca cos. Jedno charakteryzuje drugie.
Trzeba si¢ uwaznie rozejrze¢ w tresci stanowigcej zbiorows calosé,
w wlozZeniu tej cafosci, w sposobie jej podania czytelnikom i w cha-
rakterze wspdtpracownictwa — a duch grupy danej] wypowie
sie¢ przed nami tak jasno, jak z analizy utworu duch twércy.

Gdy przemingt czas Encyklopedyi — nastata epoka albumoéw
artystycznych lub zbiorédw poetyckich. Miejsce korespondencyi za-
jely pisma zbiorowe peryodyczne. W polowie zas mniej wigce]
w. XVIIL nabiera szczegélniejszego znaczenia i staje si¢ wyrazZnie
zbiorowg pewna forma pismiennictwa — ongi réwniez indywidu-
alna — mianowicie almanach.

We Francyi i wogéle na Zachodzie od potowy w. XVIIL do
pierwszych dziesiatkéw lat w. XIX., almanach jest formg piSmien-
nictwa tak popularng, jak dzi$ n. p. tygodnik literacko - naukowy,
francuskie revue lub angielskie magazine. Rzecz prosta, iz trzeba
mie¢ na uwadze szczuplosé dwczesnego kota czytelnikdw w prze-
ciwstawieniu do dzisiejszego, a wtedy mozZna wprost powiedziec¢,
iz taki Almanach des Muses n. p. mial poczytnosé rowng dzisiej-
szemu Figaro.

W almanachu po raz pierwszy znalazta wyraz ta potrzeba
polaczenia rzeczy biezagcych w Zyciu z przebiegiem pradéw i sma-
k6w w sztuce i w literaturze, ktéra potem opanowala prase,
a przynajmniej cze$é prasy, dzi§ »liczaca sig«< z aspiracyami lite-
rackiemi. Ale ktéryz »Kuryer« smiatby dzi§ si¢ ich zupetnie wy-
przeé, gdy nawet jakas »Gazeta ciggnieni« czy nieomal »Przeglad
weterynaryjny« zasilaja sig — belletrystyka !

1) Szczegolowe opracowanie rozwoju prasy podalem w Ateneum
z roku 1896. tom IV.
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W polowie wieku XVIII. potrzeba ta nie dziafafa jeszcze tak
poteznie. »Elita« Oweczesna, czytajgca korespondencye, listy, pamig-
tniki, utwory zreszig oryginalne, lub sluchajgca modnych czytan
i modniejszych jeszcze pogawedek salonowych, zaspokajala sie¢
wigzankg nowosei literackich, zwlaszcza poetyckich, raz w rok okolo
nowego roku — w tym bowiem czasie ukazywaty sie almanachy.
Za to znéw umiano je niemal na pamieé, kollekcyonowano zapa-
migtale, a wydawcy dokladali wszelkich staran, aby to ulubione
dziecie pdtwiekowej blizko mody przyozdobié z caly kokieterya
kunsztu wydawniczego.

Dzi§ z almanachdéw pozostalo nie wiele: rozdzial lub mono-
grafia w historyi literatury powszechnej, przecudnie oprawna ko-
lekcya w >Bibliothéque Nationale«< lub »British Muzeum« i wre-
szeie tytu? »Almanach des Muses«< w pamieci potomnych. Co pra-
wda nie wiele wiecej pozostaje zazwyczaj w sto lat po twoérczosei
indywidualnej wybitnych ongi ulubiencéw i tworcdw literackich.

Czyz wiele wiecej zostalo wposréd nas z Voltaire’a lub Klop-
stocka? Zresztg tu chodzi przeciez tylko o pewna typowg forme
pi$miennictwa, nie za$ o oryginalny, twérczo poczety utwor.

Almanach wszedzie na Zachodzie doczekal! sie opracowania
monograficznego 1 owg pdtwiekowsa mode, czy tez prad w pismien-
nictwie uwzglednia dzi$ kazdy powazniejszy wyklad historyi lite-
ratury.

Czas wiec i nam zajaé sie ta forma kultury literackiej —
zwlaszcza, gdy w dziejach naszej literatury odegrata ona bez po-
réwnania wybitniejsza role niz na Zachodzie, gdy staé¢ nas na bar-
dzo pigkng kolekcye almanachéw (nie masz jej niestety w Biblio-
tece Jagiellonskiej) 1 gdy wreszcie, w zaleznosci od epoki, w ktérej
u nas almanachy zakwitly i moZe od naszych cech narodowych —
dajg nam one w spusciznie znacznie wiecej, niz tytuly i choé za-
pomniane przez historykéw literatury — nie beda nigdy zapomniane
w dziejach ksztaltowania si¢ duszy narodowej, bo jawily nam juz
przed laty rzadki niezmiernie rodzaj ksigzki zbiorowej — ksigZki
z duszg.

Naprzéd jednak musimy zaja¢ si¢ okresleniem blizszem tego
rodzaju pi$miennictwa: Co to jest Almanach?

Postaram si¢ nasamprzéd da¢ poznaé te forme za granica,
mianowicie we Francyi, co ulatwiajag mi liczne monografie przed-
miotu i wlasne badania w Bibliotece Narodowej. Ta metoda defi-
nicyi bedzie miala te jeszcze dodatnig strone procz zwyczajnych
zalet traktowania poréwnawczego, ze dajac nam poznaé almanach
francuski, pozwoli w nastgpstwie oceni¢ wyzszos¢ almanachu pol-
skiegp — 1 to uzasadniong z calej duszy nie w podobienstwach,
Jecz wlasnie w réZnicach z zagranicznym typem wydawnictwa.

* *
*
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W najdawniejszem rozumieniu almanach oznaczat tyle co
kalendarz: »Kalendarz — pojasnia Linde — a osobliwie taki,
w ktérym nie tylko zaémienia, bieg cial niebieskich, ale tez aspe-
kta planet czyli uwagi astrologiczne sa umieszczone«. Jednakowoz
dalej podany przyklad odrazu rozszerza nieco to pojecie: »W go-
raczce zbytniej, w kolice, nie patrzgc w almanach do krwie idzieme.
Jakoz istotnie od niepamietnych niemal czaséw byly almanachy
podreczng ksigZzka na wszelki a wszelki uzytek, jak i dzi§ jeszcze
dla pewnych sfer kalendarze.

To pewna wszakze, Ze stawa almanachow i wiara w nie po-
wszechnie duzo zawdziecza astrologom.

Tak rozstawily sie po calym s$wiecie w drugiej polowie
w. XVL. almanachy Nostradamusa. — Najlepszem za$ swiadectwem
ich popularnosci jest to, Ze je zaczeto nawet podrabiaé. Nostrada-
mus sam w T. 1555 oglosit §wiatu 7 centuryi swych przepowiedni
w czterowierszowych strofach, w ktérych bylfo zapewne tylez ducha
proroczego, co n. p. w przestawnych orzeczeniach kalendarza ber-
dyczowskiego, przepowiadajacego »miejscami deszcz, miejscami
pogode«. To wszakze nie ulega watpliwosei, Zze $mier¢ Henryka IL
zapowiedziana byfa na rok 1555 w 35 czterowierszu I. centuryi
Nostradamusa, centurya zas zostata opublikowana w r. 1555.

Prorok Ow przepowiedzial réwniez dos¢ wyraznie rzez nocy
Sw. Bartlomieja w r. 1572, jakkolwiek sam umart w r. 1566. —
(Nisard).

Szczeghly te jednak, aczkolwiek interesujgce, moze nie tylko
dla zbieraczy osobliwo$ci, nie nalezg wlasciwie do rzeczy. To pe-
wna, Zze almanach wogéle jest bardzo dawna (poczatkowo indywi-
dualng) formg piSmiennictwa. John Grand Carteret w pomnikowej
swej monografii almanachéw?!), a raczej w pierwszym tylko jej
tomie, obejmujgcym li almanachy wydane w Paryzu, wymienia:

w w. XVIL . . 88 tytulow
» XVIL . . 1222 .
» XIX. . . 2322

b2

czyli razem 3633 tytuly, obejmujace wielokrotnie wigksza liczbe
tomow, gdy sig zwazy, iz jeden n. p. Almanach Royal liczy toméw
158 in 8°. Almanach ten, bedacy prawdziwa encyklopedys finan-
séw i administracyi od czaséw Ludwika XIV. wychodzit od 1699
do 1859 roku. (August Vitu).

Jest to wiee, jak widzimy, nieprzebrana galez pismiennictwa,
raczej labirynt, w ktérym wedréwka wiemy, Ze jest niezmiernie
Zmudna, nie wiemy za$ jeszcze, ile staé si¢ moze pouczajaca.

) John Grand-Carteret, Les almanachs francais, Biblio-
graphie-Iconographie, 1600—1895, 5 planches coloriés et 306 vignet-
tes. Paris, J. Alisié¢ et Cie, 1896.
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J. Grand - Carteret w ten sposéb okresla almanach: »Uwaza-
tem za almanachy: 1) kazda ksigZzke noszgca ten tytud, 2) ksigzki
zaopatrzone w kalendarz i sprzedawane jako podarek noworoczny,
3) wszelkie publikacye roczne — roczniki, raptularze, ksiegi adre-
sowe i t. d.,, i t. d wydane przez urzedy lub stowarzyszenia, za-
opatrzone lub nie w kalendarz, ukazujace si¢ w okreslonym termi-
nie, zawierajace sprawozdania z czynnosci lub przeglagdy wypad-
kéw, przynoszgce listy czlonkéw. Jednem stowem almanach czy
rocznik — to dwie formy ksiazki, majace na celu przypomnienie rze-
czy ubiegtych, dostarczenie rokrocznie wiadomosci i dokumentéw
niezbednych badZ dla wszystkich klas spotecznych, badz dla specyal-
nych grup obywateli. W ten sposéb usunatem wszystkie trudnosei,
gdvyz zaspokoje zar6wno amatorow wytwornego almanachu w. XVIIL
jak i tych, ktérzy czynig poszukiwania nad ksigzkg adresowa, czy
si¢ nazywa Didot-Bottin czy Tout-Parise<.

W ten sposbb zakreslone ramy w istocie odpowiadajag naj-
zupelniej potrzebom wyczerpujgcego dzieta bibliograficznego o al-
manachach i praca J. Grand-Carteret'a jest wzorowa w literaturze
europejskiej. Dzi§ wlasciwie dzigki niej moZliwem si¢ staje opanowa-
nie przedmiotu zar6wno dla francuskiego historyka literatury jak
innego fachowca.

Nie czekano tam jednak na t¢ robote i to nam pozwala dzi$
czerpaé¢ z catego szeregu prac, oswietlajaecych z rozmaitych punktéw
widzenia nasz przedmiot. Niestety bowiem Grand - Carteret nie
»usung!t wszystkich trudnosci« dla historyka, literatury, ktorego de-
finicye mniej obszerne i goscinne niz definicye bibliografa muszg
si¢ opiera¢ na szczegblowej ekspertyzie tresci. W tem nieprzebra-
nem mnoéstwie trzeba wybraé, cheac wylowi¢ z niego to, co ma
jaka$ wartosé literacks.

W tych tysiacach wydawnictw »pasterze — powiada Wel-
schinger ') — majg sw6j wielki kalendarz z r. 1516, rolnicy —
swe prognostyki z r. 1588, uczeni — z r. 1613, amatorowie prze-
powiedni maja Almanach Tabarma w r. 1622, krél ma swoj »Al-
manach krélewski« od r. 1669, dworacy maja » Almanach dworski«
z 1. 1649, szperacza efemeryd — »Almanach historialny« w 1673,
poszukiwacze przyg6d mitosnych majg » Wielki Almanach Mil(,snyc
w r. 1657 oraz »Wieczny Almanach mitosci« w r. 1680 — Kupido
go mial w komisie »na wyspie Adonisa przy ulicy Pieknych pod
znakiem Wenerye«.— Historycy majg znéw swoj almanach poswig-
cony obleZeniu Luxemburga oraz poloZeniu cesarstwa ottomari-
skiego w r. 1685 i 1686. — Handlarze i podr6Zzni maja almanach
z adresami miasta Paryza w r. 1691, dewotki almanach na rok
1692 z chronologia papiezéw i lista kardynatéw nie liczgec juz
wigzania Jansenistow z r. 1733. — Swiatowcy majg w r. 1741
swdj »Almanach nocnye, pelen historyjek zabawnych, spiewacy

) H. Welschinger, Les Almanachs de la Révolution. Paris, 1884.
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maja w r. 1750 »Almanach Spiewajacy«, pisarze »Almanach lite-
racki« w r. 1777, poeci »Almanach muz« w 1765, malarze i ar-
ty$ci — almanachy artystyczne w 1774, i t. d. i t. d.«

Wiasciwie za$, jak widzimy z tytuléw, uchylajacych nieco
zastone z tresci tych wydawnictw, ktokolwiek mial z nich pozytek
w swojej epoce — dzi$ ma z nich pocieche przedewszystkiem hi-
storyk, wszelki zgola obserwator, zadny poznania, czem i jak Zyja
cate spoteczenstwa przez dlugie lata.

Inny, pézniejszy nieco badacz almanachéw V. Champiers ?)
dodaje : »Nie jeden z almanachéw tych o pozorach najlekko-
myslniejszych zawiera pewne przyczynki, ktdre moga mie¢ swojg
warto$é. W Almanachu nocnym (Almanach de nuit) zr. 1776.
obok anegdotek znajdujemy szczeg6ly o pierwszych wyscigach kon-
nych we Francyi na réwninach Sablons, odbytych 4. pazdziernika
1775. r. z udzialem hr. d’Artois, ksiecia de Chartres, ks. de Lau-
zan, markiza de Conflans — pod okiem krélowej. Kalendarz
szalonych (Calendrier des Fous) z r. 1737. daje znéw szcze-
goly wielce niezwykle o pewnych fetach, wyprawianych na czesé¢
warvatéw, oraz spis gtéwniejszvch blaznéw krélewskich. Alma-
nach des Centenaires z r. 1767. zawiera spis kompletny
oficeréw policyi paryskiej od 1667. do 1767. Niektére alma-
nachy przybieraja ton pamfletow. Tak np. Almanach du Dia-
ble narobit tak wiele hatasu w r. 1738., iZ jego biedny autor
ks. Quesnel zostat osadzony w Bastylli, gdzie pewnego pie-
knego poranku znaleziono go — powieszonego. Tak znéw »Al-
manach Nocturne przez markize D. C.« (przez kawalera de
Neuville - Mentalon), ktérego autorstwo przypisywano przez chwile
markizie du Chatelet, ku wielkiemu jej oburzeniu, uwiecznionemu
w korespondencyi. Wreszcie »Almanach naszych wielkich
ludzi Rivarol’a z r. 1788«. Przykfady tych ciekawych »przyczyn-
kéwe«, powybierane przez znawce almanachéw z najmniej na po-
zO6r obiecujgcych, mozna by na tomy cale rozciagnaé, czerpigc
z wydawnictw o ustalonem a powaznem znaczeniu historyczno-
literackiem.

Nam jednak chodzi przedewszystkiem o zoryentowanie sig
w tym chaosie almanachéw, o powziecie pewnych ogdlnych
wyobrazen o nich. Ot6z Grand-Carteret uwaza polowg¢ mniej
wigcej wieku XVIII. za date, znamionujgca pewien przelom w pra-
ktyce almanachéw. Jak widzieliSmy z przytoczen powyzszych, wszel-
kie mozliwe rodzaje almanach6w datujg z epok poprzednich. Obfi-
tuja za$ zwlaszcza rodzaje ekscentryczne, a wiec procz wymienio-
nych —almanach rogaléw, almanachy z facecyami, zagad-
kami, konceptami, figlami i t. p.

ParyZ staje sie generalnym dostawcg »rozrywkic, wywoz, jej
na prowincye 1 zagranice rozwija sig¢ na olbrzymig skalg. I w wiele

) V. Champiers, Les anciens Almanachs illustrés.
Pamietnik literacki. 26
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jeszcze lat potem te »Amusements de Parise, te »Etrennese, te
»Almanachy dla plei pigknej«, stuzyé beda za pozywienie i zZrédlo
natchnien i pomystéw dla krzewicieli almanachu w dalszej Europie,
dla gorliwych o »rozrywke« pod roéZnemi szeroko$ciami geogra-
ficznemi.

Réwnoczeénie za$, obok tych wydawnictw mniej lub wigcej
ekscentrycznych, rozwijaja si¢ powoli almanachy wyspecyalizowa-
ne — pierwowzory pdézniejszych »Annaléwe«. W polowie jednak w.
XVIIL, a raczej po nachyleniu si¢ wieku ku schytkowi, coraz wyra-
Zniej i bujniej zaczynajg rozwijaé sie dwa zwlaszcza — najwazniej-
sze dla nas — rodzaje almanachu: almanach polityczny i almanach
literacki.

Pojawienie si¢ w tej dobie obydwu typow, nie potrze-
buje specyalnego wyjasnienia: pierwsze wyplynely na wzburzonej
fali rewolucyjnej, drugie przyniést réwnoczesny nurt odrodzen li-
terackich. To tez pierwsze Zyjg $cisle przez czas trwania burzy
politycznej, podobne tym iskrom elektrycznym, ktdre wytadowuja
sie w przesyconej elektrycznoscia atmosferze.

Drugie za$ przetrwaly rewolucye i mialy druga piekniejszg
jeszcze wiosne rozkwitu w innych juZz spofeczernstwach — w dobie
romantyzmu.

Wspomniany monografista Welschinger w dziele swem moéwi
0 268 almanachach politycznych dla okresu czasu od 1788 do 1800—
wiec tylko w ciaggu lat 12! Za pierwszy w tym rodzaju uwaa
Almanach ludzi uczeiwych (Al des honnetes gens) z r.
1788, ktérego autor Sylvain Marechal proponuje migdzy innemina
miejsce np. sw. Bazylego, $w. Genowefy lub $w. Gabryela $wiecié¢
dzienn Marcyala Dupleix’a, Saladyna, Agnieszki Sorel i t. d. Dzien
3. kwietnia rezerwuje jednak Marechal pamigtce Chrystusa, nato-
miast dzien 21. pazdziernika przeznacza na »swigto ojca redaktora<.

Potem wychodzi w Spa »>Gwiazdka prawdy» (Etrennes & la
verité, un Almanach des Aristocrates) z epigrafem: »Les fripons
craignent les revérberes«<. Odpowiada mu rojalistyczna »Pszczota
arystokratyczna« z r. 1790, Al. des aristocrates, Gwiazdka
dla dwunastu-—set z r. 1791, Zaczem znéw idzie »Le Fléau
des aristocrates« i t d. it.d. Zjawiaja si¢ znakomite] pamigci wyda-
wnictwa »ojcéwe« Gerarda i Duchesne’a pelne prowokacyi, denun-
cyatorstwa i innych zwyktych objawéw gorliwosci politycznej. —
Tu sie literatura zjawia w postaci stynnej piosenki »La lanternee
— »Ca iral« lub charakterystycznych katechizméw.

hWyjmujemy tu maty ustep tych rozméwek pouczaja-
cych:

D. — Est tu Frangais?

R. — Oui, grace a I'Etre supréme et a insurrection du 14 juillet.
D.— Qu'est - ce qu'un Francais?

R. — Un Frangais est tout citoyen qui, étant né ou naturalisé en
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France, croit et tail profession de la Constitution republi-
caine francaise, décrétée par la Convention nationale.

D — Ceux qui, étant nés ou naturalisés en France, n’ adoptent
point la Constitution républicaine sont -ils Frangais ?
R — Non, ce sont des brufes!....

Koniec tej bujnej flory rewolucyjnej wiadomy: w »r. VL«
zjawia si¢ almanach p. t. »Les étrennes de Bonaparte aux Fran-
cais« i wnet potem >L’Almanach du XIX siécle — an IX.« zamyka
serye almanachéw rewolucyjnych. Czytamy tu migdzy innemi ogto-
szenie o sprzedazy publicznej przez licytacye — z okazyi zgonu
rzgdu rewolucyjnego — 75.000 quintaléw praw, pochodzacych z ar-
chiwéw komitetéw Zbawienia Publicznego, Bezpieczenstwa powsze-
chnego, Dyrektoryatu i t. d.«

Tylko reka pierwszego konsula mogla tak lekko zwaiyé owe
»quintale praw« i tylko knebel cenzury zawczasu trenujacej si¢ do
epoki cesarstwa tak skutecznie i za jednym zamachem mogt w »r.
IX.« nakaza¢ milczenie w tym licznym jeszcze i glosénym choérze
almanachéw politycznych.

Przechodzimy do almanach6w literackich.

Byloby zbytkiem $miatosci utrzymywac, ze almanachy w dru-
giej polowie w. XVIII. same przedstawialy potege réwng dzisiej-
szej prasie. Nie dla tego wszakze, aZebySmy si¢ zbyt potrzebo-
wali liczyé z samg prasa Owczesng: ani Mercure de France
pod wzgledem literackim, ani Gazette de Francelwb Journal
des Debats, ani nawet wszystkie razem wzigte efemerydy rewo-
lucyjne, ktorych imi¢ bylo legion, ale czas trwania i wplywu za-
zwyczaj nader ograniczony — nie réwnowazyly nadwezas dzisiej-
szego »szbstego mocarstwac. I jak widzieliSmy, ilosciowo przynaj-
mniej almanachy pismom peryodycznem nie ustgpowaly weale, co zas
do almanachéw literackich, to byty niewatpliwie znacznie liczniej-
sze i bogatsze w tres¢ od pism.

Ale rola »szOstego mocarstwa« przypadata w epoce tej we
Francyi w udziale — salonom. Te to »synagogi filozoficznes, te
»biura dowcipu«, te »republiki literackie« kreowaly slawe, wzig-
to$¢, popularno$é, mode i ustalaty tyle wyroczny i bezwzgledny we
Francyi — »smak«. Salony co do sity wplywu na przebieg zycia
Owczesnego ustgpowaly zapewne tylko — placom publicznym,
»ulicy«. W dziedzinie jednak obcowania literackiego, pradéw arty-
stycznych byly wszystkiem. Tu w nieustannej skonwersacyi« wy-
rabial si¢ styl, a nawet najbardziej nieokietznani pisarze epoki jak
Rousseau lub Diderot ulegli mu i wedtug >smaku« salonéw na-
strajali przynajmniej jezyk swych utworéw. Tu odbywaly sig¢ »le-
ktury« owe, o ktérych ktos zlosliwie powiedziat, ze przy nich
»czytajacy si¢ bawil, stuchajgcy sie nudzilic. Tu Rulhiére czytal
swe Anekdoty, La Harpe — Melanig, Floryvan — Bajki,
Delille — Ogrody, Bernard —Sztuke kochania, Bernardin
de St. Pierre —Pawla i Wirginie.

26*
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Zwigzek jak najscislejszy srepubliki literackiej« z wielkim
$wiatem, wogéle (np. w wieku XVIL) charakterystyezny dla Fran-
cuzéw, trwal przez caly niemal wiek XVIIL, zwlaszcza za§ w dru-
giej potowie wieku. Od salonéw dworskich w Sceaux, od pani de
Tencin i de Lambert do salonéw pani de Geoffrin, du Deffand, de Le-
spinasse, Holbacha salonéw akademickich, pani Staél itd. itd. — aZ do
powstania »Lyceume«, owych konferencyi dla dam i §wiata — salony
ksztaltuja »smak i style literacki. Co prawda, wykfadali tam da-
mom tacy, jak Condorcet, Marmontel, La Harpe.

Jakkolwiek jednak wplyw i praktyka salonéw byly bardzo
szerokie, a »lektura« wchodzila w mode¢ powszechng, — nie wszy-
stkie sfery mogly sie pomiesci¢é u pani du Deffand i nie wszyscy
mogli stysze¢ »czarujaca wymowe Delille’a«.

Stato sie i tu, cosmy juz wpierw zanotowali w dziedzinie po-
litycznej: oto autorzy i wydawey postanowili skorzysta¢ z popu-
larnej formy almanachu i stworzyli — almanach literacki.

Byt on od poczatku niemal swego istnienia jakby przedtuze-
niem salonu paryskiego. Tu w dalszym ciggu zabierali gtos ulu-
bieni i sczarownic« ich moéwcy, a raczej gawedziarze, (causeurs)
— naturalnie wylworni. Tu znowu przemawiat Florian, starannie
salonowy, niebezpiecznie -dowcipny Rivarol, akademicki Duclos lub
Ducis, arystokratyczny Beauharnais lub Pery de Verdun, Sade, tu
jak w »Lyceume« wykladat La Harpe, pisal! Hoffman i Chenier,
Carnot i Demoustier, Legouvé i Menard itd. itd.

Epoka” jak zwykle zreszta gdy chodzi o forme typowa danej
kultury, wycisnela tu swe pietno w sposéb niezatarty. W atmo-
sferze salonéw, przez ttum ich bywalcéw poczety — stal si¢ al-
manach dla prowincyi i zagranicy literacka, papierowa tychze sa-
lonéw miniaturg.

Nie tu miejsce na przytaczanie z almanachéw francuskich —
kto jednak mial sposobnos¢ przerzucenia bodaj kilkunastu w chronolo~
gicznym porzadku almanachéw z tej epoki, ten przyzna, Zze oddajg
one w tonie, w formie i tresci wszystkie przemiany, jakim ulegal
smak Owczesny i prady literackie.

Prawie upudrowany, epigramatyczny, petny madrygatéw, ulu-
bionych epoce »jeux d’esprit« na poczatku -— almanach odmienia
si¢, rozkrochmala si¢ wraz z potezniejacym pragdem »naturalnoscie.
I oto w epoce gdy damy swiatowe w imie¢ natury podajg piers
niemowletom w salonie, ukazuje si¢ Almanach (Almanach litte-
raire 1793) z drwing :

Ne prends plus tes lecons de l'art —
Ne les prend que de la nature !

Prawda, Ze sentencye te wygtasza ... amorek, przybrany w re-
wolucyjng kamizelg (carmagnolle) z kolczanem na plecach, o go-
tych tydeczkach ~— moéwi za$ Amor do miodej, pigknej dziewicy,
wskazujac jej nature w postaci niewiasty o dziewieciu piersiach.
Tamze czytamy, Zze »Mitos¢é jest sentymentem sztuk pieknyche.
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Niezliczone madrygaly zdobig karty tych almanachéw, niezli-
czone westchnienia, jak dreszcz przedromantyczny wstrzgsajg zda
si¢ wiotkiemi ich kartkami. Czytamy wiec np. w takim Almana-
chu Gracyi (Almanach des Graces) »Zyczenia inspirowgne przez
Anakreona« — Zyczenia, ktérych tyle potem az do »wstegi ztoci-
stej« Wezyka czy Mickiewicza czytaliSmy u siebie. — Autor wola
przy koncu kazdej strofy:

Que ne suis-je le elavecin?
albo

Que ne suis-je son blanc mouchoir ?
albo

Que ne suis-je heareux serin?
i wreszcie

Que ne suis-je’aimable lit? ..

Zyczenia Francuza, jak zwykle w poréwnaniu z Zyczeniami
naszych poetdw, odznaczaja sie pewng nieskromnoseia. Wnet je-
dnak zabrzmi z kart almanachu Marsylianka, jak potem w. r.
1831 La parisienne Delavigne'a. Jak w kalejdoskopie tez
przewijaé sie beda imiona starych i nowych znakomitosci lite-
rackich od La Harpe’a i Rivarol'a do Lamartine’a, od Floriana do
Wiktora Hugo, od zakwefionych za trzema gwiazdkami markiz do
peni Desbordes Valmore, od Beauharnais i Ducisa do Aleksandra Du-
masa. Kazdy prad, lub kazda mode, odbily te salony papierowe
podobnie jak sie Zywily niemi salony w rzeczywistosci.

Nie bedziemy nawet kusili si¢ o wyliczenie wszystkich al-
manachéw od polowy w. XVIII. do schylku romantyzmu. Najwy-
bitniejszym bez watpienia byl slynny a zwigzany z imieniem No-
dier'a »Almanach des Muses«, ktéry wychodzit od r. 1765 do
1833 i obejmuje dzi§ tomdéw 69. PréZzno bysmy sie kusili o wyli-
czenie jego wspOlpracownikOw: jest to bez mala spis nazwisk lite-
rackich Francyi w tejZe epoce.

Stynat rowniez Almanach des Gradces, Almanach
littéraire, albo L.es étrennes d'Apollon wydawany od r.
1776 do 1792 przez Aquin de Chateaulyon. Dalej Nouvel Al-
manach des Muses od 1801 do 1813, dalej Quatre sai-
sons du Parnasse od 1805 do 1809, Almanach des pro-
sateurs od r. 1801 do 1809 wydawany przez Noél i Lemare’a
itd., itd. Do ostatnich niemal czaséw dotrwaly niektéore wydawni-
ctwa tego rodzaju, a w drugiej polowie w. XIX. stynat Alma-
nach Parisien Desnoyers’a, Almanach de la littérature
du théitre et des beaux-arts, w ktérym ukazywaly si¢
wziete krytyki i szkice Juliusza Janin'a i t. p.

7 biegiem czasu racyonalna, systematyczna, skanalizowana, ze
tak powiem, prasa peryodyczna musiala odnies¢ zwyciestwo nad
almanachami, ktére dzialaly badz co badz w rozsypke, na wy-
rywki i lepiej odpowiedziata coraz szerszej i coraz stalszej potrze-
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bie literackiej mas. Salony i Lycea opustoszaly, — zaludnily sie
wielkie Hale literackie demokracyi wspdiczesnej.

Zanim jednak skoriczymy z almanachami francuskimi musi-
my jeszcze stdw parg poswiecié ich losom, niezmiernie charaktery-
stycznym. '

Gdy bowiem zastgpione przez prase literacka, przez kalenda-
rze obfitujace w belletrystyke i przez tysigczne inne formy pi-
$miennictwa almanachy schodzily z widowni — wypetniwszy tak
czy inaczej swa role w pewnej epoce, odbywala si¢ réwnocze-
énie ich osobliwsza degeneracya, Ze tak powiem, salonikowa.

Od poczatku niemal istnienia, jak wspomnialem, byty alma-
nachy przedmiotem szczegélnej pieczotowitosci wydawcéw a miaty
szereg caly znakomitych jak Desnos, Boulanger, Jubert, Janet,
Tiger, Marcilly. Znakomici mistrzowie rysunku i rytownictwa czu-
wali nad wytwornosecig ich winiet — owych Muz, Apollinéw, Amo-
réw w ukladzie Watteau — ich portretéw i sztychéw. Dosé tu
wspomnieé¢ takich jak Cochin, Eisen, Gravelot, Moreau. W »Biblio-
théque nationale« pokaza znawcy szereg z dziewieciu kolejnych
akwafort ztozony, ktéry da pojecie o doskonalodei reprodukeyi
sztych6w rysowanych np. przez Queverdo ?).

W cigglej pogoni za »smakiem« starano si¢ z almanachu
zrobié arcydzielo pod wszelkimi wzgledami: wiec dekorowano
girlandami i wstegami, jak owe »tonnelles« z w. XVIL, ulubione
miejsce schadzek wszystkich »précieux i précieuses<, oprawiano
w skorki wyprawne tak przecudnie, Ze aZz prawie przypominajg
atfas, ktérym owijano bombonierki buduaréw pieknych par; —
oprawiano almanachy w kos¢ sloniows ze zloceniami lub w jej
imitacye. — Slowem almanach stawal si¢ coraz bardziej sprzetem
salonowym, zbytkownym drobiazgiem do pofoZenia obok sewrskiej
porcelany na szyfonierce Louis XV.

Nie koniec na tem: w formacie almanachu poczeto réwnie
poszukiwaé¢ coraz »smaczniejszego« — zin — 12° schodzono do in —
24° potemu do in— 320, az wreszcie doszfo do tego, Ze almanachy
Paul et Virginie z 1793, Telescope des clairvoyants
z 1791 przybraly rozmiary... medalionowe. Damy mogty ich uzy-
waé¢ w salonie jako bizuteryi. I wiemy np. o jednym, ktéry w fu-
teraliku zlotym zawieszano jako brelok przy zegarku. Mial
0,025 m. wysokosci 10,02 szerokosci! Na nim réZa otoczona girlandg
lisci i napis: Le reveil - matin almanach etc ®). Inne wreszcie jak

1) Ciekawe szczegély w tej materyi znajdzie czytelnik w dzietku
Vte de Savigny, Coup d’oeil sur les almanachs du XVIIL s,
Paris, MDCCCCXCI.

%) Savigny 1. c. str. 22. W r. 1830 czytamy w naszym »Pamig-
tniku dla plei pigkneje« (t. I. str, 127) z r. 1830:

»W Londynie wyszed! z druku almanak tak maly, Ze go mozna
mieseié w pierscionkach, zapinkach, kolezykach, a przeciez préez zwy-
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Delicye Cytery, Szkota mitoscii t. p. przy matym for-
macie tak filuternie mogly byé¢ »skladane lub rozkladane, ze zale-
znie od chwilowego kaprysu otrzymywalo sie (na rysunku) te same
osoby w coraz to innych pozachs.

I na tem zakonczymy. StaraliSmy si¢ daé poznaé, jak ta po-
pularna forma, almanach literacki, odbila w sobie cechy Owcze-
snego spoleczenstwa francuskiego — a raczej znowuz innej wszech-
wiadnej jego formy, to jest salonu. Nie usmiechajmy sie jednak po-
btazliwie: to byly salony w ktérych przemawiat Diderot, Voltaire,
d’Alembert, pani de Staél.

Almanachy literackie odbity co tylko bylo w salonach cha-
rakterystycznego — od uszezypliwych aforyzmoéw i btyskotliwej filo-
zofii do poezyi wyrafinowanej az do wycienczenia. Odbity caty na-
str6] na chtodno egzaltowanej, $wietnej i dziwnie bezserdecznej
a tak doktrynerskiej duszy w. XVIII. Wreszcie, podobnie jak to
przytrafilo sie poezyi calej za czas6w »précieuses<, tak tu alma-
nachy staly sie w koricu — bizuterys, brelokiem literackim. [ w tem
raz jeszcze odbily przedziwng sklonnosé¢ sztuki francuskiej, nieje-
dnokrotnie w pogoni za ssmakiem« dochodzacej do idealu- cacka.

IL.

»Literaci 6wczesni pracujac dalej swoim trybem nad cywili-
zacyq i ogtada Polski, wzieli si¢ do nasladowania i ttumaczenia
dzie! francuskich. Znajac stan pi$émiennictwa we Francyi za cesa-
rza, tatwo sobie wyobrazié czem byla literatura Ksiestwa warszaw-
skiego« !). Ta zwiezta charakterystyka panujacego w epoce
ksigstwa tonu w literaturze, przynajmniej zas w literaturze oficyalnie
uznanej, po raz pierwszy sformutowana przez Mickiewicza, a po-
wtdrzona i rozwinigta przez wszystkich pdzniejszych historykéw
literatury, niech stuzy nam za usprawiedliwienie poprzedniego
rozdzialu, zamieszczonego na czele pracy o almanachach polskich,

Istotnie, jezeli nie 6wecze$ni poeci, to w kazdym razie »dwcze-
$ni literaci« czerpali pefng reka i tresé i formy z pismiennictwa
i literatury francuskiej. Gdy wigc we Francyi dla okreslenia al-
manachu literackiego naleZalo rozpatrzeé sie w chaosie wydawnictw
zbiorowyeh, azeby przez zestawienia wydobyé wreszeie to pojecie,
— unas mamy definicye i rzecz odrazu gotowe, bo z catg $wiadomo-
$cig przeszczepione podfug uksztaltowanego juz wzoru francuskiego.

czajnych wiadomosci kalendarskich zawiera w sobie wyjatki z niekto-
rych stawnych autoréw angielskich. Nam zdarzylo si¢ widzieé¢ podobny
nar. 182% w Karlsruhe z wizerunkami ks. Angouléme, ministréw Villele
Chateaubriand, Canning, jener. Ballesteros, Mina, Maranon«.

1) A. Mickiewicz. Lit. stowiariska. Rok II., Poznan 1865. Wyktad
z 24 maja 1842. str. 237—8.
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Almanach literacki jest to wydawnictwo zbiorowe z zafoZe-
niem czysto literackiem, z przewaga poezyi, niekiedy catkiem wy-
pelnione poezya, zebrane z posrdd autoréw (przewaznie) Zyjacych
i ofiarowane publicznosci (czesto »plei pieknej«) tytutem gwiazdki
czy wigzania okoto Nowego Roku. Okresleniu temu jaknajscislej
odpowiadajg nasze pierwsze almanachy, powstajace »wzorem za-
granicznyche« w drugim i trzecim dziesigtku wieku XIX-go. Jezeli
za$, jak zobaczymy. definicya ta bardzo predko okaZe si¢ za
plytka dla naszych zbioréw, bedzie to juz zastugg epoki, tryum-
fem swojszezyzny, twoérczosci rodzimej nad cudzoziemszczyzng i na-
sladownictwemm — bedzie to wreszcie jednym z tylu i tak pamie-
tnych w dziejach naszej kultury zwyciestw — »romantyzmuec.

Mé6wige, 2e almanach literacki zjawi? si¢ u nas w formie zu-
pelnie skonczonej, przeszczepionej z Francyi, bynajmniej nie chce
powiedzieé, ze nie dafo by si¢ odnalezé wielu i nawet pouczajgcych
poczynan rodzimych jak np. w wieku XVIIL, ktorych normalny rozwéj
doprowadziby i u nas do uksztaltowania sie tego typu wydawnictw
literackich. Podobnie jak na Zachodzie, kalendarz w Polsce prze-
ksztalcal sig i przystosowywal do potrzeb czasu, gdy za$ jedng
z nich stawata sie literatura -— kalendarz pocza! nig powoli nasig-
kaé, jak potem prasa. Literatura w kalendarzu zjawia sie poczat-
kowo w formie anegdotek i ciekawostek, w formie notatek o oso-
bliwosciach na niebie i ziemi. Ale badz co badz, czy to w slyn-
nych kalendarzach doktora akademii zamoyskiej Duniiczewskiego, czy
w pijarskich koledach i kalendarzykach politycznych, czy pdzniej
nawet w kalendarzu Berdyczowskim — literatura najwyrazniej po-
czyna sobie wyrabia¢ miejsce uprzywilejowane. Te jej poczatki
kalendarzowe majg nawet pewien wdzigk pierwotny, wdziek samo-
rédztwa — 1 skonczyto by sie niewgtpliwie na pojawianiu si¢ ka-
lendarzy czy tam almanachéw literackich w Polsce — nawet bez
interwencyi literatow Ksiestwa warszawskiego. Stalo si¢ jednak
inaczej: jeszeze kalendarz dlugo mial byé zbiorem wiadomo-
$ci na rok przyszly »daj BoZe szczesliwy« — a juz almanach lite-
racki, jak importowany kwiat, rozkwitl, zajasnial i zaaklimaty-
zowal sig, uszlachetniajac si¢ w atmosferze romantyzmu polskiego
tak, jak marzyé nawet nie mogly almanachy francuskie. Tu tez
ostrzege czytelnika przed bledem lgczenia literatury almanachowej
z literatura kalendarzowa. Nic wspdlnego jedna z drugg u nas
przynajmniej nie majg. Almanach odrazu nie na szarym korcu
pismiennictwa, lecz na czele jego, miedzy najpopularniejszemi, naj-
bardziej wplywowemi jego formami zdobywa sobie stanowisko.
Nie tu miejsce na kreslenie ogdlnego stanu pismiennictwa naszego
za czasOw Ksiestwa lub Kroélestwa kongresowego. Nie mozemy je-
dnak przystapi¢ do almanachéw, nie podawszy bodaj w napom-
knieniu kilku ryséow atmosfery, wsréd ktérej powstal.

Za czasOw Ksigstwa pismiennictwo, jak wiadomo, rozwijalo
si¢ dos¢ stabo, w malo sprzyjajacych warunkach. W marszach
1 przemarszach, wsréd klesk i uroczystosci, przez lat kilkanascie
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jakby w zaczarowanem kole losbw Napoleona, owi »literaci éweze-
$ni« pisali ody, gdy Napoleon — Bég zwyciezal, a Ze zdarzato si¢
to czgsto, wiec pisali ich duzo i czasem nawet natchnione. — Pi-
sali wezwania i odezwy, wypowiadali mowy uroczyste lub pogrze-
bowe — okazyi nigdy nie braklo. — Po za tem za$ krzewila sie
skromniej, ale glebiej do duszy przemawiajgca piosnka 2Zolnierska
— cafta owa literatura legionistéw, o ktérej Mickiewicz méwi, ze
»zolnierze ja Spiewali, oficerowie czytali, a publiczno$é lubitae.
Wlasciwie — oficerowie te literature uktadali. ...

Oda, mowa i piosnka Zofnierska — a wszystko razem litera-
tura okolicznosciowa — oto charakter tej epoki. Prawda, Ze juz
dane haslo badan nad folklorem — w natchnionym szkicu Choda-
kowskiego o »Slowianszczyznie przedchrzescijanskiej« i Ze Towa-
rzystwo przyjacio! nauk rzucito juz wiele mysli i skierowato umy-
sty ku badaniom dziejéw ojczystych, ale to wyda plon dopiero
w czasach pdzniejszych. Te pierwsze kilkanascie lat wieku — to
jaka$ olbrzymia, krwawa i dymigca orka, gdzie plugiem byla wojna,
oraczem Napoleon, a dusze ludzkie, pokolenia cate i narody — jak
skiby majacej plon wydaé¢ ziemi — przegniataly sie, kruszyly, ura-
biaty na przysztosé. W tych warunkach literatura korzystaé moze
bardzo wiele — i to si¢ okazalo w przyszlosci. Ale piSmiennictwo,
zredukowane niemal do przejaw6w okolicznosciowych, rozwingé sig
nie moze — i to rdwniez sprawdzamy na epoce Ksiestwa war-
szawskiego. Wydawnictw peryodycznych jest tu bardzo malo, a i te
nie najbardziej kwitng literatura. Lepiej juz z teatrem. czy dlatego,
e jak wiemy z historyi tych czas6w, scena moze si¢ nagia¢ znowu do
tychze ciagle zmiennych okolicznosci i coraz to inng alegorya sta-
wi¢ coraz innego bohatera, czy Ze posiada w tej epoce niezmor-
dowang, genialnie zabiegliwg o jej byt i rozwdj posta¢ Bogustaw-
skiego.

W calej tej epoce préinobysmy szukali sladu almanachu li-
terackiego w Polsce : zjawi sig on wraz z prasa i kawiarnig w dru-
gim i trzecim dopiero dziesigtku lat.

Nie potrzebujemy prawie dodawaé, Ze gdy taki stan rzeczy
panuje w Warszawie, to ani Krakéw czy Lwow, ani Poznan czy
Wroclaw nie jawiag w nim wielkiej odmiany. Warszawa byta badz
co badz ogniskiem Zycia duchowego narodu, — Krak6w czescie]
tylko punktem strategicznym. We Lwowie zas i w Poznaniu sto-
sunki t. zw. literackie, jesli nie wogdle kulturalne musialy si¢ uka-
da¢ nie wesolo. Poznanskie mez6w swych najgodniejszych: Snia-
deckich, Staszicéw oddaje Warszawie. Przed rokiem 1806 t. j. przed
wejsciem Francuzéw po Jenie, w epoce Pruss potudniowych
spi tutaj duch polski, a opiekunczy rzad pruski spowija go tym-
czasem w niemieckie wplywy. Gazeta Pruss pofudnio-
wych, Pismo miesigczne Prus potudniowych —
oto czasopismiennictwo miejscowe. Tylko kiedy niekiedy wystep
Imci Pana Bogustawskiego trupy, od r. 1804 »we wlasnej juz ko-
medyalni«, przerywa kolysanke opiekunczego rzadu i $pigezke tak
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mu postusznej szlachty poznanskiej. Potem za$ znowu — marsze
i przemarsze, potyczki, zawieszanie oriéw lub zdejmowanie ortéw
— oto czynno$ci tej prowincyi, malo »literackiego« pierwiastku
zapowiadajgce.

Czasem wyraz uczuciom da, naturalnie w odzie, Wolski, albo
zné6w Szumski napisze okolicznosciowy dramat p. t. Piotr Wiel-
ki i pojedzie w zloconej oprawie ofiarowaé¢ Aleksandrowi w Pile,
— oto »ewenementy« literackie. Po za tem frymarka dobrami
szlacheckiemi i nieustanne, opiekuricze czuwanie rzadu. I te nawet
tak skromne objawy piSmiennictwa, jak Mré6wka poznanska,
jak Weteran kapitana Turskiego przypadaja juz na okres po
1815 r. Y).

We Lwowie nie dziato si¢ bynajmniej lepiej — owszem moze
jeszcze mniej tam bylo materyalu na klecenie si¢ wtasciwego ru-
chu literackiego. Male, o wielce mieszanej ludno$ci miasteczko, sta-
fo sie odrazu na ziemiach polskich pierwsza, Swiadomie prowa-
dzong szkotkg germanizacyi.

Lemberger Zeitung, Militdrische Zeitung, Lemberger Anzei-
ger, wreszcie literacka, ale niemiecka Mmuemosyne — oto prasa
lwowska na poczatku stulecia. Szkoly niemieckie naturalnie,— uni-
wersytet (dopiero zreszta od 1817 r.) obsadzony przewaZnie niem-
cami. Na urzedach sporo Czechow, ktérzy jak wiadomo mieli zmyst
kulturtriagerski, mocniejszy bodaj niZ Niemecy. Teatr niemiecki
tryumfuje nad polskim, uciska go wszelkimi sposobami i w kon-
cu zawiesza (1804—1810). Po za tem wszystkiem — na calym
obszarze ziem Rzeczypospolitej dawnej — bieda, o ktérej wspomni
kazdy pamietnikarz tej epoki, bieda i wyniszczenie, po tylu wysit-
kach, kontrybuecyach, grabieZach, stratach. Wszystko to az nadto
wyraznie ttumaczy nam, dlaczego w tych czasach pismiennictwo
trybem normalnym rozwijaé si¢ nie mogto. Dojrzewata w tych
przemianach literatura, jako objawienie catej duszy narodu, ale
>literaci« nie wiele mieli do roboty. Wtasciwie nie bylo »publi-
cznoscie tak niezbednej dla pismiennictwa porzadnie zagospodaro-
wanego. Ob6z byl niepewnem miejscem dla adres6w i dla samych-
Ze »prenumerantéwe<. Biblioteki ptonely wraz z miastami i wsiami.
Stan rzeczy zmienia si¢ bardzo szybko po r. 1815. Kra] si¢ uspa-
kaja i sposobi do kilkunastoletniej pracy stalej, literatura zas po
raz pierwszy w dziejach naszych staje si¢ najdostepniejsza,
powiedzmy programows areng nie tylko wskazan do pracy, ale
1 pracy samej. Milkng po wigkszej czgsci ody, mowy i nawet
piosnki Zotnierskie, a jesli wiasnie w tym czasie pOJaWIaJa sie
obficiej w druku, to juZ takze jako przypomnienie, nie wyraz oko-

1) Obfitsze szczegdly do tej epoki, jak wogdle do historyi litera-
tury w Poznanskiem znajdzie czylelnik w znakomitej pracy K. Ja-
rochowskiego p. t. »Literatura Poznariska w pierwszej polowie biezgcego
stuleciac. Wyd. II. Poznann 1884%, strona 1—53 i dalej.
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licznodciowej potrzeby — wiec jako dokument literacki. Zreszty na
miejsce ody lub mowy, ukaZe sie juz rychlo ballada, elegia i so-
net — plody rozwagi dusz, jak tamte byly plodem okolicznosci ze-
wnetrznych. W samej tej przemianie form ulubionych epoki (u nas
przynajmniej) bardzo charakterystycznie odbija sie i przemiana
usposobien i zatrudnien og6tu. Tryb Zycia coraz wiecej miejsca
pozostawia pielegnowaniu i ksztalceniu dusz, — kulturze literackiej.
Formy pi$miennictwa licza si¢ z nia coraz powazniej. Zycie towa-
rzyskie coraz bardziej nig nasigka.

Okolo roku 1820. mamy juz i prase wcale zorganizowang
i poczatki wilasciwej prasy literackiej. Caty zastep ludzi mniejszego
talentu. ale ruchliwych, przedsiebiorczych i czujacych potrzeby chwili
krzata si¢ na tem polu. Bruno Kicinski w r. 1818. zaklada Tygo-
dnik polski i zagramiceny a w ciekawej odezwie do pism Owcze-
snych, charakteryzuje nam je i zarazem inauguruje wieksza dba-
fos¢ o literature. Tygodnik zasilaja Gorecki, Morawski, Brykezyniski,
Chotomski i inni. W dwa lata potem tenze Kicinski zaktada Ku-
ryera warszawskiego. Po Tygodniku zas zjawia si¢ Wanda, kt6ra pro-
wadzi Dmochowski i Lisiecki, organ réwniez o literature wielce
dbaty. Zreszta Ordyniec w Dzienniku warszawskim, Grzymata
w Astrei, Gaszynski i Zienkowicz w Pamigtniku dla plci pieknej,
Bronikowski w Kurjerze Polskim — Dmuszewski ¢zy Dmochowski,
Godebski czy Lisiecki — wszyscy ci redaktorowie i robia poezyg sa-
mi i przedewszystkiem wielce ja popieraja. Ballady, sonety, tryole-
ty zjawiaja sie w dziennikach tuz obok artykutéw wstepnych. Zao-
strzaja si¢ polemiki, powstaje krytyka literacka — zawsze w tych-
ze dziennikach raz na miesigc wychodzacych i obok np. artykutow
p. t. »Historyi Welleja Paterkula ksiegi pozostale wytlumaczone
z lacinskiegoe... Ale i tu reforma coraz bardziej stanowcza: dzien-
nik staje si¢ naprawde pismem codziennem (nie odrazu to mu si¢
udalo), a watku do artykuldw wstepnych dostarczaé zaczyna cze-
Sciej 2ycie, niz »ksiggi pozostalee.

Podczaszyriski i Mochnacki w Dzienniku warszawskim (od r.
1825) dzielnie wspieraja literatur¢; z nimi pracuje Brodzirski, Le-
lewel, Zaleski, Mickiewicz. W tym samym Dzienniku za czasébw
Ordynca ukazujg sie rzeczy Grabowskiego, Chodzk6w, Korsaka, Go-
slawskiego, Padurry, W¢jcickiego.

Zwlaszeza za$ potgznie wzmaga sig ten ruch literacki w cza-
sopismiennictwic na schytku trzeciego dziesiatku lat. Jednoczesnie
za$ pracuja... dla literatury kawiarnie literackie — gdyz one te-
raz, nie obozy gromadza mlodziez wspblczesna. W Dekameronie
polskim Ordynca, znajdujemy z caty Swiadomoscia rzeczy uczy-
nione to zestawienie czasopismiennictwa z kawiarnig,.

Oto — w pierwszym zaraz numerze redakcya podaje ze-
stawienie wszystkich 6wczesnych (1830) pism warszawskich w licz-
bie 29. Z tych najmniej dwanascie uprawia takZe poezve w rozmai-
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tym stopniu. W innym numerze ') w artykuliku p. t. Kawa lite-
racka czytamy:

«Na poczatku tego roku w pismach naszych dwa byly bardzo
wazne dania statystyczne tyczace si¢ naszej stolicy. Jedno w De-
kameronie, ktory wyliczy! 29 pism peryodycznych, drugie w Kur-
jerze warszawskim, ktéry narachowal 92 kawiarni«. A dalej znaj-
dujemy takie oto wyjasnienie tej powaznej cyfry:

»Kawa literacka dla nas biorzystéw i kawaleréw, jest nie-
zmiernie interesujacym artykulem, bo czlowiek po calodziennej
pracy, gdy czasem niema gdzie, albo nie chce pdjs¢ dla uniknie-
nia zenady, tam sobie idzie i dowie si¢ co$ ciekawego z pism
peryodyeznych, albo teZz nastucha si¢ rozmaitych rozméwe.

A nie tylko rozmowami karmita dwczesna kawa literacka tych
>»biurzystow 1 kawaleréw«. W kawiarniach grywali stynni w owej
dobie gitarzysci, przy gitarach $piewali piosenkarze i dumkarze — jak
Truskolaski lub Starzynski, 6w »polski Beranger<. Tu réwniez po-
wstawaly projekty nowych pism, tu mcowano,abez mata i redago-
wano istniejgce. Pod tym wzgledem duzo szczegélow malu;acych
chwile zostawil Wojeicki, Dmochowski i inni ?). Kawiarnia musiafa
odgrywaé ogromna role w stosunkach mlodziely, zwlaszcza, Ze sa-
londw literackich nie mieliSmy prawie wecale, z wyjatkiem salonu
Wincentego hr. Krasinskiego. Tu jednak z mlodych bywali tylko
Odyniec, Gaszynski, Magnuszewski — a gdziez si¢ miafa pomiesci¢
reszta meklasycznych literatéw, to jest innemi stowy — cata
bra¢ literacka 6wczesna?

Sejmowata w kawiarniach: pod Kopciuszkiem, u Brze-
zinskiej, w Dziurce w domu Teppera, na Suchym lesie
przy ul DIuo'leJ, w kawiarni Nowackiego. Ciekawy tu jest
sam spis gosci kawiarnianych. U Nowackiego bywaja stale Trusko-
laski (brat Ledochowskiej) 6w slynny gitarzysta, Cyprysiniski, Sta-
rzynski, Wajcicki.

Pod Kopciuszkiem: Brodzinski, Kicinski, Brykeczynski.
Dmuszewski, Kudlicz, Zdanowicz, Elsner, Krupinski, Zotkowski,
Dmochowski, Lisiecki, Osiriski.

U Brzezinskiej: Swigcicki, Skorochod - Majewski, Zie-
migcki, Plichta, Kazimierz Lux, Goszczynski, Nabielak, Dobrzyriski,
Podczaszynski, Mochnaccy, Gaszyriski, Magnuszewski i »jego przy-
jaciel« Szopen.

W Dziurce: Bronikowski, Mochnaccy, Zaleski Bohdan, Go-
stawski, Goszezynski, Zukowski, Chotomski.

7resth towarzystwa te przenosza sie i mieszaja rozmaicie
ze soba, przybieraja cztonkéw przelotnych i przejezdnych, ktorzy

1) Dekameron polski nr. V. z d. 20. lutego 1830. r. str. 170—171.

) Wéjcicki, Warszawa i jej spolecanosé, 1875, Kawa literacka
w Warszawie (1829—30), 1873. — F. S. Dmochowski, Wspomnie-
nia od r. 1806 do 1830. — Warszawa 1858.
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jak w dym idg do Dziurki lub do Brzezirskiej, chcac zna-
lezé »swoich«.

Mato w tem wszystkiem zapewne nowosci dla nas dzisiaj,
ktorzy zyjemy juz wlasnie trybem, stworzonym przez tamta epoke.
Ale po roku 1815 byla to nowosé ogromna, znamionujaca wielka
potrzebe wsrdd ogdtu pisarzy takich literackich obcowar. Réwno-
czesnie za$ taknela 1 publicznos¢é udziatu w tych rzeszach,
a gdy czasopisma mimo wysilkéw nie umialy jeszcze zaspokoié
gtodu literackiego publicznosei, gdy Dziurka nie mogla pomie-
$ci¢ nawet tysigeznej czesci »biurzystéw i kawalerdw« spragnionych
literatury, gdy wreszcie »ple¢ pigkna« wecale w tych biesiadach
kawiarnianych udzialu bra¢ niemogla — musialy powsta¢ inne ja-
kie$s sposoby dostarczania materyalu rosngcej wsréd og6lu potrze-
bie kultury literackiej.

JakoZ powstaty almanachy, potem przezwane noworocznika-
mi. Pierwszy byt dedykowany »>milosnikom literatury ojczystej« ——
owym >biurzystom i kawalerome«, nastepny zas — »plci pigknej«.

Jeszcze stowko: Juz przeglad powyZszy gosci kawiarnianych
w Warszawie migdzy 1824 a 30 r. daje nam przedsmak legionu
pisarzy, jakim sie zaroily w tej epoce ziemie polskie. Tu przypo-
munie¢ tilko wypada, ze Zyli juz dla literatury wszyscy jej tworcy
od Wilna i Krzemierica do Lwowa i Poznania; Ze od roku 1820
do 1830 ukazaly sie Pism a Brodzinskiego, Poezye Mickiewicza,
Marya Malczewskiego, utwory Zaleskiego i Goszczynskiego, pole-
miki klasykéw i romantykéw, Konrad Walenrod i Dumy
podolskie, Piosnki sielskie Witwickiego z muzyka Szope-
na i rzecz o Literaturze narodowe]j Mochnackiego. Zgota
— w dziesiecioleciu tem utrwalil si¢ dzietami tryumf romantyzmu
(nie méwie zwyciestwo, bo walki nie bylo: byla tylko polemika)
i zaszczepit sie w spoleczenstwie gotowem do odrodzenia, duch
tworczy. A w ten sposéb almanachy byly wlasnie pierwszg i ulu-
biong u romantykoéw, a Swietnie przeprowadzong prdbg wiladztwa,
(nie tylko udziatu obok koryfeuszéw, jak to przewaznie bylo
w prasie), ale wlasnie wladztwa — w czasopismiennictwie.

Zobaczmy jak sie to samo przez si¢ stalo i jak potem zo-
stato Swiadomie przeprowadzone przez rézne grupy »romantykéwe
na calym obszarze Polski.

*
* *

Pierwszy alinanach polski, jakby przygrywka do tej nowej
epoki, w ktorej literatura tak poteznie zamanifestowala si¢ w zy-
ciu naszem, wyszed! w pamietnym r 1815, na pograniczu dwéch
okresow. Zlozyt go za$ i wydal, nie przedsiebiorczy literat, nie
»ruchliwy ksiegarze, ktérych i tamtemi czasy juz znano, lecz zna-
ny i rozumny obywatel — Klemens Urmowski. Jest to »Almanach
lubelski na r. 1815 dla amatoréw litteratury oyczystey«, wyszedt zas
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nie w Warszawie, lecz w Lublinie u Jana K. Pruskiego. Ze Ur-
mowski, péZniejszy profesor prawa w uniwersytecie warszawskim,
a pisarz sagdu sejmowego, Owczesnie za$ sedzia trybunalu cywil-
nego w Lublinie, powodowa? si¢ wydajagc swéj almanach nie
tylko modg francuskg — to mozna mie¢ za rzecz pewng. Chodzito
mu tu moze bardzo o poSmiertne uczczenie poety i ttumacza.
a przyjaciela jego — Jozefa Sygierta. Almanach lubelski
w znacznej czesci wypetniaja prace ostatniego oraz wiadomosé
»0 Zyciu i pismach J. Sygierta« piéra samego Urmowskiego. Ale
chodzito réwniez niewatpliwie o owych »amatoréw literatury oy-
czystey«, powolanych na tytulowej karcie.

O tem $wiadczy zaréwno charakter calej obywatelskiej i 0gé-
towi oddanej pracy Urmowskiego, jak i co najwazniejsza, chara-
kter tej niepozornej bibulastej ksigzeczki.

Na czele jej znajdujemy piéra Kazimierza Puchaty, obywatela
powiatu krasnickiego, »Opis historyczno-malarski departamentu lu-
belskiego«, $wiadczacy o tem, 2Ze Urmowski nie tylko tytulem
i miejscem druku chcial zwigzaé swe wydawnictwo z tg prowin-
cyg. W obfitej czesci poetvckiej znajdujemy, jak juz zaznaczytem,
sporo przeklad6w Sygierta: z Biona,z Moscha, Janickiego, Popey’a.
Jest i przeklad z Ossyana — danina duchowi czasu w ktérym zyt
Sygiert (umart w r. 1804) — p. t. »Kalton i Kolmala — duma Ossya-
na«. Sygiert jeszcze w urywku proza wypowiada »mysli o przy-
jazni«, ktbrg czynem stwierdzil Urmowski. Odgtosem $wieZzych wy-
padkéw, ktére poruszyly kraj caly jest »Elegia z powodu wprowa-
dzenia zwlok ks. Jézefa Poniatowskiego przez Woysko narodowe,
wracaigce do oyczyzny« i »Oda na przybycie woyska polskiego
d. 8. wrze$nia 1814«. Pierwsza Kantorberego Tymowskiego, druga
Franciszka Morawskiego. Zdobi ten almanach sztych ruin zamku
Firlejow w Dabrowicy pod Lublinem, wykonany przez brata Urmow-
skiego, inzyniera wojskowego. Przy sztychu wiersz p. t. Roz-
waliny:

Na urwisku groznej skaty
Widaé zamku smutne slady.

Te pozdlkle bibulaste kartki opisuje tu tak szczegélowo nie
tylko dla tego, ze to pierwszy almanach polski, wigc pigkna pa-
miatka literacka, ani przez szczegdlne bibliofilstwo. Ale kartki te,
zebrane w caloé¢ obmyslang i odczuta przez godny pamieci typ
literata - wydawey czy wydawcy - obywatela, bo tu sie te pojecia
charakterystycznie ¢acza, s3 zarazem dziwnie prawdziwa przepowie-
dnig tego, czem staé si¢ mial almanach w dobie romantyzmu,
przeksztalcajac si¢ w nasz noworocznik.

To tchnienie zazylej przyjazni redaktora z autorami, ta tro-
ska o0 swojg prowincye, a utrzymany zarazem — przez elegle, ody
i »rozwalinye — zwiazek z krajem, przez dobér przektadéw — z li-
teraturg powszechng — to wszystko sa cechy znamienne noworo-
cznika, jako rodzaju.
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Ten madry wydawca-obywatel pragnie byé facznikiem mie-
dzy krajem i swiatem, a wlasnym katem. Przy tem krajowi chce
daé poznaé¢ ten kat ziemi ojczystej, wydobyé jesli sg. jego, rysy jego
szczegblne. To warto zaznaczyé i dla tych daznosci warto pamig-
ta¢ o pierwszym almanachu polskim i jego wydawcy ?).

Wkroétce potem almanach adoptuja jako dobry interes -ru-
chliwi ksiegarze« epoki.

W r. 1821. wychodzi u F. Klukowskiego w Warszawie »Flo-
ra, rocznik damskic. Ukazala sig, jak widzimy »Flora« w chwili
ozywiania si¢ wydawnictw peryodycznych wogéle i byta wyrazem
staran te] samej grupy literatéw warszawskich, ktérzy stwarzali
nowy typ prasy. We »Florze« piszg i zapewne ja redaguja i Li-
siecki, 1 Dmochowski, i Godebski Ksawery, i Dmuszewski, i Grzy-
mata. Wszystko »ruchliwie« literaci, a wtasciwie dziennikarze 6wcze-
$ni. Jako »rocznik damski» zdobi si¢ »Flora« w winiety ksztaltu
t. z. »es6w-floreséw, ktéremi kaligrafowie upigkszajg sztambuchy
pigknych pan — taka winiete mial Kuryer warszawski w tytule z r.
1823. A i w tresci duzo sztambuchowego. Zamiast wstepu — wy-
jatek z ody C. Godebskiego do plci pigknej:

O Ty bogéw obrazie, Smiertelnych zaleto,
Zr6édlo naszych rozkoszyi enoty podnieto!

Sa takze przedruki z Karpinskiego, Niemcewicza, Druzbackiej;
sg wiersze Brodzinskiego, Goreckiego i t. d.

Do wielu poezyi dodano nuty »na pianoforte< z muzyks El-
snera, Szymanowskiej. Portrety C. Godebskiego, Niemcewicza, Kar-
pinskiego — rytowane przez Marszalkiewicza i Janiszewskiego
(Niemcewicz z obrazu Brodowskiego) uzupelniajg toalet¢ rocznika
»damskiegoc.

Wydanie jak wida¢ z tej nawet wzmianki, staranne i z wi-
doczng dbaloscig o wszechstronne zalety utoZone. Pod wzgledem
literackim nie wiele si¢ da o »>Florze« powiedzieé. Troche wes-
tchnien do Temiry, do Ludmity, sporo réz, mirtéw, fijotkéw — spo-
ro tesknodei i mitosei. 7 form wmodnych juz w epoce — dumki
i nawet jeden tryolet: »Dozegarka« Lisieckiego, Udzial wtasciwych
romantykow, jesli wytaczyé Brodzinskiego, prawie Zaden, — wplyw
za$, co prawda najzupelniej zewnetrzny i ujawniajgcy si¢ w do-
borze rzeczy czutostkowych, — niewatpliwy. Ale »Flora«< nie pocig-
ga, nie przemawia do czytelnika: to naprawde rocznik >damskic
i bardzo przy tem przypominajgcy cudzoziemskie — francuskie al-
manachy. Czuje sig, ze ta ksigZka, to tylko objaw >ruchliwosci«
dziennikarzy czy ksiggarzy.

') Wiece] szezegoléw o dzialalnosci obywatelskiej Urmowskiego,
o pracach jego, jak réwniez o Sygiercie znajdzie czytelnik w dziele
Wéjeickiego p. t. Cmentarz Powgzkowski. Warszawa 1855 t. L.
str. 82 itd. Takze w Zyciorysie ks. Szaniawskiego.
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Zaraz po niej w stynnej ksiegarni A. Brzeziny ukazuje sig
»Jutrzenka, rocznik poezyi w upominku plci piekney na rok 1824«
7Za motto stuzy tej ksigZzeczce sSmialo wybrana cytata z pani de
Staél : .

»La poésie est une possession momentannée de tout ce que
notre dme souhaite: le talent fait disparoitre les bornes de l'exis-
tance et change en images brillantes le vague espoir des mor-
tels«. To jest bardzo wymowne, a przy tem eleganckie — w sam
raz na upominek dla »plci pieknej«. Zreszta cho¢ niema tu pro-
gramowego wstepu, ale starczy za niego wiersz umieszczony na
czele zbioru: Romantycznos$é Mickiewicza. Przedruk to tylko,
ale bardzo znaczacy, bo wymierzony przeciw Sniadeckiego atakowi
na romantyzm. W »Jutrzence« znajdujemy jeszcze Switezian-
ke iPrzypomnienie Mickiewicza. Plyniemy tu zreszta w pet-
nej fali romantyzmu — wéréd ballad, tryoletéw, sonetéw, dumek,
powiesci ludu i przektadéw z Biirgera lub Walterscotta. -— Dokota
sami romantycy: Mickiewicz. Zaleski, Witwicki, Odyniec, Goszczyn-
ski, Brodzinski. Jeden tylko J. B Ostrowski ocigzatym rytmem wy-
jatku z »poematu bedacego w rekopiémie< nie rychlo zdaza za
porywem tych pie$niarzy rozépiewanych. Ale za to jakie dumki,
jakie ukrainki Spiewne Zaleskiego! Jest wsrdd nich stynny >Wzg6-
rek poZegnania«:

Oto chaty dymig w dole
Gorg kalinowe gaje

Za krzakami bzu wonnemi
Miga zgé6rek sréd galezi,

Brodzinskiego jest malutka, rozrzewniajgcej naiwnosci »Piosn~
ka stowianskac:

W zielonym gaiku
Siedzieli we dwoje,
Drzewo si¢ ztamalo
Zabilo oboje.

Oboje zabilo,

I dobrze zrobilo.
Zadne nie zostalo
By po nich plakalo.

Wszystko to — i te przepigkne ballady oryginalne lub ttuma-
czone, i te tryolety albo dumki — i te wytkniete przez klasykow,
a powtérzone przez romantykéw po raz setny bledy gramatyczne
— nie jest juz nowoscig. Nowoscig jest to, Ze ci milodzi wy-
stepuja razem, tylko sami, nowoscig jest »Jutrzenka« sama a nie
pojedyncze utworye. Dla og6lu, wiecznie spragnionego nowosci,
by?a nig bez watpienia. Gdy zas te dumki i ballady ilustrowata nie-
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kiedy muzyka Kratzera, Nideckiego, Stefaniego — o0gét, za czulem
przewodnictwem »pici pigknej« tem fatwiej chwytal i zapamiety-
wat ich ton. W stosunku do »Flory« jest »Jutrzenka« zamanifesto-
waniem sie zupelnej samodzielnosci miodych poetow.

Ale zaraz w roku nastgpnym wydaje ruchliwy Brzezina rocz-
nik damski, na wieksza zamierzony skale i w duchu bardziej
pojednawezym p. t. Wanda. Juz almanachy (czy ich wydawey)
wyrobity sobie wszelkie wzgledy u prasy i sa zapowiadane przez
nia oficyalnie. Czytamy w »Gazecie warszawskiej«:

»Wkrétce wyjdzie z druku Rocznik damski, czyli Almanach
za rok 1825, ulozony na wzdr zagranicznych, a mianowicie Fran-
cuskich pism podobnego rodzaju. Bedzie to pierwsze polskie dzielo
co do okazatosci wydania obok zagranicznych miesci¢ si¢ mogace.
Wydawca jego P. A. Brzezina nic nie oszczedzal, aZeby dowiesé
szanownym czytelnikom, iz usifowania krajowych artystéw zdolne
sg odpowiedzie¢ Zyczeniom rodakéw, pragnacych widzie¢ postep
sztuk pieknych z postgpem literatury zréwnany. Mimo to jednak
dziewie¢ rycin majacych zdobié Rocznik, wykonane zostaty za gra-
nica, a zupetne przysposobienienie dzietka do sprzedazy w pierw-
szych dniach grudnia uskutecznionem zostanie« ).

Sam zas Brzezina zupelne poczucie doniostosci swych zamia-
réw stwierdza w przedmowie, czy raczej manifescie ksiggarsko-
literackim zamieszczonym na czele ksigzki p. t. Oswiadczenie
wydawey.

»Wzietosé, jakiej nabyly tak zwane Almanachy, czyli Roczniki
Damskie wychodzace za granicg, zacheci?a mnie do wydania podobnego
dzieta w jezyku narodowym. Z tem wigkszg troskliwoscig do wy-
konania tego zamiaru daZylem, im mocniej przekonywatem sig
o gorliwej checi rodak6éw, pragnacych Narodowi Naszemu przy-
swoié¢ wszystko, na cokolwiek sztuki piekne doskonalone zagranics
zdobyé¢ sie mogg.

Poleciwszy zatem uloZzenie materyatéw Redakeyi (ktérej ni-
niejszem za przyzwoity troskliwosé podzigkowanie skladam) stara-
fem sie o ozdcbno$é wydania. Gdy za$ sztuki pigkne w kraju na-
szym nie doszly jeszcze do tego stopnia, aby zagranicznym wyro-
wna¢ mogty, przeto wydanie tego zbioru ulegalo wielu trudnosciom,
na ktére wzglad majac Publicznosé, wyrozumiatem przyjeciem za-
checi mnie do dalszych usitowan, azeby »Wanda« na rok nastepny
powszechnemu zadaniu odpowiedziata.

Warszawa d. 8. grudnia 1824,
A, Brzezina.
Rzecz ciekawa, Ze mimo mnozacych sie z kazda chwila wy-

dawnictw swojskich tego rodzaju, ksiegarz odwoluje sie jeszcze
w Wandzie do praktyki zagranicznej, tak bardzo musial mu

1) Gaz. Warsz. 1824 nr. 183.
Pamigtnik literacki. 27
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utkwi¢ w pamieci 6w wzér do nasladowania. Zobaczymy potem,
Ze bylo tak nie tylko z ksiegarzami.

Redakcye W an d y — almanachu sktadali niewatpliwie ci sami
dziennikarze, ktérych zgrupowata Wanda— tygodnik. Ten sam ro-
wnieZ znajdujemy tu materyat, tylko bardzo starannie, podtug wi-
docznego planu spozytkowany. KsigZzke podzielono na cztery czesei.
Czgs¢ pierwsza wypelnia powiesé p. t. Niewidanja »z dawniej-
szych dziejow polskiche. PPZYplSY do niej objasmaja »Mitologje pot-
nocng«. Wystepuja w niej Lotywod, Andragast i Popiel, Morga-
na, czarownica i Dziewanna, bogini laséw, protektorka Niewidanji.
Wigcej o tej powiesci nic nie da si¢ powiedzie¢ — tendencyg za$
jej literacka najzupelniej wyrazajg te imiona. Czes¢ drugg zajmujg
»Wspomnienia niektorych stawnych pisarzy« oraz wyjatki z ich
pism. Wigc sa tu Szyller, Fenelon, Lukrecjan i Karpinski, z wy-
Jatkéw — przektad proza Hero i Leandra.

W czesci trzeciej — przektad Parny’ego poematu Jueli As-
lega — w sporym urywku. Ale najwazniejszg dla nas Jest czesé
czwarta Wandy p.t. Rozmaitosci. Zajmuje ta czes¢ prze-
szlo pofowe almanachu i zawiera oryginalne utwory polskich auto-,
réw. Jest to istny przekladaniec klasyczno-romantyczny: obok’
Grzymaly, F. Dmochowskiego, Godebskiego, Sienkiewicza, Mi-
niewskiego -— Chodzko, Witwicki, Zaleski.

Jest Pierwiosnek Dmochowskiego, Fijotek Zaleskiego
Wasilek Chodzki, jest Kanarek, jest Westchnienie z a
rodzinng chatka, jest nadgrobek dziecigcia i wreszcie
jest wiersz J. B. Zaleskiego p. t. Do gitary:

Towarzyszko zyeia wiosny,

Posredniczko tkliwey duszy,

Brzmigeyeh stron Twyeh dzwigk zalosny
Niech westchnienia me zagluszy.

A tuz obok niebezpieczny przyjaciel, szkodliwie baraszkujgey
z romantyzmem, F.S Dmochowski, pisze jeden z najlepszych swych
wierszy p. t. Plan do romansu, gdzie wyraznie kpi z sasiadow
swych w zbiorku:

Z terazniejszym gustem zgodnie
Na obyezaje nie zwazam,
Dziwig, porywam, przerazam,

I same wystawiam zbrodnie.

Chociaz ufno$¢ mam w kochanku,
Z natury rzeczy wynika

Daé¢ mu w pomoc pustelnika,

Co si¢ modli bez ustanku.

To zbrodniarze, to rycerze
Koleyno stang przed nami,
Okrety bite falami
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Wiezienia, widziadla, wieze.
Zebrawszy zdarzen tak wiele,
Tyrana wreszcie zatrace

I zakoniezy moig prace
Dwoyga kochankéw wesele.

Mickiewicza w Wandzie nie ma, choé widaé, jak starannie
redakcya czerpata »z jednej strony i z drugiej stronye i choé jest
przyjaciel jego Odyniec z legendg p. t. Jatmuzna.

Mimo jednak obecnos$é ich wszystkich, wraz juz z roman-
tyczng Zosig, Alexym a nawet »Wasilkiem« — almanach ten jest
raczej sztambuchem dla Rozyny lub Zoryny, z romantyzmem sku-
zynowanym luZnie — przez ossyanizm.

Zanotowaé jeszcze trzeba K. Milewskiego opis p. t. »Trebo-
wla i jej okolice», jako jeden z wysitkéw dobrej woli redakeyi.

JeZeli na wzgledzie mieé bedziemy dbalosé o kulture lite-
rackg, to Wande uznamy niewgtpliwie za najgodniejsza uwagi
z almanachéw wyZej wymienionych. Jest w tej ksiaZce wielka sta-
rannos¢ wyboru i ukladu tresci: ogromnie musialo chodzi¢
redakcyi o wszechstronnoi¢ literacka. Wyraznie zas dydaktyczng
jest owa czesé druga — rodzaj wypiséw z literatury powszechne;j.
Ale ten wlasnie obojetnie - poprawny i dydaktyczny tekst wypi-
sOw sprawia, Z%e ksiazke odktada si¢ na bok bez Zalu, choé nie
bez szacunku. Co$ w tym rodzaju musiala odczuwaé i publicznosé
Owczesna, bo na rok 1826 nie sprzedang czgsé nakladu wydawca
musiat ozdobi¢ zmieniong kartg tytulows i puscié w obieg tym
razem p. t Niewidanja.

Kiedy tak powoli ksztaltuje si¢ za francuskim wzorem polski
typ almanachu w Warszawie, zobaczmy co w tym zakresie dzieje
si¢ na innych ziemiach polskich.

O Poznaniu znowu nic nie mamy do powiedzenia: tu z twards
biedy i twardsza jeszcze ospaloscia szlachecks famie walezy rozwi-
Jajaca si¢ prasa miejscowa. Ksiegarnie pracujace w Poznaniu nie
odznaczaja si¢ w tej epoce przedsigbiorczoscia. 7 resztg jedna
z nich ksiggarnia Kiihna, ma za wylgczng niemal specyalnosé li-
teraturg francuskg i rozsyla do klientbw »Avis aux amateurs de
la littérature francaise« ') — zapewne wigc i almanachy francuskie
miala ta ksiggarnia. Polskich jednak pr6b Poznan w tej chwili nie
wydaje, skupiajgc bezwiednie sily na ruch w polowie stulecia od
r. 1834 wzmagajacy sie.

Wilno i Krakéw réwniez nie nastreczaja objawéw ciekawych
W interesujacej nas sprawie, choé pierwsze niedlugo stanie sig
istnym »matecznikiem« almanachéw polskich. Tymeczasem wytwa-
rza si¢ tam wsréd mlodziezy pefnej polotu éw duch przyjaznii ko-
leZenistwa, na ktérym wesprze sig¢ niedtugo i twérezosé przewodni-
koéw i praca ich »réwiesnych gronac.

) K. Jarochowski, Liter. poznarska i t. d. str. 17.
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W sposob dosé nieoczekiwany przemawia Lwoéw. Prawda, Ze
tam od daty otwarcia uniwersytetu i od chwili powstania Zakladu
Ossolinskich, wige od r. 1817, Zycie umystowe wzmaga sie. Od te-
goz 1817. r. przy Gazecie lwonskiej wychodzi dodatek literacki
p. t. Rozmaitosci, zapetniany zreszta obficie przedrukami z War-
szawy. Przed tem jeszcze (1816) powstal Pamietnik lwowski, pod
redakcyg Adama Chlgdowskiego, z giéwnem wspdOtpracownictwem
Brunona Kicinskiego. Pamietnik znbéw importuje swoje sprawozda-
nia literackie az.. z Wiednia. Jednak; »w czasach swych — po-
wiada Bielowski — fatwiej bylo o wszystko, niz o jakikolwiek ruch
umystowy.. ... W towarzystwach wyZszych, jesli sie zdarzyda chwi-
la madrosci, ustyszates dowcipng bajeczke Alberta Miera, lub ustep
zFedry Rasyna przekladu Wincentego Kopystynskiego — dwoch
arystarchow literackich, a poniekad i przedstawicieli umystowosci
w Galicyi nie tyle zastuga, jak raczej zamozZznoscisg
istosunkamic?).

Ale »bajeczki< Miera, a nawet niesmiertelnie ciggnacy sie
jego przeklad Andromaki (podobnie wioklo si¢ tylko dzieto
tworzenia Ziemianstwa Kozmiana) — nie popchnely naprzéd ru-
chu umystowego we Lwowie. Swiatetko, jesli nie swiatio, blyska ze
strony niespodziewanej, bo z grupy tych wlasnie profesor6w-niem-
cow, ktérych wiasciwem zadaniem bylo zniemczyé Galicye. Tym-
czasem zobaczmy, jakie to byto rodzime ich swiatlo. Dwaj profe-
sorowie Karol Hiitten, prof. statystyki i J. Mauss, prof. hist. po-
wszechnej, wpadaja na mysl wydania almanachu, czy kalendarza
literackiego. Cenzura zezwala pod warunkiem, Ze kalendarz wyjdzie
jednocze$nie w niemieckim przekladzie. I oto ukazuje sig:

»Pielgrzym Lwowski, czyli podlug nadpoziomu lwowskiego
wlozony kalendarz na rok po narodzeniu Chrystusa Pana 1822
(liczaey 365 dni), ktéry wraz (sic) zawiera literackie, ekonomiczne
i ku zabawie stuzace przedmioty dla plci oboiey i kazdego stanu,
iakotez w gospodarstwie domowem i zatrudnieniach codziennych
pozyteczne wiadomoscic.

Ten tytu! — to juz caly program, ktéry z niemieckg skrupu-
latnoscia poczeciwy Niemiec-redaktor, Karol Jozef de Hiittner wy-
petnia. Daje nawet wiecej niz zapowiada w tytule oraz w przed-
mowie do »drogich przyjacii? Pielgrzyma«, w ktérej mowi :

»Przyjaciotom pieknej literatury, a szczeg6lniey wam czcigodne
moie przyiaciolki! przynosze réznobarwny wieniec upleciony z po-
wiesci, poezyi, $piew6w narodowych (te z muzyka), zagadek itp.,
czescig zZartobliwey, czeécig powazney tresci, czescia opartych
na kraiowych podaniach prostego ludu, czesciag zas wzigtych z buy-
ney i nieograniczoney krainy polotney wyobraznosci. Wybieraycie

) Aug Bielowski, Zywot Jézefa Borkowskiego. —-
Prace literackie. Wiedern 1838 str. 331.
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piekne przyjaciotki! Oby kazda z was ieden przynaymniey kwiatek
podtug swego Zyczenia znalazta!!«

Procz bardzo starannej i samodzielnie ulozonej czesci kalen-
darzowej, znajdujemy tu istotnie pigknie rozwinigta czesé literacks.
Wiec jest »krotko zebrany statystyczy obraz Krolestwa Galicyi«
piéra samego Hiittnera, jest wspolredaktora jego prof. Maussa rzecz
p. t. »Ksztalcenie sie naszych przodkéwe«. Co prawda, mowa tu
razem o Germanach i Stowianach, jednak niemiecki uczony korczy
rzecz swoja na chwale Kopernika. Jest jeszeze tegoz Maussa
wiadomos$é historyezna: »Q Turkach, bitwie pod Warng i Warnen-
czykach« a wreszcie powiesé bar. Ant. Paumanna p. t. »Pagat
w Tarokue, i wiersz F.K. Salmona p. t. »Skala czartowska w le-
$nickim borzes<.

Ale najcenniejsza czescia tej ksigzki jest rzecz p. t. »Spiewy
ludue. Tu autor w sposéb systematyezny i przekonywujgcy wy-
ktada, jak piesri gminna przez jezyk, tres¢, rytm i melodye mozZe
wptywaé na poezye. Do artykutu dolgczone Krakowiaki, Mazur,
Dumka i Kozak, wszystkie z muzyka, stuzg za potwierdzenie dowo-
dzen teoretycznych. Nie koniec na tem: autor nie tylko notuje
i ttumaczy wiersz i melodye »Hrycia« lub Mazura, ale je jeszcze
przektada obok na niemieckie, dbaly o dobrg stawe Galicyi, a pe-
wny wartosci tych szczerze rzewnych lub dziarskich $piewéw.

Niebawem po wydaniu »Pielgrzyma« Hiittner umiera, ale przy-
jaciel jego i wspéiredaktor prowadzi dalej rozpoczeta prace. Zaraz
w roku nastepnym wychodzi »Pielgrzym lwowski«, poprawniej je-
szcze i bardzie] w duchu potrzeb kultury krajowej uloZony:

»Pielgrzym Lwowski, czyli wedtug nadpoziomu Iwowskiego
uwlozony kalendarz na rok po narodzeniu Chrystusa 1823 (liczgey
365 dni) zawierajacy takZe rzeczy stuzgce ku zabawie plci oboyga
i kazdego stanu, réwnie jak i rozmaite przedmioty gospodarstwa
dotyczace przez Jozefa Maussa Filozofii Doktora i professora pu-
blicznego przy uniwersytecie lwowskim. Rok drugi. 7Z wyobra-
Zeniem kniazia Leona zatoZyciela Lwowac.

Wiec znowu mamy bogatg cze$é literacks, ktérg rozpoczyna
powiesé p. t. >Powiesé historyczna na tle XV. wieku« osnuta i roz-
winigta niezgorzej na tle opowiesci Dlugosza.

Potem idzie z Mat. Sartiniego rzecz p. t. »Charakter plastykie.

Poezya ma oddzielny dzial p. t. »Bukiet z lechickiego Parna-
sue. 33 tu wiersze Reya, Kochanowskiego, Szymonowicza, Zimoro-
wicza, Gawinskiego, Druzbackiej i Naruszewicza. Wybér urywkéw
trafny, przy kazdym poecie tre$ciwa notatka biograficzna.

Ale co godne najbardziej uwagi, to po raz drugi zamieszczo-
na rzecz »O $piewach ludu pospolitego«. Tym razem glos zabiera
nie Hiittner, lecz Dyonizy Zubrzycki. Artykul ma ton polemiczny,—
widaé nie wszyscy zrozumieli wartosé tych pierwszych préb umie-
jetnego folkloru. Zubrzycki wigc powoluje si¢ na zagranice, na po-
wage Herdera, Goersa, Buschinga i t. d.
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»U nas jedynie w Galicyi — powiada - a podobno i w Polsce,
nikt dotagd nie zwrécid swey uwagi na te zrodta wiadomosei staro-
zytnych i stawy pierwszenstwa w tym zawodzie redaktorowi Piel-
grzyma lwowskiego nikt zaprzeczyé nie moze, ktéry nie tylko tre-
$ciwg rozprawe z kilku piosnkami i z zwyczajng melodyg w swo-
jem dziele umiescit, lecz nadto dla dania niemieckim narodom
wyobrazenia o stodyezy i uczuciach, ktéremi lud pospolily galicyj-
ski przeja¢ si¢ umie, na jezyk niemiecki przetozyé si¢ starale.
Dalej Zubrzycki méwi o bogactwie spiewéw u Slowian i klasyfi-
kuje folklor galicyjski na trzy »porzadki«. Pierwszy porzgdek — to
piesni rusinskie ; drugi — piesni ludu polskiego w Sanockiem, Ja-
sielskiem, Rzeszowskiem ; trzeci wreszcie — $piewy goéralskie. Mie-
dzy $piewem rusinskim a polskim zaznacza Zubrzycki ogromng
réznice i zastanawia si¢ »dla czego Spiewy pierwszego smutny,
a drugiego — wesoly charakter przybralye.

Ot6z te dwa tomy »Pielgrzyma Iwowskiego« sa najpiekniej-
szg pamigtkg w literaturze zbiorowej Galicyi z owych lat. Ze po-
chodza w prostej linii od almanachu literackiego typu niemieckiego,
0 tem watpi¢ nie mozemy.

Ale tu podziwiamy wtasnie ich godny i polski charakter, ich
dbalodé o literature naszg, ich zrozumienie motywow poezyi ludo-
wej. To ostatnie, jesli nie jest po raz pierwszy w Polsce, jak chce
Zubrzycki, sformutowane — bo przeciez wyszty juz nawet i Ballady
Mickiewicza i Brodzinski pisze, nie méwigc o impulsie do badan
w tym kierunku danym przed laty przez Chodakowskiego,to w ka-
zdym razie wypowiedziane tak stanowczo i przeprowadzone tak
umiejetnie — sg jednym z pierwszych i jednym z najmgdrzej wy-
powiedzianych w kwestyi literatury ludowej pogladéw.

Uczynili zas to dwaj Niemcy — Hiittner i Mauss — i to jest
jedna z piekniejszych kartek dziej6w »opieki« niemieckiej nad na-
mi. Przypomina si¢ tu dobra rola Zerboniego di Sposetti w Po-
znaniu i owa $cigana zawzigcie przez rzad pruski ksigzka o nad-
uzyciach Das schwarze Buch.....

Taka jest historya tego nieoczekiwanego, a juz bezpoérednio
przez rodakéw Herdera danego przyczynku do dziej6w ksztaltowa-
nia si¢ polskiego romantyzmu.

Dopiero w kilka lat potem skorzysta miodziez lwowska ztego
przyktadu dwoch zacnych profesor6w Maussa i Hiittnera ), ale

0 tem poméwimy péZniej.

*
* *

Przebiegliémy w szkicu powyzszym dziesigciolecie od 1815 do
1825,; te lata przynivsly w darze pismienniciwu naszemu alma-
nach literacki w kilku naraz charakterystycznych odmianach.

1) Kilka szczegélow o dziatalnosei profesorskiej i almanachu Maus-
sa, jak réwniez o calej tej epoce w Galicyi podaje W} Zawadzki
w ksigzee p. t. Literatura w Galicyi, Lwow, 1877.
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Mamy wiec obywatelskg prace Urmowskiego — Almanach
lubelski, mamy Flore — almanach damski i rzec moZna mo-
dny — mamy pedantyczng Wande i Jutrzenke z rozmachem
nowatorskim, powscigganym zreszta ze wzgledu na »ple¢ pigknge,
— mamy wreszcie Pielgrzyma lwowskiego, w skromnej
formie prawie kalendarza, przynoszacego wzorowy »profesorski«
uktad i jeden z wazniejszych sukurséw rodzimosci w literaturze.

Sa to jakby pr6bne, w rozmaitych kierunkach idace, zwroty
almanachu. Jaki typ ustali si¢ najbardziej? Kto adoptuje te forme
wypowiadania si¢ i w jakim celu? I czy publicznos¢ zdolala juz
oswoi¢ sie z nowym rodzajem publikacyi, czy go polubita?

O powodzeniu pierwszych almanach6w mamy do$¢ skgpe
swiadectwa. Zdaje sig, ze bywalo roZnie, co nie przeszkadza, ze
w sferach literackich zapamigtano sobie i zanotowano charakter
kazdego. Jakkolwiek badz almanachy, ktére niebawem setkami to-
méw rozprysnag sie po catym kraju, w tych kilku probnych wyda-
wnictwach znajda zupelny wzér techniki, formy, uktadu. Zbiorowa
ksigzka juz istnieje, choé jej jeszcze brak wyraznej, odrebnej d u-
szy. Tymeczasem jednak, jak widzieliémy, majg rozumne lub
dobre checi, przebtyski fadne, uktad czasem pouczajgcy —disiec-
tamembra...

A przed tem jeszcze, nim stawszy si¢ wyrazem zespolonych
daznosciami grup nabiorg duszy — musza te ksiazki, jako rodzaj,
gatunek, zdoby¢ powodzenie wsr6d szerokiej publicznosci.

To warunek Zycia i rozwoju dla ksigzki.

1 otoz zjawia sie wreszcie po tylu prébach, pierwszy o ol-
brzymim na swoje czasy powodzeniu i wigkszym jeszcze rozglosie
almanach polski, — zjawia sie Melitele, sukces i chluba swych
wydawcdw — istny »borownik« wsréd ttumu mnniejszego imienia
almanachéw, ktdre po nim, naprawde, jak grzyby po deszczu wy-
rastaja dokofa.



