MUZEUM HISTORII POLSKI

Przemyslaw Maczewski

Mikotaja Doswiadczynskiego
PrzypadkKki : szkic literacki

Pamietnik Literacki : czaso%ismo kwartalne poswiecone historii i krytyce
literatury polskiej 3/1/4, 33-54

1904

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



PRZEMYSLAW MACZEWSKI.

NV VN

Mikofaja Dowiadezynskiego Przypadki.

Szkic literacki.

owies¢ nasza w pierwszej potowie XVIII. w. nikta i uboga.
Czas na nig jak najgorszy -— niepodzielne wladztwo pa-
negiryeznych dziwolaggdéw w t. z. »literaturze piekneje«.
Epoka saska, tragiczna w historyi politycznej i cywiliza-
cyjnej narodu, ruina moraina i umystowa, grzebata i pi-
$miennictwo. Powszechna ciemnota, ktérg tak dosadnie przedstawit
Smoleriski w swym »>Przewrocie«, rodzi setki broszur, najdziwa-
czniejszych, najokropniejszych piémidet wierszem i prozg, znanych
" dzi$ chyba z bibliografii. Perty tej twdrczosci — to »Nowe Atenye
ks. B. Chmielowskiego i ostawione kalendarze »jastrologistéwe
i »astrophiléw«, profesoréw akademii krakowskiej. W cieniu Kar-
wicki; »Glos wolny« Leszczynskiego, mimo osoby autora, jeszcze
nie oceniony. Jablonowski, ktéry Panu Bogu i dyabtu $wieczke
palit, wziety aulor Polskiego Ezopa, musial swéj »Skrupute
wycofywaé, Konarski za heretyka 1 kaziciela jezyka ogtoszon.
Panegiryk makaroniczny na uslugi kosciota i dworu, wszyst-
kich Swietych i Jasnie Wielmoznych, grasowal po catej Polsce,
ttoczony na byle $wistku, upiekszony wizerunkiem herbu, zmanie-
rowanym ornamentem lisci, apokalintyeznych bestyi, barokowych
aniotkéw,

»Coraz to si¢ koncepty pod nogami snuly ;
»Slubnyeh pism i pogrzebnych subtelne tytuly:

Pamigtnik literacki. 3
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»Abrys cnoty, wiecznosci wyryty grabsztycheme,
»Stét Libityny na lay z serdecznym kielicheme,
»Zloty honoru namiote, »>Zielonego wety
Dojrzalego wieku — smutne ojczyzny mutetye,
»Na sarkofagu pani cnota us$wieconeje

»Kwiat mtodosci w Smiertelnym tyglu usmazony
Na smaczny niebu kasek — dzieci¢ ukochane-.

(Naruszewiez: »>Pochlebstwo«).

Jak wyglada na tem tle >romans«? Wiasciwie jedna Druzbacka
podtrzymuje ten rodzaj, wstepujac w slady Potockiego i H. Mor-
sztyna. Dziwnym sposobem jezyk zachowala czysty i styl dosé
prosty, i w tem jej najwieksza zastuga. Talent mierny, wsréd oto-
czenia jednak najwyzszy. Tresé jej wierszowanych romanséw
taka, jaka wowczas najwiecej sie podobata czytelnikom zaprawio-
nym na Banialuce, Argenidzie, Sylorecie, na owych »romaniache
i nowellach z 2-e¢j potowy XVIL. w. juito oryginalnych, juzto z wio-
skiego przerabianych, w ktdrych, jak twierdzi prof. Briickner
»publicznos$¢ sie lubowala«, wyczytujac je z kursujacych odpisow,
z domowych silwéw !). Odblask ztotego miecza Amadyséw i Orlan-
déw gasnie u nas z romansami Druzbackiej. »Sentyment« serca
zastapil u niej swywolng zmystowo$é Morsztyna, morat si¢ za-
ostrzyd, awantury rycerskie zostaly. Fantazyi juz mniej, nizZ u po-
przednich, do$é, by zjednaé gust niewybrednych czytelnikéw, tych
duzych dzieci, ktérym ks. Chmielowski bajat z powagg o Lewia-
tanie i wezach morskich, Indyach i Chinczykach. »Fabula o ksie-
ciu Adolfie«, Ortoban i Eufrata, ogtoszone drukiem dopiero w 2-ej
polowie wieku, przygotowaly swym ssentymentem« czule serca
niejednej Handzi, czy Rozyny z bialych dworkéw szlacheckich na
nowy a odmienny wylew uczucia »>sentymentalnego< romansu.
Jeszcze tu i Owdzie szczgknie zbroja enego rycerza, ktéry juz
chetnie szyszak na kapelusz pasterski wymieni, nad strumyki w ga-
iku chadza, kocha »czule« a nie gwaltownie.

»Koloander Leonildzie wiernie przyjazni dotrzymujaey « (1762)
z Giov. Mariniego wyttumaczony, panny de Scudéry: Cyrys
i Klelia, D’ Urfé’go: »Astrea« — pomijamy jeszcze ludowe: Ma-
gielong, Meluzyne i Genowefe — ida, jako najpoczytniejsze w pa-
ragon z popularnoseig Druzbackiej; ogromnie spé6Znione ttuma-
czenia i przerébki dziet obeych >musialy posiadaé zapas sit zy-
wotnych niespozyty, skoro po istnieniu kilkowiekowem — straciwszy
walor artystyczny -- staty sie nieodzowna lekturg sfer szerokich,
budzacych sie do 2Zycia umystowego w drugiej potowie XVIIL
wieku« ?) Smak literacki, wyrabiajacy si¢ w epoce stanistawowskiej,

) A. Briickner: Dzieje lit. polskiej. str. 321.
*) Br. Gubrynowicz: Romans w Polsce za czaséw St. Augusta.
Pam, lit. 1903. IL. str. 192,
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znajomoscig literatury francuskiej uszlachetniony i powrét do tra-
dycyi wieku zlotego rodza krytyczny poglad na wartos¢ tych ro-
manséw, wskazuja u obeych rzeczy nowe, wyborowe, duchowi
czasu odpowiadajace, fala jednak raz wezbrana plynie starem ko-
rytem, ktorego brzegi regulujag nie krytyka '): Monitor6w, Naru-
szewiczéw, Zablockich i Krasickich, lecz zachowawcze sfery faska-
wych a niewybrednych czytelnikéw. Na tysiac zaledwie dziel lite-
ratury pigknej w dobie panowania St. Augusta: »przeszio 200
pozycyi nalezy do romansu« ®). A sg to prawie same ttumaczenia,
zastosowane do obyczajéw polskich przer6bki, tworéw wtasnych
nader mato. Nie czas i miejsce zatrzymywaé si¢ tu nad tg litera-
turg ttumaczen, posiadajac juz trafng jej charakterystyke w stu-
dyum Br. Gubrynowicza. Streszczajgc krdtko jego wywody, po-
wtarzamy, e »dtug polski zaciagniety w dziedzinie romansu u li-
teratury francuskiej jest wielki«. Po romansach »sentymentalnych«
przychodzi kolej na »pasterki« i znéw na rycerskie awantury

i tz. »contes« — dziela D' Urfé’go i towarzyszy, Gomberville’a
i nasladowedéw z XVII. w. Rodzaj: »memoires et histoires secré-
tes« rowniez z XVII. w. przynosi nam — wymieniamy dla nas

najciekawsze: Prechac’a: »Kawalera polskiego (Walewskiego)e«
i romans »0 przyjezdzie krélowej Bony do Polski« Baudot’'a de
Juilly. Sg i tlumaczenia powiesci tz. »staroZytnych« np. panny de
Villedieu: »Mifostki dawnych filozoféw i bohatyréw starozytnyche,
wytloczone w wielce romansowe] drukarni w Supraslu; przyswa-
jamy sobie i basnie o motywach wschodnich, jak »Roztropny wy-
bor Azuba« itp. »Ttumaczenia wszystkich powyZej wymienionych
utworOw ukazaly sie w Polsce za péZno; wlasciwe ich miejsce
bytoby wsréd dziet Morsztyna, Potockiego, lub Druzbackiej,
w epoce stanistawowskiej musza ustapi¢ w szary kat i zadowolié
si¢ skromng rolag kopeiuszka wobec szeregu niepospolitych pism,
jakie réwnoczesnie z obcych literatur na jezyk polski przetoZono« 3).
Oczywiscie, ze ten szary kat garnat jeszcze mnogie rzesze czytel-
nik6w, a kopciuszek dtugo z task nie wychodzit. Wzigtos¢ tych
drugorzednych co do wartosci literackiej romanséw trwala a po
koniec wieku, podtrzymywana nowa falangsa ttumaczen dziet znowu
przewaznie francuskich i znéw podrzednej wartosci, choé¢ juZ no-
wego typu. Takie jest zasadnicze tfo. Na niem wystepuja tu i 6w-
dzie, rzadko i nieSmialo arcydziela zagraniczne, wspdlczesnej lub
dopiero co minionej doby, objawy rosnacej w najwyzszych sferach
kultury literackiej: ttumaczenia Telemaka, Gil Blas'a, Dyabta ku-
lawego i Manon Lescaut, Guliwera i Robinsona, Donkiszota, prze-
ktady dziet Marmontela i Woltera, Monteskiusza i 1001 Nocy
Gallanda.

1) Br. Gubrynowicz. op. cit.
) Tamze, str. 202.
®) Tamze, str. 212.
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Wsréd tego zalewu obeej literatury niknie prawie rodzima.
powiesé. Tak mato samodzielna, Ze z obawg »swojskge« nazwaé jg
wypadnie, na ogdé! wartosci artystycznej nader watpliwej a po-
czytnoscei, ktéra z romansem zagranicznym zgota wspétzawodniczyé
nie zdolna. Dzieta Krajewskiego, Jezierskiego, kilku autoréw bez-
imiennych i ostatniej z tej doby: Mostowskiej, jeszcze przez Bent-
kowskiego chwalone, maja dzi§ znaczenie chyba dokumentéw
epoki, ciekawe, o ile o swej miernosci, naiwno$ci i niewolniczem
nasladownictwie przekonywuja'). Sa jednak wyjgtki: powiesci.
Kra.s1ck1ego Kossakowskiego: Ksiadz Pleban (1786) i p0W1esc bez-
imienna o Polaku w Paryzu (1787), jeszcze dzisiaj zajmujaca,
cho¢, jak sie zdaje, jeno zreczna, do stosunkéw polskich doweci-
pnie i ztosliwie dostosowana -- przerébka rzeczy obcej ?).

Na ogét znanych autoréw kilku, z bezimiennymi kilkunastu,
a jednak juz kilka rodzajoéw, kilka typéw. Doswiadezynski i Zda-
rzyliski — to dziat jeden, Podstoli, przejety nim Ksigdz Pleban
i pani Podczaszyna — typ drugi, Leszeki Goworek, Rzepicha —
trzeci, Mostowska, panig Genlis nasladujgca, dla siebie rodzaj
stanowi.

Mamy wige polski romans obyczajowo-pedagogiczno-awantur-
niczy w szacie pamigtnikowej, powiesciowe traktaty dydaktyczne
na tle wspdlczesnej obyczajowe] epoki i z dawnej narodu historyi,
ba, nawet i modny falsyfikat, z woskowanej deski nibyto odczy-
tany: Rzepiche. Kasztelanowa racigzka hr. Mostowska w senty-
mencie, w nadzwyczajnych sercowych awanturach, juz nawet
w upiorach si¢ lubuje.

Co rézni te wszystkie, jakkolwiek rozmaite dziela od epoki
poprzedniej, pierwszej potowy wieku? Przedewszystkiem dydaktyzm,
owo poczucie »uZyteczno$ci¢«, ten bodaj najbardziej znamienny
rys naszej samoistnosci literackiej. Uczyé ziomkdéw, karci¢ i do
poprawy zachecaé, choéby przez Leszka i Rzepiche, podejmowac
palace zagadnienia chwili z polityki, lub wychowania — 1o pierwszy
zamiar autora, mniejsza o to, czy o reformach wiloscianskich be-
dzie rozprawial Goworek, a o wychowaniu panien za Fenelonem
matka Rzepichy kazata. Taki kanonik Jezierski np., ciety publi-

1) Tu nalezg niektére powiesei z ogloszonego na wzér zagrani
czny »Wyboru powiesci moralnych 1 romanséwe« w 20-tu tomach

(1804—5).

%) Znajdujemy silny wptyw Woltera: Przygoda Polaka z pier-
$cieniem u »teatralnej dziewczyny« zZywecem =z Candyda wyrwana;
tu Hr. *** .— tam Candyd, tu $piewaczka — tam markiza. Wspomne
jeszeze dw1e analogiczne postaci: w »>Polaku« doktora, u Woltera
I'abbé oszusta. Mimo to sgdzg, Ze to przerébka nie z Candyda, lecz.
z innego podobnego romansu.
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cysta?) pisze poto tylko cudackg Rzepiche, by swe »Uwagi« o szlach-
cie, mieszczanach i chlopach popularyzowaé. Krajewski, sadzac
sie na polskiego Fenelona, pozycza formy od Telemaka, poZycza
i tendencyi, by tak samo uczyé o rzgdzie, o wojnie, podatkach,
drogach i wychowaniu ?).

Wobec tego o sukcesie artystycznym, mimo oczywiste
i w tym kierunku ambicye autorow — mowy by¢é nie moze.

0d Jezierskiego i Krajewskiego — o jego Zdarzynskim pé-
Zniej bedzie mowa -— odbijajg silnie Kossakowskiego: Ksigdz
Pleban i jego pierwowzor: Podstoli.

Zwlaszeza Krasicki. Tu juz widoczny talent, wybitna kultura
artystyczna, troska o forme u literata-obywatela. Literat przewazyt
w >Doswiadczynskime«. J

»Przypadki Mikotaja Doswiadczyriskiego« wychodza po raz
pierwszy w r. 1776. Powiedé cho¢ najwezesniejsza ®) — najlepsza,
swym poprzedniczkom nie ma nic do zawdzigczenia, {yp u nas
zgota nowy. Jedna Dumokale Leszczynskiego, zreszta nie powiesé,
wyspa Nipu wytacznie tylko zewnetrznym konturem przypomina.
Nowoscig u nas: temat swojski, realizm, pierwiastek obyczajowy,
tendencya wychowawcza, satyra, roztrzgsania nankowe i polity-
czne, utopia spoteczna, a nawet forma prozy pamietnikowej. )

Inaczej rzecz sig¢ ma w stosunku do powiesci i wogéle lite-
ratury zagranicznej. Tu znaé silny zwigzek, zaleZzno$é nie tyle od
poszczegdlnyeh dziel, jak raczej od najwybitniejszych kierunkéw
wspotczesnych na Zachodzie, we Franeyi i Anglii.

Nie sposéb nam tu podawaé charakterystyki najwazniejszych
w XVIIL. w. odlaméw powiesei angielskiej a zwtlaszeza tak boga-
tej francuskiej, ktora pochlonela wieku swego zwyczaje, jego
namietnosci, marzenia humanitarne, kronike wspélczesna. roztrzg-

1) R. Pilat: »0 literaturze politycznej Sejmu Czterol.« (Przeglad
Polski z r. 1871 i 1872).

%) Z tego spolecznego dydaktyzmu powiesei pochodzi najwido-
czniejsza moZe u nas w tym wlasnie czasie jej lacznosé z publicystyka,
zwlaszcza z Monitorem. Uderza to przedewszystkiem u Krasickiego.
Czynny wspélpracownik tego pisma — wedtug Smoleriskiego (Tow. na-
ukowe, Pisma lI.) Minasowicz, caly rocznik 1772 jego autorstwu przy-
pisuje — moze niejedng kwestyg, niejeden typ naprzéd w Monitorze
podniést, opisal, przenoszac je nastgpnie do dzie! wlasnych. Wszak
caly Podstoli tkwi w zarodku w artykulach monitorowyeh, Doswiad-
czynski w stopniu stabszym stamtgd jednak rodowéd kilkunastu uwag
i kilku postaci wywodzi. W ciagu rozbioru powiesci wskaiemy te za-
leznosé w najwazniejszych wypadkach.

%) Sentymentalna, w formie listéw pisana: Awantura Fortunata
istota nieszezgsliwego (1768), piora Ign. Mickiewicza, jest najprawdo-
podobniej tlumaczeniem,
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sania kwestyi spolecznych; to wszystko, co inne rodzaje literackie
pozostawity prawie na uboczu.. Zycie wieku o$mnastego tkwi
w jego romansach< powiada znany historyk romansu francuskiego
André Le Breton?'). Oznaczymy tylko te powiesciowe kierunki,
ktére na Doswiadczynskiego oddziataty najsilniej 2).

Romans pedagogiczny wykwita prawie réwnocze-
snie we Francyi i Anglii: Fenelona Telemak (1696) De
Foe'go Robinson (1717). Obydwa ucza, kazdy inaczej: Telemak
rozprawg i moratem, Robinson wiasnym objektywnym przykladem
twardej, zyciowej walki. Telemak pisany dla Delfina, o klasyczny
wzor Odysei fabula oparty; De Foe, praktyczny Anglik tresé
z rzeczywistego wypadku czerpie, dla catej ludzkosci pisze. Dy-
daktycznym celem podobni, zresztg zupetnie roézni, caly szereg
nasladownictw wywotali. Robinsonem zachwycony Rousseau, w Emilu
(1762) wiasne pomysty wychowawcze skiada.

Romans obyczajowy »obraz wspdlczesnego spoleczen-
stwa« w dwa gtéwne konary sie rozgatezia, jeden z nich swoj bujny
rozrost Richardsonowi zawdzigeza; jest to romans obyczajowy
o tendencyi moralnej, moralizujgcy pod hastem »cnoty nagrodzo-
neje. Wplyw jego epokowy na powie$é kontynentu, nawet na
Rousseau’a Heloizie zacigzyt.

Niezaleznie powstaje we Francyi rodzaj powiesci obyczajo-
wej, uwzgledniajacej réwniez a nawet w silniejszym stopniu Zycie
przecietnego ogdtu. Od typu richardsonowego rdzni ja przede-
wszystkiem brak uczuciowosci, zaostrzony do ostatecznosci realizm,
zamiast moratu satyra. Chorgzym tego klerunku Le Sage
(Gil Blas 1715—385). »Gil Blas — wola Breton -— to ja,
to ty, to wizerunek przecigtnej ludzkoscil.. werwa jeszcze molie-
rowska — impertynencya juz Wolterac.

Wrybitnie publicystyczny charakter odznacza modny w drugiej
polowie XVIII. wieku, epoce krytycyzmu i dysputy romans »fi-
lozoficzno-polityecznye. »Le Roi du genre« — Wolter.
»llen est un, qui saute aux yeux: celui de parodier et de bafouer
le roman< powiada krytyk francuski®); a jednak on to przede-
wszystkiem, ten pogromca romansu, szydzgc z rodzaju, sam go
wzbogacit, wkiadajac weri wszystko: i obyczaj i morat, rzeczy-
wisto$é i zmyslenie, realizm obok bajki perskiej, a przedewszyst-
kiem dyspute, dyspute filozoficzng, polityczng, spoteczng. W iro-
nicznych podjazdach przeciw chrzedcijansiwu, idealizmowi filozo-
fiicznemu, walezyt z calym status quo anfe. Sam twoérca

1) André Le Breton: Le Roman au XVIII, si¢cle (1898).

) Zarys ten kresle podtug Brétona, Morillota (Le roman en
France..<), H. Hettnera Historyi lit. XVIIl. w. i K. Heinego: »Der
Roman in Deutschland von 1774—1778<, (1892),

) A. Le Bréton. op. citat.
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odrebnej szkoly, nasladowat poprzednikéw, szukal wzoréw
wszedzie, gdzie tylko gwattownej krytyki, jadu gryzacego sie do-
brat. Jednego mu brakowato uczucia -— milosei udzi.

Mistrzem mu byt w jego »contes« 1 »romansc< zgorzknialy
mizantrop: Anglik Swift, autor stawnego Guliwera, pisarz na
wskr6s negatywny z rodziny Lukianéw, satyryz do bezezelnosci,
koryfeusz »Zartobliwej utopii<. Bo dlann »utopia« nigdy nie jest
pozytywnym celem, choé idealnym, lecz szczerym i petlnym wiary
programem reformy; jest ona pozorem, fintg na osSmieszenie,
przedewszystkiem o$mieszenie rzeczywistosci.

Wilasciwy, pelny typ »utopii«< omdéwimy szerzej na innem
miejscu, réwniez i te niepowiesciowe, w Doswiadczynskim wi-
doczne kierunki, zwlaszcza wptyw ideatow J. J. Rous-
seau’a.

W ramach powyz wymienionych typéw powiesciowych, po-
miesci¢ mozemy Doswiadczynskiego, owoc znanego eklektyzmu
ksiecia poetéw. Na razie méwimy o eklektyzmie literackich gustéw,
w ciggu rozbioru dzieta poszczegélne wzory, widoczne wplywy
wskaZemy.

Przystapmy do samej powiesci.

Poprzedza jg autorska przedmowa?t), tradyvcyjny prolog kaz-
dego prawie romansu z XVIII. wieku, tak nieraz urozmaicony
i znamienny, iz prawie odrebny i samoistny »rodzaj« liferacki
wytworzyl. Z poczatku odgrywat skromng role krétkiej dedykacyi
ktéremu$ z moznych tego $wiata, a mial wowczas nieraz cel weale
nie literackiej natury; czesto ku mecenasowi sztuk i nauk, sla-
wnemu uczonemu skierowany, byl idealnym wyrazem czci i hotdu..
Z czasem wyszed! za te granice; stawal si¢ czesicia samego dzieta,
kilka i kilkanadcie kart mu ujmujac, zwracal sie wprost do bez-
imiennego juz czytelnika. Byto to, jakby co§ w rodzaju oswojenia go
i przyjaznego zjednania, jak ukfon i prezentacya przed rozmows
z nieznajomym. O dalszych zamiarach przedmowy moéwi we wia-
snej sPrzedmowie Autora« sam Krasicki tonem lekkim, doweci-
pnym. Kpi z kolegbw po pidrze, kpi i z siebie.

Po za tymi, kiérym przedmowa do zwigkszenia pojemnosci dzieta
stuzy, a tem samem do »literackiego handlu«, zwierza si¢ nieje-
den »jaki miat cel, jaka intencye« w pisaniu ksiegi swoje). »Mog?-
zeby sie inaczej domvyslié czytelnik, Ze ksigzka do naboZenstwa
pisana na to, aby si¢ na niej modli¢?.. $mialby sie moze z tra-
gedyi, a modlit na kronice!« Ci, co przed dzielem podajg czytel-
nikowi kluez do rozwigzania nastepujacej tresci, niechaj raczej

1) Rekopismienny egzemplarz »Przypadkéw« z r. 1800, przecho-
wany w Bibl, Czart. w Krakowie (N, 1485) zawiera opuszczong
w druku dedykacye do JMC. Pana J(6zefa) Boznariskiego, czesnika
kruszwickiego. Czytelnik znajdzie ja w tym samym zeszycie Pamigtnika,
w notatach p. Kurpiela.
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»post seriptum« pisza, bo ten naprzéd uprzedzony »porzuci ksiege
i zostanie w pierwszej dzikosci swojej!« Jaki§ autor ubolewa
skromnie »iZ na zle czasy trafit.. w Atenach i Rzymie miatby
statuy«, inni »jeszcze ich dzieta nikt nie czytat, juz oni Zoilow
fajg... gniewajg si¢ prorockim duchem!« Ale najbiedniejsi »co
drzacy i na klgczkach... blagajg znudzonych czytelnikéw o przeba-
czenie«. Ci lepiej niech wcale nie piszg. Jednak »choroba pisania
jest nieuleczalna«, to¢ i sam Krasieki, choéby go i surowy sgd
krytyki spotkal — »zasmuci sig, ale bedzie dalej pisate.

A dzis? Dedykacye zostaty i doszty prawie do absurdum;
byle wierszyk innemu przyjacielowi sie poswigca; jest i rodzaj
nowy, w duchu czasu: reklama przyjacielska. Przedmowa cudzego
piéra o koleZenstwie i Zyczliwosei $wiadezy, wstrzemieZliwosé au-
tora o chwalebnej modestyi, wigc wilk syty i owca cafa!

*k

* *

Czasem akeyi powieSciowe] w Doswiadezynskim, o ile z roz-
maitych szezegdtdw i ducha utworu przypuszezaé mozna, jest
koniec panowania Augusta IIl. i pierwsze jedenastolecie rzaddw
kréla Stanisfawa ).

Jestto przelomowa epoka w dziejach narodu. Pomingwszy
przewrdt w zakresie polityki, widzimy go w Zyciu umystowem
i obyczajowem: upadek {z. »sarmatyzmue«, u$wieconej wiekami
tradycyi staroszlacheckiej, kt6ra ginie wtasng niemocsg, a przeciw
niej: $wiezy wiew z Zachodu, »nowinki paryskie«, jak go zacho-
wawcy chrzeili, nowa reformacya w zakresie poje¢ polityeznych
1 spotecznych, religijnych, naukowych, wychowaweczych...

Mikotaj Doswiadczynski stoi na chwiejnej, granicznej linii
tych dwéch swiatéw. Przejecie dwéch odrgbnych kultur, dwéch
zasadniczych wplywéw — to wybitny rys tej postaci.

Stresémy krotko, co Pan Mikotaj »nie dla préznej chwaly,
ani dla upokorzenia wtasnego« potomnosci spisat. — Ksiega L:

Urodzi¢ sie na wsi z rodzicéw szlacheckich. Ojciec Stolnik,
typ z epoki saskiej, poczciwy, przeciginie ograniczony, pedzit Zy-
wot spokojny, lubil kieliszek i zacng kompanig, cierpiat na po-
dagre i state majatkowe niedobory. Matka, zacna kobiecina, para-
fianka gospodarstwu i rodzinie oddana, wobec meZa i rozpieszezo-
nego synka: »stuebnica panska«. Mikotajek w dziecinstwie baki
zbija, »pierwiastkows edukacye«?) odbiera w izbie czeladnianej,
dokad chetnie zabiega, chciwy na opowiadania bajek o strachach,
od nianiek obmowy i klamstwa si¢ uczy. Mija dziecifistwo sielskie,

1) Krasicki skonczy! Doswiadezyriskiego w r. 1775. (p. 1-sze
wydanie).
*) p. Monitor z r. 1765, N, 11, 13.
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anielskie. Mikoltaj zaczyna rok siédmy. Do$¢ préznowania i swa-
woli — do szkoly czas. Tak postanowit przybyly wuj »pan brate
pani Stolnikowej, »urzgdem, nauks i s$wiadomoscig $wiata zna-
mienity«, wyrocznia bez apelacyi w szwagra domu. Lamenty
matki na nic si¢ nie zdaty; Mikotajek jedzie na »studya«. Uczy
sie nie tego, choé pan »>dyrektor< widocznie rad z posady w ka-
2dym liscie do domu donosi, ze Imé. Pan Mikolaj »czasu swego
w nauce samego nawet Herkulesa przejdzie!« Rok 16-ty boha-
tera — nagta S$mieré ojca — powrdt na wies. Doswiadczynski
»iuvenis maturuse, jedynak, godnie réd reprezentuje. Fetuje braci
szlachte, konie zajezdza, po kniel z ogarami sig rozbija. Nie dtugo
jednak tej ztotej wolnosci, zn6w sensal-wuj przyjezdza. Bardzo mu
sie to wszystko niepodoba, wiec psy kaze potopi¢, dworzan po-
rozpedzat. Nie tak Mikofajku! inaczej 2y¢ trzeba. Sprowadza wuj
»ludzi uczonych, roztropnyeh i trzezwych«. W ich towarzystwie
nasz bohater powaZnieje, »madre« dyskursa prowadzi, jednem
stowem — zgota inny mtlodzieniec. Trzeba mu daé statecznego
towarzysza a »preceptoras«, boé ci >roztropni ludzie« to tylko chwi-
lowi goscie. Swiezo przybyta z Warszawy sasiadka, dama wielce
$wiatowa, sprowadza 6smy cud Swiata : Markiza Damona, ktoryby »je-
zyka francuskiego, a co najwigksza maniery dobrej i prezencyi
mogt nauczaée. Co zacz ten pan Damon? Przed jego przyjazdem
szeptano sobie, Ze,to jaki$ stawny kawaler a nieszczesliwy. Pod no-
sem samego monarchy francuskiego mial ministra w mitosnym
pojedynku zabic¢; uciekt do Polski, ale i tu émcognito, boé krdl
francuski pisal do »naszego<, by go wszedzie szukano. Nie dziw,
Ze fawor matki zdobyt. I panu Mikotajowi z nim nie najgorzej.
Barbarzyniska tacina w kat, precz nieokrzesany sarmatyzm! Jedy-
nie przyzwoitg plantg wychowania nowomodnego: »nabieranie
fantazyi i prezencyi«, potem »probowanie wspaniatosei umystue,
w koncu »do$wiadezenie sentymentéw sercal« A nieoceniony
sktad tych »scyencyi« w romansie »mitosno-moralnyme. Edukacya
sig zaczyna. Na pierwszy ogien idg panny Scudéri: Cyrus i Kle-
lia. Sliczne, czufe, bohaterskie! Pan Mikolaj zapala sig, czyta po
nocach, wzdycha, »uskarza sie na Bogi«<. Tam tak pigknie, fanta-
stycznie!.. Anielska Kleomiro, czyZ znajde cie na ziemi? A moze,
a moze... — Jest! Kleomira? Nie, ale panna Julianna, wychowa-
nica matki. Wprawdzie nie posiadata »tego blasku ptci, ktéra...
lilie zawstydzae«, choé to sobie zwykta parafianeczka — ja ukocha,
jak Koloander Leonildzie wierny, czule, jak Dafnis. Wiec gaiki,
wigc strumyki... rozkoszne wzdychania — teorya ksigZzkowa
w praktyce. Lecz oko matczyne czuwa, dojrzato niebezpieczenstwo:
Julianno do klasztoru! Koloander popadt w czarna melancholie.
Zle! Co robi¢? Jest sposob: wojaz po kraju, a potem zagranica!

Trzeci okres w zZyciu Do$wiadczynskiego.

Pierwszy etap podrdzy — pobyt w wojew6dzkiem mieécie
1 szeroka zabawa pod opiekg pana Damona. Owoc zakazany: po-
dejrzany dom baronowej de Grankendorf, wesole coOreczki, zacne
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towarzystwo. Pan Mikofaj nie ma w »chapance« szczescia, oszu-
kuja go — zgrywa sie do nitki. Co gorsza, ze pana Markiza na-
zwal adwersarz »oszustem i filutem«. Do$wiadczynski za przyjacie-
lem si¢ ujmuje, awantura: w teb ciety, pada bez zmystoéw. Budzi
sie nazajutrz w »kordygardzie«. Pan Damon znika z pieniedzmi
wychowanka.

Powr6t marnotrawnego syna do rodzicielki, oczywiscie prze-
baczenie i pokuta literacka: romansowa lektura; skutek lektury —
nowy afekt do Wojewodzianki.

Panienka poetyczna, ale jej tatu$ mniej: 2ada zapisu, dozy-
wocia — prostak!

Pan Mikofaj wyjezd2a na wielki $wiat, do Warszawy. Tu
Zycie, ruch, nowy sprzyjaciel« wydrwigrosz, wizyty, »>assamble«
i znowu faraon i kwindecz, piekne damy, ztcta miodziez! Nagta
smieré matki otacza go tkliwg sympatya »sentymentowyche przy-
jaciolek. Kurs modnej »galantomii« skonczony, wiec dalej w swiat
za granice.

Nastepuje nieprzewidziana przeszkoda: proces z sasiadem
o folwark. Trudna rada, trzeba zosta¢ i jecha¢ na trybunat do
Lublina. W prawowaniu si¢ niedoswiadczony, sprawy swej niepewny,
ucieka si¢ Doswiadczynski do sztuczek i wykretéw; podrobione doku-
menty za dow6d stusznosci starczyly. Uczty, prezenty dla »mecenaséwe,
kaptowanie deputatéw, w konsekwencyi: w kalecie — pustki.
Cho¢ sgsiad replike wnosi, Pan Mikotaj konca nie czeka, ma tego
juz dos¢ — wyjezdza do »cudzych krajéw«'), jak wielki pan,
»noble Polonais«. choé u lichwiarza w kieszeni. Na granicy fran-
cuskiej w Strasburgu jakby »si¢ odrodzite. Zdawalo mu sie, Ze
we Francyi »glos ptaszat milszy, Ze trawa zielensza«. Szumin --
Warszawa — Paryz!

Tak; jest w Paryzu! Nowy swiat, co za $wiat! Glowe przyj-
dzie straci¢! Rodak, sgsiad-przyjaciel spada, jak z nieba — pan
hr. Fickiewicz, bywalec, sSwiatowiec, »autor nowomodnego kroju
frakéw«, fechtmistrz zawotany, pokaze, poprowadzi, wybawi z kto-
potu. P. Mikotaj uzywa Paryza. Szyk, lokaje, karyolki, tarice, jak
w Warszawie, tylko w lepszym, szlachetnigjszym stylu. Syple pie-
niedzmi na prawo i lewo; hojny, wspanialy, pracuje na >honor
narodowye ; »wspamalosc narodowa 1 honor< przedewszyst-
kiem — vive le généreux, beau Polonais! Aleé fortuna kolem sig
toczy: wypad! z kolaski, wypadto kilka zebéw, noga zwi-
chnigta — pierwszy cios. Hrabia Fickiewicz za dlugi w Fort
I'Eveque uwigziony. Pan Mikofaj, pomny na honor narodu, placi
za przyjaciela, mimo, Ze sam jest jego cierpliwym wierzycielem.
Hrabia ulatnia si¢ politycznie z Paryza.

Nie dos¢ tego. Nagla wiadomo$é z ojczyzny, Ze adwersarz
sprawe za manifestem ostatecznie wygral, poprzedza cios nowy:

) Monitor: r. 1765. N, 28, r. 1767. N. 5, r. 1768. N. 41.
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proces za wilasne dlugi. Rozpacz, potem »melankolia<. Znikad po-
mocy, ratunku, a honor narodowy trzeba przecie salwowaé! Zo-
staje jedno: ucieczka z Paryza.

W przebraniu czmycha do Amsterdamu. Bez planu. bez jutra
bigka si¢ po porcie. Nagle — deus ex machina —— zjawia sig
nowy przyjaciel, tym razem czlek jaki§ szlachetny, kapitan okretu.
Z nim wyrusza Pan Mikotaj do Batawii — ocalony. Wraca wro-
dzony animusz, fantazya. Nie dtugo jednak tego dobrego. Gdzies
za »kapeme« Dobrej Nadziei zrywa si¢ okropna burza, okret sie
rozbija o skaty, Doswiadczynski, jak Robinson, jak prawie kazdy
bohater morskiego romansu, chwyta sie¢ pierwszej lepsze) deski,
dosiega ladu, gdzie pada jak tylu innych przed i po nim — bez
zmystéw. Koniec [-ej ksiegi.

Strescilismy wieksza czesé ksigzki. Bohaterem jest Pan Mi-
kolaj Doswiadczynski, jemu autor gtéwng uwage poswieca. Inne
postaci na drugim i trzecim planie, rzucane od reki sylwetki, po-
dejmujg typy z wspolczesnego zycia, przewaznie ujemne, zakrawa-
jace tu i 6wdzie na humorystyczng karykaturge. Sama postaé Do-
$wiadezynskiego, mimo wszystkie jego niepowodzenia, mimo
wspotczucia i szezerej sympatyi czytelnika — jest w ks. I. w grun-
cie rzeczy typem komicznym. Czy typ to oryginalny? W naszej
literaturze rzeczywiscie nowy, pierwszy; w literaturze francuskiej
nader powszedni, doskonale ujety przez Woltera w Candydzie.
Podobnie jak wierny kochanek panny Konegondy, jestinasz Do-
$wiadezynski naiwnym bez granic, poczciwym, kochanym chtopcem.
Serce zlote, checi jak najlepsze, samodzielno$ei, rozwagi za grosz.
Co cheesz, to z nim zrobisz. Kazdemu zawierzy; ktokolwiek mu
schlebi, bedzie go mial za przyjaciela i tba zan nadstawi, opty-
mista niepoprawny; nie z leibnizowej wprawdzie, jak Candyd, te-
oryi optymizm nabyt, ma go z natury od dziecinistwa. Typ je-
dnem stowem dla autora nadzwyczaj wygodny, podatny model
woskowy na wszelkie eksperymenta pedagogicznych tendencyi po-
wiedciopisarza.

Dwie »planty« wychowania przebywa pan Mikotaj. Pierwsza
to dawna staropolska metoda, a wiasciwie brak jakiejkolwiek me-
tody. Mikolajek chowa si¢ prawde powiedziawszy — sam. Ojciec
o dzieciaka nie dba, matka kocha go po swojemu, piesci i we
wszystkiem ustepuje. Zapewne wszczepita went — choé autor tego
nie wspomina — pierwsze, powierzchowne zasady religii, pisaé
jednak i czyta¢ do lat 7-miu go nie nauczyla. Dlaczego? Bo
dziecko »delikatne« i »niezmiernie bojazliwe« zbytniej »sedenteryi«
nie zniesie i »fantazyg« straci! Stolnik wysytajgc syna do szkoty,
powtarza jedyny swdj przepis wychowawczy: »Rdszezkg Duch
$wiety dziateczki bi¢ radzi...«, a panu Dyrektorowi rzuca na droga:
»bijZe, bo ja ci za to placg«. Matka znowu bié zakazuje, tak, ze
Dyrektor glowe tracil: skogo miat stuchaé, czy pana, czy
pani«,
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Co wyni6st Mikotaj w pobytu w domu? Wspomnienia pie-
szczot matki, fantazye nabytg z >piekarni«, kifamstwo i »gust
obmowy«1).

Studyom szkolnym dziwnym przypadkiem autor darowat!
A nadarzata si¢ przecie dobra sposobnosé dla satyryka, bo byt to
czas najgorszych szkét, ktérych uczniowie zretoryki publicznie na
temat niepokalanego poczecia Maryi Panny przemawiali, gdy pod-
reczniki logiki nasuwaly arcyzawile kwestye np.: czy kowal bez
rgk moze byé¢ dobrym rzemieslnikiem, czy Chryslus siedzacy na
osle, jest czescig osta, czy tez na odwrét? itp.?) Z wspéiczesnych
powiesciopisarzy jeden Krajewski w mury szkolne zajrzat, schola-
stycznego Aristotelesa wykpit. Pan Wojciech Zdarzynski kazat pu-
blicznie filozoficzng mowe : Chriam activam: »Monodrammalogine-
capotos« a panienki w salonie »Barbarg« i »Brocardem« zabawiat ®).

Na szczegélng uwage zastuguje modna »planta«< pana Mar-
kiza Damona, a to z dwoch wzgledéw, bo nietylko sposéb edu-
kacyi ale i sama posta¢ wychowawcy ciekawa. Pan Damon —
to totr z pod ciemnej gwiazdy, typ w owych czasach nader
pospolity. Prasa przesirzega stale przed tego rodzaju ptaszkami.
W 28. N. Monitora (1765) opowiada p. Marnotrawski, sobowtor
Doswiadczynskiego: »jak mu w pierwszej miodosci przydano gu-
wernera grzecznego — jak sam powiadal - Marquiza, inni za$
tylko twierdzili, ize on, stuzgc za lokaja, do Polski przyjechale,
a dalej pisze: »Dodajemy guwerneréw, ktérzy lubo ostatnimi sg
w krajach swoich ludZmi, u nas w najpierwszem sg powazaniu,
dlatego tylko, Ze imie cudzoziemec6éw nosza, a nie majac Zadnego
wychowania, jakiemZe sposobem potrzebne miodym ludziom moga
daé oswiecenie?« W dwadziescia lat pdzniej gromi Staszyc: »Ci
to sg ludzie, ktérzy dla matych przymiotéw, wyywienia we Fran-
cyi zarobi¢ nie mogge, do Polski kraj i wasze dzieci kazi¢ przy- .
chodza. Polacy juz dzisiaj w swoim kraju ludzi nie réwnie dosko-
nalszych macie, o ktérych obyczajach przynajmniej wiecej byé
przekonani mozecie !« *).

Ten Damon, najrealniejszy nicpon, wychowywat »idealniec.
Fantazya, umyst »wspanialy«< i sentyment mialy si¢ wyrabiaé¢
przez osobisty, przyjacielski stosunek®) ucznia z wychowawecs,

!) Satyryczne uwagi o zabobonach w 6wezesnem przesadnem
spoleczenstwie powtérzyl Krasicki w Panu Podstolim, sekundowali mu
dzielnie Monitor, Bohomolec (komed: Czary), Zablocki (Zabobonnik).

*) Smoleriski: »Przewr6ét umystowy w Polsce« (str. 5).

%) X. Michat Krajewski: »Wojciech Zdarzynski zycie i przypadki
swoje opisujacy« (1785).

Y) »Uwagi nad zyciem Jana Zamojskiego«, wyd. Turowskiego
1861 (str. 26).

%) Rousseau w»Emilu« poleca przedewszystkiemserdeczne i usta-
wiczne obcowanie ucznia z wychowaweg. To jedno ma »plantac Da-
mona z Emilem wspélnego, zresztg jest ona jego przeciwieristwem.
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nadto przez gorliwg lekture romanséw. Wiemy jakim byt skutek
tego stosunku, ktéry bynajmniej nie sentymentem sie skonczyt,
znamy i wpltyw p. Scudéri.

Ksigdz biskup, cho¢ sam powiesciopisarz, nieraz!) przeciw
pladze romanséw wystepowad, w »Uwagache tylko tym, -ktére ku
cnocie i obyezajnosei wiodg« przepuscit. »Sentymentalno-mitosnych«
niecierpial: »ptéd zbyt czulej immaginacyi, najrozciaglejsze, naj-
gadatliwsze a zatem najnudniejsze od wszystkich« (Uwagi: Ro-
manse). Czutych Tyrsysow wysmiewal nie mniej, jak modnych
filozofow. W »Przestrodze miodemu« ostrzega przed tymi »co.
z romansOw zawrdcong glowa,

»Bohatery mitosne, zaki teatralni
»Trawiag wiek u nég bogii przy ich gotowalni.

»Skaez ze skaly w milosnych petach niewolniku !
»Albo siadiszy w zamystach przy kretym strumyku,
»Gadaj z echem placzacem na plonne nadzieje...
»Twoja Fillis tymezasem z glupiego si¢ $miejec.

7 pana Mikotaja Fillis si¢ nie $miata — poszta do klasztoru!
Krasicki kpi z Doswiadczynskiego, cho¢ pod bokiem wyrastat
Kniaznin i Karpinski. Szczersi oni i naturalniejsi od pana Miko-
taja, poeci — znajg juz Heloize Rousseau’a, Prevost’a, Bernardin
de St. Pierre’a.

Stosunek przyjacielski z panem Damonem odbija si¢ fatalnie
na bohaterze. Przygode w mieécie wojewo6dzkiem, przypominajgca?)
tak Zywo awanture Wolterowego Candyda u markizy Parolignac,
rozszerzy pédzniej bezimienny autor Polaka w Paryiu, jeszeze
bardziej do pierwowzoru sie zblizy. Podobna scena jest zreszts,
tak powszechnym we francuskiej literaturze objawem, iz stata sie
tam niejako »motywem« stalym. Jest on zapewne hiszpanskiego
pochodzenia, z owych romanséw szelmowskich (del gusto picaresco),

") W Podstolim, w Zbiorze wiadomosci..., w Uwagach (Romanse),
w Przestrodze mlodemu.

%) patrz. (Bibl. nationale) Voltaire: Candide ou Doptimisme
{1878). Na stronie 83 i nastgpnych — ...»un petit abbé perigourdin,
Pun de ces gens empresses, effrontés... prowadzi pupila swego Candyda
w dom pani markizy Parolignac na »assemble<. Markiza ma céreczke,
doswiadczong, jak mama. W wesolem towarzystwie przegrywa C. — 50.000
frankéw w faraona, nadto wyludza oderi Markiza pierscient z brylantem,
wynagradzajac ~— wlasng osoba.. L’abbé w porozumieniu z szajka
oszustéw sprowadza C—a nibyto do Konegondy, ktéra ukryta za fi-
ranka od !4zka, znowu na hojny datek go nacigga. Oszustwo sig wy-
daje, Candyd jak najniewinniej wpada w rece policyi...«
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ktére Francuzi »picaresques<') nazywaja, a posiadaja go w do-
skonalych odbitkach u Le Sage’a?®). W Doswiadczynskim jestto
nadto pierwszy realistyczny obrazek.

Réwniez realistyczng satyrg jest pobyt bohatera w War-
szawie. Znat ja dobrze Krasickiy w »>malym ParyZu«< bywal
czesto, urzadzajac u siebie zebrania literackie, wspO6ipracujac
w Monitorze, odwiedzajac kréla Stanistawa na wieczorach czwart-
kowych. Bywat na >assamblach< podéwczas modnych, pod Zy-
gmuntem si¢ przechadzat i do Saskiego ogrodu zagladal, a wsze-
dzie con amore obserwowal i stuchal, co i jak ludzie mowia.

A Dbyl to czas epidemii medrkowania, modnego niedowiar-
stwa domorostych »esprits fortse, ptytkiego krytycyzmu nadwislan-
skich Wolter6w i Diderotow. Kraszewski pisze o tej epoce:
>Spofeczenstwo wyZsze uzywa zycia, bawi sig, szaleje, szydzi ze
wszystkiego, a nawet samo z siebie, wszystko, co zawadza zowige
przesadem. Smiech wykrzywia wszystkie twarze, rozpusta wszyst-
kie serca kazi.. Smutne lata te sg, jakby najwyZszym szezytem
zepsucia: punktem, od ktérego ma si¢ rozpoczaé¢ upamigtanie i od-
rodzenie na duchu« (>Polska w czasie trzech rozbioréwe« 1. 66).
»Byla to maskarada, zapustna swawola — Po ktérej miat przyjic
wielki post: niewolae.

Ze byly wyjatki i jak to wiemy dos$é liczne, ktére nie ulegly
tej zarazie, a z >nowinek« francuskich wyciggaly tylko zfoty kru-
szec, urabiajac go wedle réznorodnych potrzeb na pozytek Rzeczy-
pospolitej — o tem Krasicki zamilcza. Satyra nie szuka idealéw.
Dos$wiadczyniski mial si¢ psué¢ i upada¢ konsekwentnie, wigc mu-
siat wejsé w najgorsze towarzystwo, poznaé nie »luminarzye, lecz
klown6éw oswiecenia. Bo¢, jak zawsze i wszedzie, tak i u nas
w tych czasach za taborem prawdziwych bojownikéw narodowego
odrodzenia ciggneta banda ciurdéw, gtupcoéw i fotréw, co zbie-
rajag lapczywie rzucone przez wodz6w odpadki; niezdolni pojaé
istoty nowych hasel, bo za mali lub zbyt nikczemni, chwytajg jeno
pozory, oslepiaja sie btyskotliwym, jednodniowym ognikiem, albo
Jak 6w »przyjaciel«, drapujg si¢ podstepnie w plaszcze apostolow,
by tem bezpieczniej pod ich ostong — ograbi¢ i oszukad.

A im dalej naczelny sztab — tem podlejszy ciura. Medrek
warszawski, ktéry w przeciagu roku zrzucat z siebie skére barba-
rzynskiego Sarmaty i robil sie na gwalt wielkim »galantomeme,
modnym »filozofem« przedcigal w swej S$miesznosci pierwowzér
z nad Sekwany: byl jego karykaturs.

Po kawiarniach paryskich $piewano buriczuczny wodewil:

1) Breton. Op. cit. str 39 i dalej.

*) >Le diable boiteux« (przypadek Zambulla) i Gil Blas’a awan-
tura z pierscieniem w karczmie,
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> . . . Je ne suis, ni Calviniste,
»Ni Catholique Romain:
»Je chéris en vrai Déiste
»Dieu seul et le Genre Humain !
»Je suis bon Déiste,

Moi

»Je suis bon Déiste!« (Prosper Marchand: Dietion-
naire historique (1758 — str. 19.)

U nas ten »deizm« gloszono jeszcze w bardzo prosty spo-
séb. Starczylo 7-mioro przykazan s>wyperfumowanego« apostola.
Wrylicza je sam Krasicki:

»Wolter nie kazal sluchaé w niedziel¢ mszy s$wietej,
>Helwecyusz powiedziat: dobre sg rozwody,
»Rousseau — nieprzyjacielem by? $wieconej wody,
»Lock uznal w dziesigecinach wynalazek prosty,
»Newton czterdziestodniowe nienawidzil posty,
»Diderot mniemat, ze zle bywaé na kazaniu,
»D’Alambert pisat ksigzke przeciw bierzmowaniu<¢ —
(wiersz: Do***),

Byta to wiec walka raczej z wilasnym proboszczem, niZ
z chrystyanizmem....

Ale tatwiej, niz Diderot i Wolter, przyjeta si¢ na warszaw-
skim bruku modna »>galantomia<, sprowadzana w najswieZszem
wydaniu z dworu Ludwika XV.

»Reguly sentymentowe« do niedawna jeszcze obowigzujace
warszawskich »ptimetréwe«, wyszly z obiegu, jak przestarzate fraki
i robrony. »Przystojnosé¢e, »modestya« i sekret w stosunku obojga
plci, statos¢ w mitosci, owo »meczenstwo wiasnego uprzedzenia«
— stracily w stolicy dawny walor. »Ze synogarlice wiecznie pta-
czg, tem gorzej dla synogarlice... — powiada do Doswiadczynskie-
go pewna roztropna dama, a »przyjaciel« poucza go, 2Ze dzi§ po-
ptacajg jedynie »efronteryae, »gesta wolne<, >dyskursa $miate« —
tak u kobiet jak i u mezczyzn. »Trzeba mie¢ czolo miedziane,
kto chce co na swiecie wskoéraé!« — wota 6w przyjaciel, niby pol-
ski Gil Blas w podlejszym stylu. Choé¢ przyszedl do Warszawy
>w kubraku i bez chiopca« dzi$, ma »angielskg karetg«; i »saZni-
stych pajukéw.«

Opini¢ bohatera pozyskuje sie blagg; by uchodzié za dziel-
nego filozofa »nie potrzeba nieustannie czyta¢, aplikowaé sig, wcho-
dzié w glebokie spekulizacye. Nie tak to trudno nim zostaé. NaleZy
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tylko chwali¢, co drudzy gania, zazartowaé, decydowaé Smiele,
a gada¢ glosnoe.?)

*
* *

Opis kadencyi trybunalskiej jest najlepszym ustepem powie-
$ci. Tu nie miat Krasicki obcych-wzordw, malowat obrazek czysto
polski, wierng kopie rzeczywistosci, jak $wiadezg wspdlczesne pa-
mietniki, szkicowana wprost z bezposrednie] obserwacyi, na miej-
scu. Typy warszawskie moglyby figurowaé Smiato w jakiejkolwiek
francuskiej lub angielskiej powiesci: personifikacye wad kosmopo-
lityeznych.

A nadto jaki mdty ten opis Warszawy w pordwnaniu z ka-
dencyg trybunalskg! Styszymy jeno ciagte tyrady. Modnego kawa-
lera znamy jedynie z tego, co m6éwi, owa rezolutna dama wygry-
wa, jak katarynka, stosowng nauke Doswiadczynskiemu; jak wy-
glada, co w Warszawie robi, jak mysli, mowi poza lekeyami
dobrego tonu? — nie wiemy. W opisie trybunatu przedewszyst-
kiem wiecej akeyi, wiecej Zycia, ruchu, ludzi. Autor wprowadza
nas w otoczenie staropolskie, wolne od francuskiego pokostu, nie-
krepowane moda, szczere, »sarmackie«. Nie zwija bynajmniej bicza
satyry, chtoszcze grzechy ciezkie: pieniactwo, przekupstwa, prawne
oszusiwa i wykrety — jestto jednak zlo bardziej swojskie, nasz
domowy chleb powszedni.

Dzisiejszego czytelnika pociaga juz ten sam trybunal, jedna
z najoryginalniejszych naszych instytucyi, skupiajaca w sobie za-
sady: wyboru, jawnosci, rozprawy ustnej, oskarZenia i obrony.
Stad jej zalety i wady, zalety w zaloZeniu, wady w skutkach. ?
I tak. n. p. zasada wyboru ma zapewniaé niezaleznych sedziow,
prawdziwych przedstawicieli spoleczenstwa, ktdérzy, cho¢ nieraz
praw nieSwiadomi -—— dajg jednak gwarancye sprawiedliwego
wyroku czystem sumieniem wybraficow narodu, swobodg niekre-
powanego sadu. Ten pierwiastek osobistej odpowiedzialnosci i swo-
body zdania jest duszg trybunatu — w teoryi.

W rzeczywistosci stat si¢ trybunat rozsadnikiem wszelkich
naduzyé, niesprawiedliwych wyrokéw, powodem zbrojnych naja-
zdéw 1 t. p. Od czasu stawnego zerwania kadencyi piotrkowskiej
wr. 49. przez stronnictwo Czartoryskich, jest on stata areng walk
Familii z partya dworska. Jedna i druga wyteza wszystkie sily na
przeparcie sobie powolnych sedziéw; anarchia zapanowata na sej-
mikach deputackich, korrupcya na sesyach. Do wyjatkéw nalezalty

1) Monitor r. 1767. N. 62. str. 498: »Chwale to, co inni ganig,
ganie za$, co inni chwalg...« Monitor. r. 1765. N, 28: »we wszystkich.
rzeczach decydowaé¢ bede, niewiedzac nawet sam, o czym méwig...«

%) Patrz: uwagi o stanie sedziowskim w Podstolim.
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kadencye ukoriczone spokojnie bez skarg i zlorzeczen. »Z pochwa-
ta, z uwielbieniem, z wdziecznosciag moéwiono o trybunafach, kto-
rym trzech Matachowskich kolejno przewodniczylo« ).

Jak juz wspomnieliSmy, Krasicki opart swéj opis kadencyi
na podstawie wspomnieri wtasnej prezydentury z r. 1765. Obszer-
niejszych wiadomo$ci o jego urzedowaniu w Lublinie nie mamy.
Prof. Tretiak przypuszcza, 2ze ostra krytyka trybunatu w 8 1 9
numerze Monitora z r. 65 wyszta z pod piéra Krasickiego, ktéry
bawit podczas 2 tygodniowe] limity na Wielkanoc w Warszawie.
Jedyng pewng wiadomoscia w tej sprawie jest krétka wzmianka
w liscie Krasickiego do Ogrodzkiego z dnia 1 maja 1765: »Nie
moge prawdy zatai¢ — pisze ks. Prezydent z kadencyi lwowskiej
o deputatach — iz dotad wcale odmiennych i innych widze, jak
w Lublinie; daj Boze statku w cnocie, je serai au comble de
mes désirse?).

Oczywiscie, ze Krasicki w opisie kadencyi siggal poza wiaspg
obserwacye z 65 r.; czerpat niezawodnie z dawniejszych wspo-
mnien i opowiadan, nie poskapit tez inwencyi.

Sprawa byta zta, a mimoto ja Doswiadczynski wygrat.
1 tu, sam, z wlasnego popedu nic prawie nie robi. Jeszcze wciaz
jest biernym wychowankiem ztych nauczycieli. Jak w Szuminie
Damon, w Warszawie, »modny kawaler«, tak tu >plenipotente«
pieniacz i kretacz zawotany, ktéry sam z tym procesem piwa na-
warzyt, posuwa p. Mikotaja, jak pionka, uczy go, radzi: >Kto ma
sprawe, koniecznie mu do wygranej trzech rzeczy potrzeba: kre-
dyt wtasny, lub wsparcie moznych protektoréw, znajomosé, przy-
jazn lub pokrewienstwo z deputatami, a »>w niedostatku — ten
dzielny sposob, ktdérego lubo wyrazi¢ nie sSmie, w potrzebie albo
wyréwna, lub wiecej dokaZe nad przyjazn, lub pokrewienstwo....
na koncu sie zwyczajnie ktasé¢ zwykla sprawiedliwo$¢ interesue.
W mysl tej recepty chodzi Do$wiadczynski okoto swej sprawy.
Ni razu nie zastanawia si¢ nad niegodziwoscig tych $rodkéw, kto-
rych sie »per fas et nefas« chwyta. Owa od dziecinstwa nieswia-
domosé zlego, tak widoczna w jego charakterze, dochodzi tu do
szezytu. Nadto przyktad otoczenia jak najgorszy. PréZno ostrzegat
grozny napis na krzyzu trybunalskim: sJusticias vestras iudicabo«.
Nie krzyZa sie tu trzymano. »Bezprawie w prawie< — haslo 13-
czgce korzysé z pozorem, rzadzilo wigkszoscig deputatéw i pale-
stry. A przedewszystkiem szukano wszedzie pozoru, pokrywki, for-
mutki uczeiwosci. Wowezas uspokajato sie sumienie, wiele robito
si¢ nawet w dobrej wierze. Deputat, ktéry brat tapéwke z zape-
wnieniem ofiarodawey, Ze to jedynie affekt bezinteresownej przy-

1) K. Kozmian. Pamietniki 1. str. 60.
%) J. Tretiak: »Krasicki, jako prezydent trybunatu<. Rozpr. wydz.
fil. Ak. U. 1895.

Pamietnik literacki. 4
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jazni — czut si¢ juz usprawiedliwionym, na honorze niepokala-
nym. Jesli byt trocha skrupulat stuszno$é w siebie wmowit,
Przewija sie przed czytelnikiemm barwny szereg deputatéw, mece-
naséw, braci szlachty Wielmoznej i Jasniewielmoznej. Kilka opiséw
doskonatych ; krotkie, plastyczne. Naprzyklad mieszkanie »straszli-
wego sedziego«. »Sala audyencyonalna przedstawiata spér osobli-
wy miedzy wspanialoscia i nedza..., obicie sciany miato jeden bryt
z plomienistego attasu, drugi z widczki, stdt pokrywal bogaty per-
ski dywan a naokdl proste, biale zydle, ¥6Zko waziutkie i ubogie
a nad niem makat ztotogtowy i wspaniala zbrojownia...« Oczywi-
Scie te zlotoglowy przyszty z laski prawujacych sie klientéw?).
A naiwny Doswiadczynski dziwi sie »szczesliwosci tego miasta,
gdzie tak tanio i predko tak pieknych rzeczy dosta¢ moZnac.

Plenipotent, stary praktyk trybunalski radzi zaméwié do spra-
wy catag niemal palestre, by przeciwnikowi zostawi¢ samych »>wy-
rzutkéwe« malo znanych, ktérych fatwo bedzie >zahuczeé«. Zna on
mecenasOw, »teologdw wybornych, umiejgcych skrupuly resolwo-
waé, watpliwosci znosié, trwoge usmierzaé, prawo wyttdmaczyée,
zna 1 suczonych charakternikéwe, co umiejg stare akta czytac
i wedle potrzeby za dobra optats, pretensye od Leszkéw i Mie-
szkéw wywodzié.

Narada najznakomitszych palestrantéw u Doswiadczynskiego!
Przybylo ich dziesigciu: jeden w »papuzyme« kontuszu, opasany
od piersi, drugi z karabelg damascensks ztotem nabijang, z reko-
jescia z kosci stoniowej, autor dodaje zaraz: »ma ja od Jasnie
Wielmoznego za to, ze mu nagait kontrakt arendowy na trzy lata,
bez pieniedzy<; inny znéw »ze szwedzka ogolony< w czarnym
wytartym kontuszu, najblizszy deputatowi trzymajgcemu kwestyo-
naryusz — najgrubsza ryba. Narade, przeplatang kielichem, ktéry
zastapit »brakujacy dokument« przerywa brutalnie Mo$ci Skarbni-
kowicz, siostrzeniec J. W-nego Prezydenta trybunatu. Wpada z ha-
fasem, za nim strzelec-kozaczek z »zaplecionym czerwonsg wstgzkg
osetedcem« i rozhukany wyZel. - Pyszny obrazek, realistyczny
az do opisu ubioru, jedyny w swoim rodzaju w calej powiesci.

Ten Msci Skarbnikowicz, to jeden z >synéw majetnych ro-
dzicow«, o ktorych pisze Kitowicz, Ze »pracy nie lubig na eduka-
cye oddani, strawiwszy lat kilka w palestrze na rozpuscie i pré-
Znowaniu, z pustymi workami i thami czestokroé, do domu wra-
cali« (Obraz zwycz. 1. 129). Skarbnikowicz obrad nie sluchat —
bawit sie z psem, $wistat, kazat warowaé¢, czapke podawaé, a chod
czynit »dystrakcyee, chwalono psa i panac.

Caty szereg sposob6éw wymyslonych na tej sesyi, popartych
podrobionym »extraktem« ze sredniowiecznych transakeyi, co prawo
Doswiadczynskich do folwarku od ksigcia ruskiego Dawidowicza

1} Opis ten nasladowal autor (W. K.) »Przypadkéw lubelskiche«
(1810) ; p. mieszkanie mecen. Przebiegleckiego.
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Wasila i Zejmunda fopaty wywiodly — uratowaly sprawg. Wy-
grang okupiono wprawdzie kolaska, dukatami i polowaniem, céz
to jednak moglo zawazyé wobec wspanialej obrony »najcelniejsze-
go« mecenasa, naszpikowanej sofistyka i makaronizmem, ktérej
godnem nastepstwem stal sie¢ spér uczonego deputata z Prezyden-
tem o pochodzenie Jadiwingéw — »czy to aryanie, czyli nowo-
czesni janseniSci, czy raczej jaka$ znaczna familia na ksztalt
Chmielnickiego ?« Bije z tej trybunalskiej debaty dziwaczna kultura
staropolska, petna bunczucznej fantazyi i palestranckiej pedanteryi,
prawniczej subtelnosci i najgrubszej, $miesznej ignorancyi.

Wszedzie kontrasty! WeZmy naprzyktad to namaszczenie, to
poczucie uroczyste wysokiego powolania, z jakiem si¢ odbywaja
wszystkie trybunalskie czynnosei, a z drugiej strony owe nie-
cnoty, kretactwa, ktore si¢ traktuje, jak sprawy niedogodne: »per
non sunt!« Te przeciwienstwa, tak czeste, tak jaskrawe, daja précz
nader ciekawych ryséw psychologicznych i obyczajowych — hu-
mor. Jezelibysmy mieli go okresli¢, jako ogblne, wesole wrazenie
o charakterze bardziej pozytywnym, niZz negatywnym, krytycznym,
i wtem jego roznice od bardziej jednostkowego, szczegblowego
a ironizujacego zwykle dowcipu upatrywali — to palme humoru
oddamy typom trybunalskim. ZapowiedZ mieliSmy juz na poczatku
w postaci pana stolnika. W dalszych rozdziatach Przypadkéw,
zwlaszeza tam, gdzie sig¢ modna Warszawka prezentuje, traci on
swg dobroduszng, nieco rubaszna jowialno$é, zaostrza sie ciggtym
dowcipem, ktéorym mogthy réwnie dobrze Boileau lub Woller
chtosta¢ francuskie $miesznosci. Gdy sie przebiega te trybunalskie
kawaty, pamie¢ przywodzi owe czytane w pamigtnikach Owcze-
snych, petne zdziczatej fantazyi, szlacheckiego animuszu: sceny
pijatyk, burd i awantur trybunalskich, gdy sekretarz koronny
Michat Grabowski po libacyi z przyjaciétmi dobrze podcigty, roz-
bierat si¢ do pasa, wrzeszezac na cale gardto wsréd diwigkoéw
hucznej kapeli: »Mosci Panowie! Ja Amerykanin! kto mnie kocha,
ten zrobi to, co jal« I szedt z puharem na ulicg, a za nim runat
caty ttum na pdl! nagiej szlachty. Badowski siadal na beczke, jak
Bachus i srebrng chochlg kielichy nalewal. A pijana gromada ry-
czata i brata sig od $miechu za boki. (K. KoZzmian. Pamigtniki. I).
Ksawery Branicki, hetman w. k., przegrawszy sprawe z Jabtonow-
skimi, maszerowal z pochodnig na czele procesyi przez rynek
i wolat: »Sprawiedliwosei szukamy!« (Tamze).

Bywaly tez ciekawe typy zawodowych pieniaczéw w spédni-
cy. Sutg kolacya, brzeczacym workiem sprawy swe popieraty. Ks.
Pstrokonski, wiceprezydent trybunatu piotrkowskiego opowiada
w swych pamigtnikach o pewnej damie, ktéra zastepowala meza
na sprawie, wydawafa uczty dla deputatow i palestry a chcac po-
zyskaé wzgledy wiceprezydenta — umys$lnie don w karty przegry-
wala. Sam Krasicki piszagc w Podstolim o Podezaszynie »najzawo-
fanszej kiotniarce calej okolicye, czy nie mial na my$li owej Ka-
sztelanowe] Kaminskie] z kadencyi lwowskiej, co to »>wiesza sie
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zdaleka tylko kolo Lwowa i tamquam leo rugiens circuit querens,
quem devorets...? »Na imieniny swoje dnia wczorajszego chciala
mie¢ u siebie trybunal po dawnemu — pisze w lidcie z dnia 1-go
maja 656 r. — alem od dwé6ch dni do siebie na obiad kolegow
zaprosit i tak prawie wszyscy exkuzowaé sie musielic.?)

Byty i inne damy, w mniej obyczajny, choé¢ moZe skute-
czniejszy sposob stronnikéw kaptujgce. Jedng z nich, ktéra depu-
tatéw, jak wilki w jame towila, opiewa A. Pominski, wojewoda
pozn. w wierszu tacinskim zatytutowanym, w polskiem ttumaczeniu:
»Samotéwka trybunalska« (Monitor r. 1775. N. 51).

Dla dopetnienia barwnego obrazu kadencyi, uprzytomnijmy
sobie nadto ogdlny wyglad 6wczesnego Lublina, ktéry byt wedtug
Kozmiana blotnistg dziura, o starych popekanych ruderach, tak,
ze Jasnie Wielmozni stawali kwatera po klasztorach lub w przed-
miejskich dworkach u mieszczan. Przedstawmy sobie tych depu-
tatéw po skonczonej funkcyi, kiedy jedni, gdy przyszio przysiegac,
»zastanawiali si¢ nad stowy: multo favore aut metue, drudzy le-
dwo mogli wyméwié: nie bratem; ci zas, o ktérych bezwstydnej
niecnocie nikt watpi¢ nie $miat, jak byli ochotni na ukrzywdzenie,
tak szli zuchwale na krzywoprzysigstwo... ##6maczac si¢ sami przed
sobg: ide »in sensum« pryncypala mojego<. (Monitor. 1765. 1X).
Przypomnijmy jeszcze z Kitowicza te walne bitki na palcaty cze-
ladzi rzemieslniczej i pachotkéw deputackich w »Kole marszatkow-
skiem« przed trybunatem, owe ciggle utarczki mtodej, zawadyackiej
palestry z kordygarda, tryumfalne wjazdy marszatka i prezydenta,
owe huczne orkiestry i werble trybunalskie, pijatyki w pobliskiej
Lecznej na stawnych jarmarkach ) — a dopetni sie obraz, try-
skajacy zyciem, fantazys, brawurg; skazy bledng, zostaje wielki
urok zaginionej bezpowrotnie przesztosci.. Dzi§ z bogatej tradycyi
lubelskiego trybunatu Zyje tylko jedna legenda: o pokrzywdzonej
wdowie i dyablach, ktérzy jg sprawiedliwiej od deputatéw osadzili.
Inne zapomniano. Dzi§ w dawnym koronnym trybunale obraduje
— »mirowyj sude....

* *
*

Przygody paryskie i podréz do Batawii — to najstabsza czesé
I-ej ksiegi. Znaé tu, jakby podpiech, ruch przyspieszony w biegu bo-
hatera — na zlamanie karku.

Doswiadczynski ma si¢ dobié moralnie u Zrédia zepsucia,
z ktérego pijat potrochu jeszcze w kraju, Krasicki spieszy sie,
pcha go bez wytchnienia naprz6d; byle gorzej, byle wigcej jeszcze
lekkomy$lnosci, swawoli, zepsucia. Stagd to przeskakiwanie z przed-
miotu na przedmiot, powierzchownos$é opisu przygod, stad te gro--

1} Tretiak op. eit.
%) p. W. K.: Oryginalne poema: »Przypadki lubelskie« (1810)..
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my z jasnego nieba, jeden po drugim. Ten misterny gmach, ktéry
sie budowat z takim trudem i kosztem od czaséw warszawskich, pada
pod ciosem tendencyi autora. Doswiadezynski zepsut sie¢ juZ dosta-
tecznie i do gruntu. Szczytem jego grzechéw jest ucieczka przed
dtugami z ParyZa. Odtad ma nastapi¢ pokuta, skrucha, odrodzenie.
Taki przynajmniej jest zamiar autora, taksg ogélna jego tendencya.

e sig w jej dalszem przeprowadzaniu potknat i dlaczego sie tak
stato -— pézniej wskaZemy. Tendencya tak dotychczas konsekwen-
tnie wigZzaca wszystkie przypadki p. Mikotaja i tu w ParyZu pro-
wadzgca bohatera na pasku, nie pozwala sie rozwingé typom, za-
ciesnia tlo obyczajowe »stolicy $wiata«. Wszystko sig dzieje szybko,
migawkowo, jak w latarni czarnoksigskiej. Jedno szkietko po dru-
giem, na kazdem Doswiadczynski: raz we fraku i peruce, to zno-
wu w karyolce, raz pod regke z Fickiewiczem, to znéw w porcie
amsterdamskim, lub z deska okretowg w objeciach. Ruchu tu
wiele, az za wiele; nie ma czasu wszystkiemu sig¢ przyjrzeé,
ani panu Fickiewiczowi, ktory drugi Doswiadczynski czy Marno-
trawski, wygrat juz do korica swg role, ni baletnicy, ni pannie
Rézy. Zwyczaje 6wczesnego Paryza, jego ruch umystowy, tak roz-
maity, tak ciekawy, jak nigdy przedtem i polem, salony, Wersal,
teatr, kawiarnie, to wszystko arcysposobne dla powiesciopisarza
satyryka tej kultury, co Krasicki — zbyte milczeniem. Przypadki
Doswiadezynskiego nad Sekwang, to jeno dalszy ciag przygod war-
szawskich bez zasadniczych zmian; przemieimy nazwy miejsco-
woscl, a to co si¢ stalo w ParyZzu mogto si¢ mniej wiecej odbyé
i w Warszawie. Ale dwa momenty warte podniesienia: pierwsze
oszotomienie Do$wiadczynskiego po przyjezdzie do stolicy, oddane
trafnie, psychologicznie i 6w »honor narodowye, ten sui generis
patryotyzm, normujgcy wszystkie szalenstwa i zbytki dumnego
1 »wspanialego« Polaka. W jedenascie lat po Doswiadczyniskim
podejmie ten sam temat szczesliwsza rekg autor Polaka w ParyZu,
uzupetni znakomicie Krasickiego, satyre zaostrzy.?)

*

Koniec I-ej ksiggi. Rzuémy okiem wstecz na dotychczasowy
2ywot »zepsutego« czlowieka! Uderzy nas przedewszystkiem jego
biernoé¢. Brak inicyatywy, brak jakiegokolwiek charakteru. »Ta-
bula rasa«, na ktérej wypisuje kazdy, co Zywnie mu si¢ spodoba.
Przyjmijmy nawet zamiar autora, jego tendencye — to i w ten-
czas ta dziwna bierno§¢ nie bedzie nam zbyt zrozumials Wszak
moégt si¢ pan Mikolaj psu¢, brnaé w zlo, ale i sam co$§ poczynaé,

1) >Polak w Paryzu« dba tez o »honor narodowy< Z przyjemno-
scig stucha pochwal pokojéwki swej kochanki: »Hej, wiwat Polak,
szlachetno$é i wielkoéé animuszu nigdy go, jak widze, nie odstgpuja!e
(Op. cit. I. str, 129).
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choéby najgorsze »planty« — sam obmyslaé. I czy w tem tez cel
autora, czy tez jego nieudolnodé? Znajdziemy odpowiedZ pozniej
w Ill-ej ksiegdze. Tamto powiada kapitan do Doswiadczynskiego:
»Twego narodu nie wiem, czy to jest pochwala, iz wlasciwego
swego charakteru nie ma-«. Naleiy wigc przyjaé z gory
te uwage i wedtug niej oceniac.

(Dokoticzenie nastapi.)




