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sku wyraza wojne. Imie Bounéberda zawiera dla Wschodu mné-
stwo tych tradycyi, nadziei i mysli, ktore to spoleczeristwo przy-
wigzuje do imienia Napoleona. Jestto dla nich maz boskiej sity
(Sultan kebir, wielki monarcha w Egipcie, urzeczywistnienie zy-
czen ludéw, ten, ktory rozkazuje czasowi (saheb zeman, Pan epoki
po persku), ktory kazda rzecz robi na czas (moula sa), Pan go-
dziny w Algeryi, spadkobierca tradvcyi 2yjacej boskich postanni-
kéw (iman wszystkich narodéw muzutmanskich). Jestto nareszcie
mgz Przeznaczenia, maz globu. Bouneberd czyli Napoleon do
dzi$ dnia jest na Wschodzie wcieleniem tego co w Europie nazwalibys-
my ideg najpopularniejsza, maz, ktérego najbardziej bojg sie i od
ktérego najwiecej spodziewaja sie, jestto uosobienie Europy (Frengh),
Francyi. Pisarze polityczni wspominajg o wrazeniu wywartem na
ludy wschodnie przez ustalenie si¢ we Francyi rzadow Napoleon-
skich. Jest w tem rzeczywiscie wielka dZwignia, a co wazniejsza
punkt oparcia i pole dziatania. Pod tym wzgledem niezmiernej jest
wagi list Feth-Szacha do Napoleona I«.

Opatrznosé oszezedzita Adamowi Mickiewiczowi widzenia
tryumfu Pruskiego. Za to w sierpniu 1852. r. nie watpit, Ze Pre-
zydent wkrotee bedzie panem Francyl i cieszyl sie z perspektywy,
Zze Austryvacy i Moskale pierzchng przed ortami francuskimi. Na-
dzieje jego 6wczesne ozywiajg przedmowe do gramatyki perskiej,
bo, jezeli nie byt wspolpracownikiem samego dzieta, to przedmo-
we Chodzko pisat pod jego natchnieniem. Przebija w tych kartkach
cheé korzystania z kazdej zrecznosci, aby przypomnie¢ synowcowi
i utatwienie, ktore znajdzie w popularnosci wszechswiatowej stryja
i obowigzek sptywajacy na niego, aby dokoriczyt dzieta przerwanego
kleska pod Waterloo. Za ciezkie byto to brzemig¢ dla stabych plec
Napoleona Ill., przygniotto go i upadt pod Sedanem, ale w sier-
pniu 1852. niejeden z uczestnikdéw uczty na cze$é Aleksandra
Chodzki wierzyt, Ze przyszty Cesarz Francyi rozpocznie krucyate,
ktéra sie skornczy odwaleniem grobowego kamienia Polski.

Wiadystaw Mickiewica.

Czas napisania ,,Genezis z Ducha“ i jej stosunek do
,Samuela Zborowskiego“.

Przyczynek do twdérczoéci lat ostatnich J. Slowackiego.

PPN

»Genezis z Ducha« uwazat Stowacki za najwaZniejsze ze swych
dziet, stworzonych w ostatniej epoce dziatalnosci (1842—49. r.);
$wiadezy o tem notatka reka Zygmunta Szczesnego Felinskiego
napisana, a przez prof. Maleckiego raz pierwszy zacytowana: »>Ge-
nezis z Ducha«, pismo zdaniem autora najwazniejsze ze wszystkich,
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jakie kiedykolwiek napisal, zawiera bowiem alfe i omege Swiata«<.
Stowa te zapisane przez przyjaciela dni ostatnich Juliusza, a od-
noszace sie do dzieta przez autora niewydanego, majg w sobie
charakter testamentu, ostatniej woli poety, ktory widzae, iz Smieré
zabiera go precz od niepokoriczonych dziel, chciat w ten sposéb
wskaza¢ na najwazniejsze, uwazane przez siebie za klucz do nie-
pokoniczonych i pogmatwanych utworow.?)

Rekopis »Genezis z Duchac ?), jedynego prawie ¥) utworu zu-
petnie wykoriczonego w okresie mesyanicznym. ma cechy kopii
gotowej do druku, a pdzniej jeszcze najmniej dwa razy poprawia-
nej. Widaé tu wszedzie troskliwosé autora o Scistosé i mozliwg
jasnosé, uprzystepniajacg zrozumienie zawitych i trudnych proble-
méw metafizyeznych i etycznych. Ta troska i trud $wiadezg jakby
o odmienionym duchu autora, ktory »Ksiedza Marka« i »Sen
Srebrny Salomei« drukowat z pierwszego rzutu, idac, jak sie wy-
raza, za podszeptem duchéw, Zadajacych od niego tej ofiary. Tu
poeta-mysliciel chtodno waZy swe stowa, utwdr przepisuje, przepi-
sany poprawia. Wszystko to $wiadczy, 2e autor przywigzywat do
dzieta bardzo wielkg wage.

Czy jednak -Genezis z Ducha« ma istotnic doniostosé, jaka
autor temu dzietu przypisuje ?

Bezsironnie sadzac, doniostos¢ tego dzieta, jeZeli nie jest
wielka, sadzac objektywnie, to ma jednak wielkie znaczenie dla sa-
mego autora, dla poznania jego mysli w ostainiej epoce twdrczoéci,
mysli, ktora jest trescig wszystkich prawie dziel w latach od
1844 - 49., myéli zawsze tej samej, a coraz to w inne naczynia
przelewanej, az do znalezienia najodpowiedniejszej formy.

Wieszez wiadajaey jezykiem, jak nikt przed nim, nikt jeszcze
po nim, doznawat trudu wielkiego w wyrazeniu prawd,*) ktore
uwazal za donioste dla swego narodu i $wiata catego; »Krol-
Duch«, ktéry miat by¢ dzielem zamykajacem cals prawde, zdobyta
w ciezkim zywocie przez wieszcza, nie zostal ukonezony, a z dziet
napisanych, tylko »Genezis z Ducha« zadowalata go, cho¢ niezu-
petnie. ®)

Ta »Genezis« jest kluczem do mysli {woércy, ktérego stan
prawie nieodmienny pod wzgledem etyczno-uczuciowym od roku
1842—49. tatwiej scharakteryzowadé, niz to, co myslaf, w krotkich

") Przedmowa J. Slowackiego do »Genezis z Ducha< w Pamig-
tniku Stowackiego wyd. Dr. H. Biegeleisena str. 35 i 36.

%) Biblioteka Ossoliriskich Ms. 1. 1792 Nr. 1.

%) »>Ksiadz Mareke i »Sen Srebrny Salomei« majg charaktier
fragmentaryezny — a »Rozmowa z Matka Mokryng Mieczystawska«<
i »Do autora Trzech Psalméw< luZnie lgcza sie z zasadniczym kierun-
kiem mysli od 1842—49 i maja tresé¢ przypadkows.

*)-Przedmowa do dalszych rapsodéw »Kréla-Ducha«: Pisma po-
$miertne J. Slowackiego. Wyd. Il Maleckiego T, II., str. 212,

®) Pamietnik J. Slowackiego 1. c.
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stowach doktadnie i jasno okreslic. Jest ona pewnym przewodni-
kiem po labiryntach nieskoniczonych utworéw — a wykoiiczenie
jej i forma wiecej swobodna, niz rymowy i rytmiczny wiersz, daje
wiekszg jasnosé, a stad prawdopodobienstwo, ze poete dobrze ro-
zumiemy.

Im wigeej uznajemy donioslo$¢ tego utworu, tem wigkszg
wage ma dla nas kwestya czasu napisania go, kwestya psycholo-
giczna i literacka razem.

Monistyczny poglad na s$wiat, wyrazony w »Genezis z Du-
cha«, wynikajacy z zasady wypowiedzianej przez Towianskiego:
>Wszystko z ducha i dla ducha, a nic dla cielesnego celu nie
istnieje«, sformutowany jasno i wyraznie, $wiadczy o ogromnej,
wewnetrznej pracy Slowackiego. Przemiana etyczna jest u niego
gleboka i szybka, ale czy taksg jest i przemiana mysli? czy praca
i krystalizacya poglagdéw twoércy -Kréla-Ducha« odbyla sie szybko,
czy powoli? Uczucie zapala sie rychlo, ale poglad na $wiat lepi
si¢ czesto dlugo - nim jednolity blysnie, jak krysztal twardy
i jasny. Jak dtugo trwal chaos myslowy w duszy Stowackiego?
To pytanie psychologiczne og6lnej doniostosci dla reakecyi we-
wnetrznych, tutaj chyZoscig lub powolnoscig procesu charakterysty-
czne bedzie dla wieszeza.

Obok »Genezis z Duchae«, prawie w kazdym utworze ostatniej
epoki (1842—49. r.), sa te same mysli, przettumaczone na inny
jezyk: tu ich wiecej, tam mniej; niekiedy, jak w »Zborowskime«,!) sg
juz prawie wszystkie zamkniete w »>Genezis« wyznania. Wobec tego
nasuwa si¢ pytanie: czy »Genezis z Ducha«, najjasniejsze wyraze-
nie mysli poety, jest najwcze$niejszym utworem, weczesniejszym niz
wszystkie inne fragmenty, zawierajace te same mysli, czy tez »Ge-
nezis z Ducha« jest ostatniem dzielem, napisanem proza, gdy wiele
préb poetycznych wyraZenia mysli, nurtujgcych dusze autora, nie
zdotato go zadowolié?

Rozwigzanie kwestyi daty »Genezis z Ducha« da nam odpo-
wiedZ na powyisze pytanie.

Zagadnienie czasu napisania tego utworu zajmowalo juz da-
wniej krytyk6w literatury, nie ktadziono jednak na nie wigkszego
nacisku, bo nie widziano w »>Genezis« klucza do ostatniego okresu
tworczosei Stowackiego, ani granicznego stupa w tej epoce miedzy
rozkielzang twoérczoscia, Spiewajaca hymny na czes¢ Duszpasterzy,
a spokojng, nowa, artystyczng poezya »Krdla-Ducha«. Kekopis
»Genezis z Duchac« czyta? prof. Matecki, nie uwazat jednak tego
utworu za tak wazny, by zajaé sie oznaczeniem czasu jego
powstania; powiedzial tylko, Ze »Genezis« zostala napisana w okre-
sie mistycyzmu nieco »p6zniej zapewnee, bo jest dojrzatem wyra-

Y Juliusz Stowacki: Samuel Zborowski, dramat w 5. aktach.

Wydanie z autografu ze wstgpem i objaénieniami Dr. H. Biegeleisena.
Warszawa 1903.
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Zeniem >wiary i wiedzy poety<. Temi stowami »pdzniej zapewnee
umieszczal ja pod koniec zycia Stowackiego i uwazZal za ostatnie
stowo jego wiedzy i wiary — ale slowo »>pézniej« nie oznacza
dostatecznie czasu w granicach 1842-—-49. r., ani tez stowo »za-
pewne« nie starczy za argument do »>pdzZnieje<.')

Scisle] juz oznaczyt! granice powstania »Genezis z Duchac
Dr. Biegeleisen, wydawca tego utworu. ?) Oswiadcza on wprawdzie,
Ze czas napisania «Genezis z Ducha» nie da si¢ dokfadnie ozna-
czyé, ze wzmianki jednak na poczatku dzieta: Na skalach oceano-
wych postawites mnie o Boze etc.«, wnosi na pewno, Ze Slowa-
cki napisat je nad morzem w czasie swoich letnich wycieczek,
odbywanych od roku 1843—48., oprdcz roku 1845. Oznacza wiec
w ten sposOb letnie miesigce kilku lat, a przechyla si¢ ku ostatnim
latom Zycia, bo poeta wspomina w »Genezie<: »Jeszcze dni kilka
poZyje zatrudniony tg ciagta rozmowsg z tajemnicami naturye.

Jasnosé i pewnosé pogladéw wyrazonych w Genezie nasu-
nefa takze prof. Zdziechowskiemu mysl wspdlng z dwu poprze-
dnikami, Ze »Genezis z Ducha« powstala pod sam koniec zy-
cia autora. Mieéci on ja wraz z innymi utworami mistyczno-
filozoficznymi w czterech ostatnich latach Zycia Stowackiego
(1845—49. r.) ?)

Wreszcie p. Hosick w dziele swojem o Stowackim podaje rok
1846. 1 miesigce spedzone nad morzem w Dieppe za czas i miej-
sce powstania Genezy.*) Przestanki z ktérych swéj wniosek wycig-
ga, nie odpowiadajag jednak dostatecznie wymaganiom krytyki.
Metoda utwierdzajaca date jest ta sama, ktérej uzyt prof. Matecki
do wskazania czasu powstania Anhellego, metoda, ktérej niepe-
wnosé wykazat sam p. Hosick. )

Giéwnym argumentem do utwierdzenia daty »Genezise, uZy-
tym przez p. Hosicka, jest tekst listu Stowackiego do Matki
z Dieppe w roku 1846.: »Wczoraj, gdym sobie w rozmowie
z Bogiem dopomagat wspominaniem MojZeszowe] wielkiej roz-
kazujacej modlitwy, z jednej strony kawal smetnego ksigzyca swie-
cit mi, jakby jeden ze s$wiecznikOw Zakonu, a z drugiej strony
ciggle si¢ btyskato jak na Synaju.<

Otéz owg »rozmowg z Bogiem« ma byé -Modlitwae
»Genezis z Ducha«, ktérg poeta napewno napisal tego lata w cza-
sie pobytu w Dieppe. Mniej nacisku kiadzie on na nastgpujace
pary zestawienn badZ podobnych wyrazen, badz podobnych mysli:
>Na skatach oceanowych postawites mnie o Boze« (G.z D. 3t. 1.)

1) A. Malecki: Juliusz Slowacki. T. III.

%) J. Slowacki: Genezis z Ducha, List do Rembowskiego, Wyktad
nauki, Dziennik z r. 1847 —1849. wyd. Dr. H. Biegeleisena.

%) M. Zdziechowski: Mesyanisci i Slowianofile.

) F. Hoesick: Juliusz Stowacki, biografia psychologiczna, tom III.

%) F. Hoesick: Anhelli i trzy poematy.
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i »Na tych skafach, gdzie Zony i t. d. czesto siadaja nocg«. (List
do M. z Dieppe, 1846. r.). »Ty wiesz BoZe, ktérys zatrzymal du-
cha na ustach moich 1 pozwolil, Ze jeszcze dni kilka pozyje za-
trudniony tg ciggla rozmowa z tajemnicami natury« (G. z D.)
i »sWkrotce w tym piasku bede gtebiej« »Dzi$ gdy cie reka prze-
$ladoweza losu nad morze wiedzie, a tajemnic uczy«. (Wiersz »Do
Franciszka Szemiotha«).

Tym podobnych zestawienn moznaby przytoczyé wiele, a »Ge-
nezis« umiesci¢ w ktérymkolwiek roku, spedzonym przez Slowa-
ckiego nad morzem.

Kwestya wiec czasu napisania utworu, nierozwigzana dosta-
tecznie, pozwala na nowe roztrzagsanie, a je] ulwierdzenie moze
odpowiedzie¢ na wyzej wypowiedziane zagadnienia: psychologiczne
i literackie -— oraz pomozZe przynajmniej wskazaé czas po-
wstania innych utwor6w w obrebie lat od 1842—1849., bo da
nam punkt staty, okoto ktérego inne utwory podobnej tresci bedzie
mozna grupowac,

Chronologia utwordw literackich dawniejszych krytykéw nie
zajmowata. W ubiegtych stuleciach, gdy jakiego autora chwalono,
brano go jako catosé jednolita i przytaczano pokrewne ustepy jego
utwordw, jakby po sobie nastepowaty. Podobnie traktowano icals
przyrode bez uwzglednienia stopniowej ewolucyi. Dopiero w XIX.
stuleciu, jeszeze nim sig¢ rozpowszechnita teorya Darwina, zwréco-
no uwage na doniosto$¢ chronologicznych zagadnien, od ktérych
zalezy zrozumienie rozwoju trudniejszych autoréw. Szczeg6lniej
zycie dwoch wielkich pisarzy: Platona i Szekspira, usitowano sobie
wyjasnié badaniem porzadku, w ktérym napisali swoje dzieta; przy
tem dojrzaly metody, stuzace do tego celu. Wsrdéd tych metod
odrézni¢ nalezy nastepujgce: 1. badania nad stylem i forma,
9, badania nad trescig, 3. swiadectwa historyczne.

ChociagZz metoda stylometryczna, polegajaca na obliczeniu po-
rownawczem cech jezykowych w rdéznych dziefach jednego autora,
data rezultaty zadawalajace w badaniach nad Platonem,!) choé
C. Ritter?®) wykazat w swych badaniach, iz moZna ja zastosowaé
skutecznie i do dziet poety, jak Goethego, z powodzeniem; to je-
dnak trud poniesiony przy uZyciu tej metody do oznaczenia czasu
powstania »Genezis z Ducha< bytby zbyteczny, bo mamy wiele
innych wskazéwek owoc za$§ tej metody niezbyt pewny ze wzgle-
du na utwierdzenie oznaczonej $ciSle daty »Genezis¢, bo jest ona
i formg odmienna od dzie! pisanych miedzy r. 1842—49. i spo-

) Wincenty Lutostawski: The origin and growth of Plato’s logic.

%) C. Ritter: Die Sprachstatistik in Anwendung auf Platon und
Goethe. Neue Jahrbiicher fiir das klassische Altertum, Jahrg. 1903.
XI. Bd. S.241—261, 314—325. —C. Ritter: Anwendung der Sprach-
statistik auf die Recensionen in den Frankfurter Gelehrten Anzeigen
von 1772. Goethe Jahrbuch XXIV. Bd., 1903.
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krewniona z zanadto wielkg iloscia utworéw. Dwie inne metody
postuza nam do scistego oznaczenia daty. gdy pierwsza mogtaby
tylko wskaza¢ przestrzen ograniczona dwu dzietami, ktérych daty
znamy.

Stowacki w »Liscie do Jana Nepomucena Rembowskiego«
pisze: »posytam ci Genezis z Ducha, ktéra mi byta podyktowana
nad morzem«. Wryraznie tu sam autor wskazuje, ze pisat ja nad
morzem, a ze bywal nad blekitnemi falami w miesigcach letnich
od roku 1843—48., stad wniosek, Ze »Genezis z Ducha« musiata
byé napisana w jedno z tych lat.

Charakterystyczne zas cechy krajobrazu morskiego w »Mo-
dlitwie« zupetnie zgadzaja sie z tem, co poeta méwi w listach do
matki o przyrodzie w Pornic:

(Przyroda w Pornic opisana »w Li-
stach do Matki«).

»Brzegi Porniku« sy »szare, ska-
liste, okryte chwastami«, »skaly osy-
pane zlota 1 srebrng mika, pality
si¢ na sloricu, niby tarcze ogromne,
albo trony oceanid«; »dalej wiel-
kie, piaszezyste wybrzeza, gdzie mo-
rze rzucalo swoje srebrne pletwy
z szumem milym i rytmicznyme.

(L. d. M. z 2. pazdziernika 1843. r.).

Poeta chodzit »na wietrzne pola,
stepom naszym podobne, tecza bla-

(Krajobraz morski w »Genezis
z Ducha.).

Sa tu »skaty Oceanowe« (3t.1)
a »za plecami« »palg sig zlote
i srebrne skaly nabijane mikowcem,
niby tarcze olbrzymie przysnione
oczom Homera«, »a w szumie mo-
rza stychaé ciagly glos pracujacego
na forme Chaosuc.

(G.z D.4B.8 —D. 17.).

Ten sam »>szum morskic i »sze-
lest wietrznych p6l bladym kwiat-

dych, nadmorskich kwiatéw umalo-
wane, szerokim morza blekitem
obwiedzione, gdzie wszystko smetne
i mite i szeroko blgkitne-.

(L. d. M. z 12. sierpnia 1844, r.).

kiem okrytych: wuczyly go slow.
»Xiegi zywotac. (44 t. D).

Z zestawienia tych tekstéw, charakteryzujgcych przyrode
nadmorska, wynika, Ze krajobraz malowany przez Stowackiego
>w Genezis« jest krajobrazem Pornic’u. Z tego za$ wniosku i wy-
raZzonego oswiadczenia poety »w Liscie do Rembowskiegoe, i
»Genezis z Ducha« pisat nad morzem, wyptywa jasno, 2e »Gene-
zis z Ducha« byta stworzona w Pornic. Poeta byt tam w latach
1843 i 1844,

W roku 1843., gdy cata natura ciepta, wonna i kochania
godna, otoczyla go skrzydtami i zapraszala do spoczynku, do
odetchnienia, gdy wyrzucala mu, Ze tak dtugo gorgczkowym my-
slom ‘si¢ oddawal, a o niej zapomnial, gdy mu zabraniata mysleé
o trudzie i byta tak dobra i litosna, Ze dopiero Sciany paryskiego
mieszkania przypomnialy mu »obowigzki i prace«<, — nie pisal nic
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i piescit sie tylko z owa »wieczng kochanka rycerzye, ktora wzbro-
nita mu mysle¢ »o ciagnieciu tego wozu Zywota«.) Zresztg jest
to epoka »Ksiedza Marka« i »Snu Srebrnego Salomei«, a oba te
utwory nie majg nawet $ladu mysli wyrazonych w »Genezise.
Prawdy wypowiedziane w tym utworze uwazal Stowacki za naj-
wazniejszy dorobek swego Zycia, gdyby wigc »Genezis z Duchac
byla juz gotowa w roku 1843, nie mielibySmy »Snu Srebrnego
Salomei« lub gdyby byi, znalaztyby sie w nim ustepy odpowiada-
jace »>Genezis<. Pozostaje wigc tylko rok 1844.

W pismach pos$miertnych Juliusza Stowackiego znajduje sig
nastepujgca notatka: »Dzieto to jest owocem dwuletniego stanu
nadzwyczajnej egzaltacyl i mysli, ciggle przez 6w czas zwrdconej
ku Bogu i ku Zrédtom wiedzy .. Napisane jednem ciggiem piéra —
jednem tchnieniem modlacego si¢ ducha — ale rozwaZone gtebo-
ko, a czesto dyktowane wyraznie przez samg sSwiata i form wi-
dzialnos¢, — uchybi moZe forma, ale bronié sie bedzie prawda
i jednoscig idei wszystko ttumaczacej. Wszelka wiec niedoskonatosé
formy na pisarza®) spadnie i bedzie mu wienicem cierniowym, az
prawda siebie sama bronigca i pamieé¢ péZna — obroni«. %) No-
tatka ta odnosi si¢ do »Genezis z Ducha«, ktéra ma charakter —
dziela napisanego »jednem ciagiem pidra« i »jednem tchnieniem
modlacego sie duchac; czesto dyktuje ja wyraznie »>form widzial-
nosée (G. z D. 42 C. 14—43 B. 91 25 t 1—C 11), ma forme
piekna — ale nie wiersz, ktdremu poeta wiecej ufat, i caty skupia
sie okoto jednej idei: »iz wszystko przez Ducha i dla Ducha stwo-
rzone jest a nic dla cielesnego celu nie istnigje..« (G. z D. t. 1
i nast.). Jeszcze wyrazniej wskazuje na to przedmowa do »Gene-
zis z Ducha«, wydrukowana z pamigtnika J. Stowackiego w ksiazce
Dr. H. Biegeleisena,*) gdzie jest mowa i o niezadowoleniu autora
z formy i niedostatecznosci wykfadu, oraz potozony nacisk na
jednosé idei wszystko ttumaczacej.

Skoro notata ta tyczy sie »Genezis z Ducha«, rozwaimy
pierwsze jej stowa: »Dzieto to jest owocem dwuletniego stanu
nadzwyczajnej egzaltacyi mysli etc.« KiedyZ poczyna si¢ Ow stan
egzaltacyi mysli, zwréconej ku Bogu i zrédtom mysli, jezeli nie
od roku 1842. miesigca lipca, gdy Sfowacki poznat Towiariskiego.
Zmiane ogromng widzimy w listach Juliusza i dzielach jego i w 2y-
ciu poczawszy od owego roku, ale czy on liczy czas w ten spo-

) List do Matki z 2. pazdziernika 1843.

®) W tekscie, podanym przez J. H. Rychtera, jest »napisanac
wskutek pomylki przepisywacza.

%) J. H. Rychter: Juliusz Slowacki, Poezye, Utwory Dramatyczne
i Proza. Z posmiertnych rekopiséw.

%) Pam. Slow. wyd. Biegeleisena 1. c.
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s6b? Otéz w liscie do Stattlera jest takZe podobne odezwanie sig,
ktore swiadezy, ze poeta liczyt czas od lipca roku 1842.7)

Dodajmy teraz do powyzszej daly lat dwa. a otrzymamy rok
1844. jako date napisania »Genezis z Duchac.

Przytaczamy jeszcze swiadectwo o »Genezis« podane w liscie
Gaszynskiego do Krasinskiego z roku 1851.: > Widywatem go (Sto-
wackiego) czesto w Paryzu. szczegblniej miedzy 1844. a 1845.
rokiem. W owych czasach juz Towianizm zlamat mu byt inteli-
gencye ; a choé zyt oddzielony od Mickiewicza i innych braci, lecz
na swoje kopyto zakfadat nowsg religie ducha i werbowat adeptow,
szczegblniej miedzy mdiodzieig przybywajaca z kraju, ktéra go na-
wiedzata. MOwit on mi, ze Mickiewicz skompromitowat i skrzywit
idee Towianiskiego, ale Ze ta idea jest w nim t. j. Stowackim cata,
i ze ja pokaZe Swiatu. Napisat on wtedy dzietko p. t. »Nowa Ge-
nezise<, o ktéorem moéwil mi, trzymajac rekopis w rgku: »Sg tu
straszne rzeczy i lekam sie gltosi¢ to drukiem«. Zestawmy to $wia-
dectwo z listem Juliusza do Krasinskiego z dnia 17. lutego 1846. r.:
»Po rocznem niewidzeniu przyszedt do mnie Gaszyniski..« a wiee
Gaszynski odwiedzit go z poczatkiem 184H. roku, a potem nie
widywat sie z nim poeta, az do roku 1846, w ktorym 12. sty-
cznia odwiedzit znowu Stowackiego z polecenia Krasiriskiego na-
wigzujge zerwane stosunki miedzy Juliuszem a Zygmuntem.?®) Byé
moze, Zze Slowacki pokazywal mu owa »Genezis< z poczgtkiem
roku 1846., a Gaszynski, nie dobrze rozumiejac odczytane zdanie
utworu, oglosit Juliusza zupetnym waryatem?®) i w ten spos6b
odcigt sobie droge do ponownych odwiedzin. W kazdym jednak
razie utwér 6w juz musial by¢ napisany z poczatkiem roku 1846.,
bo swiadczg o tem stowa dalszego listu do Krasinskiego ®): »0to
sg, Zygmuncie, powody mego milczenia i schowania sig, a to jest
dobrowolne; bo gotowe 1 napisane sg rzeczy, do ktérych
napisania sumienie mnie wiodfo, réwnie, jak dzi$ sumienie tylko
od drukowania wstrzymuje. Czekam, az Zzadza wiedzy obudzi
sie, az wiara w to, iz Bog da Polakom bron nowg i moc nowa,
wstanie w upokorzonych umystach. JakZze méwié¢ do ludzi, ktérzy
sadzg, Ze wszystko, co wiedzie¢ ludziom poirzeba, juz jest odkryte,
a w dalsze rewelatorstwo prawdy wiary nie maja<. Tekst
ten poréwnany z dwiema wyZej cytowanemi notatkami autora
o »Genezis« *) wskazuje, iZ tu mowa moZe byé o »Genezis z Du-
cha«, a Ze poeta méwi w liczbie mnogiej »napisane« i »rzeczye,

1) Listy J. Stowackiego wyd. II Gubr. i Schmidta T. II. str. 238.

%) Nieznane listy Slowackiego. Czas Nr. 27. 3. lut. i Nr. 29,
5. lut. 1902. List do Krashiskiego z 12. styeznia 1846. i z 17. lute-
o t. I
’ %) List do Krasiriskiego z 17. lutego 1846.

Y) Notatka u J. H. Richtera i Przedmowa do Genezis u Dr. H.
Biegeleisena w Pam. Stow.

Pamietnik literacki. 40
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wige moze i »List do Rembowskiegos, byl juz wtedy napisany.
Swiadezy jednak przeciwko temu tekst <«Listu do Rembowskiego«
na str. 84 w. 23—28 i na sir. 85 w. 3--9. (wyd. Biegeleisena)
zmuszajace do wniosku, 2e mégt byé pisany po jesieni roku 1846.
A znowu mozliwe jest przypuszczenie, Ze to, co nazywamy »Li-
stem do J. N. Rembowskiego«, nie powstalo od razu, ale pisato
sie¢ powoli w roznych czasach. Nam chodzi tylko o sama »Gene-
zis«, a ze jg poeta owem stowem »napisane« obejmuje, wskazuje
na to ustep nieco o szczegble jednym z Genezis mowigcy: »Same
westchnienia nasze zaprawde przed Bogiem wazyly i u ludzi sfa-
we uzyskiwaty; patrz Gotte(!) sam dziwi si¢ z najwiekszg powa-
ga, 2e wgz ma dowcipne oczy, a Bog jemu nog odmowi... ten sam
Bog, ktéry Gottego z ltaski swej nogami, i1 oczyma, i dowcipem
obdarzyt! Powiedzze mi, jak tu nedznemu cztowiekowi powiedzieé,
Ze Gotte bedzie musiat na tawce w pierwszej klasie w Polsce
przysztej od pierwszego bakatarza dowiadywaé sig, dlaczego waZ
nég niema«. Jest tu mowa o rozumie weza i o doniostoéci naszej
narodowej wiedzy, o tych samych rzeczach moéwi »Genezis<. (G.
z D. 17. C, 10 -D 21 i 45. t. 1.—D 19). Chociazby pokazywanie
utworu p. t. »Nowa Genezis« miato miejsce z poczatkiem roku
1846., to i w tym razie nic to poprzednich dowodzen nie zachwieje,
Stowacki bowiem pisal »Genezis« nad morzem, w roku za$ 1845.
byt on tylko kilka dni w Trouville, ktérego charakterystyczng ce-
chg sg zielone wzgdrza'), a nie owe mikowecem nabijane skaly
morskie i pola stepom naszym podobne, tecza bladych nadmor-
skich kwiatéw umalowane w »Genezis<. Powyze] przytoczone
argumenty pozwalaja na twierdzenie, %e »Genezis z Ducha« zo-
stala napisana w roku 1844. w Pornic, w miesigcu lipcu lub
w pierwszych dniach sierpnia. ?)

Po tem okresleniu czasu napisania »Genezis z Duchae, zanim
przystapimy do wniosk6w na tworczos¢ Stowackiego, musimy od-
powiedzie¢ na poruszone juz poprzednio zagadnienie: czy »>Gene-
zis z Ducha« jest pierwszym, czy teZ jednym z ostatnich utworéw,
majaeych te samg tres¢, co ona? Przedewszystkiem czy ona jest
wezesniejsza od »Zborowskiego«? ten bowiem utwér kiadg po-
wszechnie przed »Genezise< ale nikt jeszcze dotad nie zdal sobie
sprawy z wielkiego podobienstwa tych dwu utworbéw i z ich wza-
jemnego do siebie stosunku. Aby sprawe tg wyswietli¢, zestawig
wszystkie odpowiadajace sobie ustepy z »Genezis z Ducha« iz »Sa-
muela Zborowskiego<, a obok podobienstw bede wskazywal na
pewne, widoczne roéznice, z ktérych wysnuje wniosek, co do na-
stepstwa tych utworow.

) List do Matki z 10. wrzesnia 1845.
%) List do Matki, P{aryz) d. 12, sierpnia 1844, r.
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Genezis z Ducha.

13. C. 15.—D. 20. — Pod tym
jedném prawem zaklgte pracuja
storica, gwiazdy 1 ksigzyce; a duch
wszelki naprzéd idacy, chociazby
skaze¢ miat i niedoskonalosé, przez
to samo, ze juz twarzy swej ku
celom ostatecanym odnrdcid, choc-
by daleki jeszeze byl od doskona-
fosci, wpisan jest wszakze w Xie-
gi Zywota.

Samuel Zborowski.

1119—1121. Ale ten, przed kto-
[rym peka
Ten $wiat objety ramiony,
Miloscig serca skruszony
Z lajemnic wyspowiadany,
Jak nimfa jasna i zlota:
Ten tylko bedzie wpisany
W ostatnie ksiggi zywota.

Mysli pierwsza polowa w »Genezis z Ducha« ma charakter
etyczny (twarzy swej ku celom ostatecznym odwrécit), a w Sa-
muelu Zborowskim metafizyczny (Z tajemnic wyspowiadany), procz
tego jest tu szersze uzasadnienie metafizyczne drugiej, zgodnej poto-
wy mysli (G. z D. — wpisan w Xiegi Zywota — i S. Zb. —
wpisany w ksiegi Zywota —); redakcya wiec tej mysli w Samuelu

Zborowskim moze byé pdiniejsza.

G. z D. 15. B. 10 -D. 17.

Oko moje nie $mie zajrzeé¢ w te
lasy. Tam albowiem galai z uraga-
ganiem przeciwko wichrowi wyeia -
gnigta tlukla powietrze hukiem gro-
méw, a rozczepione wrzosu nasie-
nie gdy pekto to rozchodzil
sig glos jakby stu pioru-
néw; tam wyrastala z pod
ziemi parosé z takg silg, ze
porwane skaty iwyrzucone
przez nig na powietrze go-
ry bazaltowe, upadtszy roz-
bijaly si¢ na proch i na miazge
piaskowas.

S. Zb. 786—799. (Amfitryta).
Ty plaz, co ziemie, podlg ssales glows,
Ty wrzos...
(Lucyfer) A pommisz jaki?
(Amfitryta) Z piotunéw!
(Lucyfer).

YZesz, m6j najpierwszy strag

[zhukiem piorunéw

Pekal. Gdyczolo z pod ziemi

[podniostem,

To tak jak skala wystrzelona ro-

[stem

Zaraz w niebiosach pokazujac glowe.

Ja w drzewie sily moje piorunowe

Trzymalem jak Bég — a kiedy

[bywalo

Podniosg¢ korzen przydu-

[szony skatg

Iglaz odepre, co mi czlon-

ki cidnie,

To skala, az gdzies pod

[gwiazdami blysnie

Zaskrzy sie, skreci, jak iskra w nie-

[biosach ;

I znowu spada i znéw mi na wio-

[sach

Lezy, a ja si¢ pod géra nie zegne.

40*
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Podobienstwo obu tekstow widoczne, lecz S Zb. tem sig ré-
zni od G. z D, Ze zawiera wskazéwki co do teoryi rozmaitosci
w kierunku 1ndyw1dualneg0 rozwoju (A pomnisz jaki?) i ma wig-
ksze bogactwo szezegbtow, podezas gdy w »(Genezis« obraz jest

nakreslony wiecej ogdlnie.

G. z D. 16, B. 6—D. 17.

Na obumarle wigc ksztalty pierw-
szego stworzenia, na skamieniale
ciala dziwotworéw morskich, wlecial
stup ognisty, drugi niszezyciel i Eu-
celad walezacy z zywiolem... czolo
jego chmurami uwiericzone lunelo
potopem — nogi ogniste wysuszy-
ty morskie lozyska, i przez wieki
cafe palita si¢ ta ziemia czerwonym
pozarem $wiecgca Panu na wysoko-
sciach, ona, ktéra po wiekach du-
chem mitosci przepracowana i roz-
promieniona, zablyszczy ogniem
dwunastu drogich kamieni, w roz-
promieniach, w jakich ja widziat
Jan Swigty, na otchlani swiatéw
gorejaca.

W obu ustepach opisuje poeta pozZar ziemi,

S. Zb. 800—813.

A pomnisz jak ja — bywalo —
[przybiegne,

Caly w plomieniach, az na twoje
[brzegi,

A ty, na zlotych muszlach i szeregi,
Twoich Amfitryt, twoich Oceanid
Znikajg ? Wtenczas ja zapalam granit
Piorunem, krece si¢ az w morskiej
[czarze
ktéry wstgpi na
[cmentarze
I wiasnym kosciom $wieci. Bo, na
(ducha!
W tem morzu wyschlem i polip
[ropucha,
I plaz, co ze mnie mial warkoez
[szeroki,
Grzyb méj serdeczny i mozg jednooki,
I wszelkie dawne formy, jak zjawiska
Martwe, do mego przybiegly
[ogniska

Jak stup dusz,

Grzaé sie jak trupy.
walke ognia

z wodg; ustep jednak ze Zborowskiego bylby nawet dla samego
tworcy mezrozumlarfy, gdyby teorya wyrazona w G. z D. 16. B.
6—D. 17. nie byfa juz ustalona w umysle autora, gdy pisat Sa-

muela Zborowskiego.

G. z D. 17. B. 7-D. 16.

Przelgkniony wige i rozdrazniony
oporem ciala zaczales snué¢ w gle-
bi morza tasmy srebrne i rozpocza-
tes trzecie straszliwe wezy krole-
stwo. Zda si¢g, ze klody owych
drzew spalonych zmartwychwstaly

S. Zb. 813-828.
(Amfitryta)
Ha! Ojcze Heroda,
A czy pamigtasz jak ja — srebrna
[woda
Whiegtam na cmentarz ten?
(Lucyfer).
A czy pamigtasz
Jak sig obudzi? pod fala ten cmentarz
I Zywot zacza! okropny na spodzie?

Jak ja — duch w pierwszej obu-
[dzony klodzie,

A juz ostrozny — z wewnetrznej
[dorady,
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same na dnie morza, rdzenn drze-
wnyg zamienily w systemat nerwo-
wy, mysl 1 serce polozyly na ziemi,
a wprz6d mysl jako przewodni-
czke wychodzaca na zwiady, opa-
trzona oczu latarniami posta-
ly przed sercem, z ostroznoscia,
ktéra o przerazonym duchu s$wiad-
czyla...

Naprzéd mysl z glowg posta-
[tem na zwiady,
Latarnie wielkie w leb wpra-
[wiwszy sobie ?

A za ta glows ite gwiazdy obie
Przeszty i gdzie cialo juz droge
[znalazto,

Tam serce moje dopiero polazto
I droge wlasnym zmiatalo ogonem ?
Bo ja sam pierwszym bylem Sa-

[lomonem,

I pierwsza madrg na tym $wiecie
[gling,

I pierwsza niegdy$ najwyzsza ga-
[dzing

W ezwartym zywocie...

W Genezis z Ducha brak opisu drugiego zjawiska miedzy kro-

lestwem wrzos6w, a krélestwem wezy, brak potopu po pozarze;
to przejscie jest w Zborowskim (8183—815) bardzo zgrubnie za-
znaczone. Mozna to uwaza¢ za wskazowke, Ze Zborowski byt pi-
sany pozniej, gdy dawne mysli wracaly, juz jako znane i skfadniej

sie wigzaly.

G.z D. 17. D. 16—21.

Panie! widzg oto glowe olbrzy-
miego plazu, pierwsza glowge
ze spokojnego morza wyzierajacs,
ktéra sig czuje panig calej natury,
krolowa wszelkiej doskonatosci. Wi-
dze — jako z powaga obziera
cale niebiosa, oczyma sie
z kregiem slonecznym po-
tyka i chowa sie przerazona
na dnie ciemnosci...

S. Zh. 874 —881.
Na Boga! Gdy z piany

Podnioslem pierwsza mojg we-
[za glowe.
Pierwsza mysl, wtenczas latarniami
[szezgseia

Juz uzbrojona, gdy te lazurowe
Fale pod mojg szyja graé zaczely,
Gdy oczy kolem obiegly bteg-
[kity,

Kotem obiegly blekit i stanely

Na zlotym kregu storica —
[jak zabity
Upadlem w morze i skrylem sie
[na dno.

Podobienstwo tych ustepdw jest zadziwiajace: poeta zaczyna
ten sam obraz w obu utworach w ten sam sposéb okrzykiem zwré
conym do Boga (w G. z D. — Panie! — a w S. Zb. — Na Bo-
ga! —) a nastgpnie kresli szczegdly te same w obu przedstawie-
niach i w tym samym porzadku (G. z D. -- pierwsza glowe —
i S. Zb. — pierwszg glow¢ — G.z D. — obziera cate niebiosa —
1 S. Zb. — kotem obiegly biekity — G. z D. — z kregiem sto-
necznym — i S. Zb. -— Na zlotym kregu storica — G. z D. —
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schowa si¢ na dnie — i S. Zb. — skrytem si¢ na dno —). Robi
to wrazenie przerabiania jednego utworu z drugiego gotowego.

G.z D. 18. A 1—C 11,

A dopiero') po latach
stuletniego?) wezy zywota?)
o$miela sig,? ta sama glowa,
wyj$é na powtérng walke ze slon-
cem.. Rozwarta paszcze...
sykneta - 4 i w tym syknieniu
dowiedziala si¢ o darze glosu, kié-
ry mial by¢ takie pracg ducha
zdobyty. ) Powrdcila wigc trmo-
Zna w fono wody, wmyslac azali
w przeszdych skarbach wypraco-
wanych, znajduje sie cokolwiek
gednego Panie, aby Ci byio ofia-
rowanem za glos, za tg piesn®)
czucia i rozumu, ktéra dzis po
wiekach $§piewa (i Hym-
ny" i jest zwigzkiem i ha-
stem duchéw idacych ku
tobie 8

S. Zb 882--909.

Skad po stu latach®) az,')
(statem sig smialy?)
Wyjrzeé z otchlani. Dzisiaj, czlo-
[wiek maly,
Dzi$ dzieci nawet juz male nie bla-
[dng,
Obznajomione z tg zlota pochodniy.
Ale pierwszy raz ja weZem pod nia,
Z luska, co strachem stanefa na
[grzbiecie,
Z tem sloricem pierwszy, sam na
[sam na $wiecie,
Pierwszy raz (coz sg dzi$ rycerze
[$wietni!)
Musiatem méj strach ogromny siu-
(letni,
Krwia moja weza, méj strach wten-
[czas chlodny,
Strach ciemny, méj strach stuletni,
[podwodny,
Czuciem powzigty sam mysla ostabié,
Przezué, pod serce wzigé i sercem
[zabié¢
Jako gadzing. A gdy po stu latach

Ujrzalem zlota mare, taka sams,
Kragla, co byla niby dnem i jama
racg mi oczy, gdy zn6éw na bla-
[watach
Morskich ujrzalem ten kragz ognia
[dusz,
Tom ziewnal, calg mg ogni-
[sta duszg
Ziewnagtlem,?) niby zwac z so-
|[ba do walki
Te stonecznice, gdzies mojej rywalki
Duszy slonecznej tlarczg; a s$wist

[weza
By? pierwszym glosem z pierwszego
[oreza
Mysli dobyty®)... Wy, co dzis

[¢piewacie)

Z mojego swistu, z mego zadziwienia
Macie piesn, struny, co serce z ka-
[mienia
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Krusza, a zaden mi nie powie bracie
Kiedy upadiem...
S. Zb. 913—921. Czy mi smu-
[tek byl nieznany,
Gdy w piatym dniu nad limany
Blotne wyszedlem na nowo,
Spokojnosé mojg wedong
Oddawszy Bogu w ofierze
Za glos, za te piesn,® co
[bierze
Serca, a gdy nieszeczesliwa,
To z niebios anioly zrywa
I znosi, jak gwiazdy na
[ziemie...®)

Podobienistwo i szersze opisanie tej samej mysli w Samuelu
Zborowskim rzuca si¢ samo w oczy, réznica jest tylko w tem, ze
w Genezis poeta rozmysla, co ma waz ofiarowaé Bogu, a w Zbo-
rowskim méwi krotko: >Spokojnosé mojg weZows oddawszy Bo-
gu w ofierze«. Ten szczegdt wyraznie wskazuje, ze »Genezis z Du-
cha< byla pisana weczesniej, gdyby bowiem poeta wiedziat, co
wlasciwie waz ofiarowat, nie bytby sie w zwartym tekscie Genezis
postugiwat opisaniem rozmyslania weza ale bytby rzek! wprost, ze
oddat Bogu spokojnosé. Redakcya druga wskazuje dojrzatosé¢ my-
sli, a wige i pOZniejsze nastepstwo w czasie.

Inne podobne ustepy w obu utworach sa nastepujace:

G. z D. 18. C. 12—D 17. Odtad
styszg Panie, $wiat napelniony je-
kiem rodzgcej sie natury, slysze
Lamentyny?) na urwiskach
skal? nadmorskich, ze wola-
ja,? w mglistem powietrzu o zli-
towanie si¢ Twoje. Albowiem mo-
cno cierpi w nich duch?)
coraz wigkszym czuciem napetniony,

G. z D. 18. D. 18-—19. Oto juz
przy sercu pokazata sig
piers karmicielka jako pie-
¢zeé¢ milosci mateczynej,

S. Zb. 930—936. I tam, bywalo,
[gdy noec mgtami blada
Padnie, gdy ksigzyc wielki, jasny,
siny
Patrzy, a tam gdzies krzycza?).
[Lamentyny?)
Na skal urwiskach,? to ja
[juz na gorze
Z pierwsza choragwig ducha w tej
[naturze.
Z pierwszg bolescia ducha?)
[naprzod ide,

Jak pierwszy jaszezur.

S. Zb. 922—926. Ja waz, ja we-
[zowe plemie,

Zarodzilem ten $wiat siny,

Gdzie pier$, pierwszy znak
[matczyny,

Jak pierwsza pieczeé¢ milosci

Przypieczgtowala twory...
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G. z D. 21. B. 9—D. 17. Wszy-
stko jednak w beztadzie jest i wy-
stleniu... Zdaje sig, ze duch two-
rzy w rozpaczy, nie przekonany
jeszcze o wiasnej mocy i tworezo-
sci. W przeskokach wtasnie z kré-
lestwa do krolestwa okazuje sig ta
potwornosé... tak, ze Ty Boze
wszystkie te prawie posre-
dnie formy poniszeczyl,
chege jakoby wigkszg tajemniczo-
scig dodaé naturze powagi a za-
krywszy przeszloéé, wiecej ducha
naszego ku przyszlosci skierowad.

G. z D. 21. D. 19—21. widze
o Panie na zlamie skaly tego pierw-
szego jaszezura, w ktérym Duch
juz o glowie ptasiej juz o skrzy-
ditach lkarowyeh przemysla...

G. z D. 22. D. 16—23. B. 5.
Usmiecham si¢ — widzac pierw-
szego jaszczura, z dzio-
bem ptasim, z jedném
skrzydlem u nogi, lecgcego
w kollumbowa podréz od-
kryé na $wiecie, aby opatrzyl sta-
nowisko dla tych eciezkich potwo-
réw, ktére szly za nim objadaé
cale taki z traw, cale lasy z lidci
i galgzek. Kto wié, cay zatraco-
ny dzi$ przez ducha wyréb swia-
#a, nie czynit onego kwatermistrza
tworéw, straszna, nad ziemia palg-
ca sig. latarnia — smokiem ogni-
stym, o ktérym do dzi$ dnia
jest w duchu ludzkim, ni-
by jakas pamigé ciemna i
pelna przerazen?...

S. Zb. 936—941. Dzis$ te pi-
[ramide
stworzong dzinnie
[¢ ogrommie,
Bég zniszeczy?l, ale sig gdzies
[wszakze gnaly,
Ktére nam jeszeze w ziemi $wiad-
[cza o mnie
Gdy burza wejdzie w Sybir lodo-
[waty

I te mogily trochg popodnosi.

Tworéw

S. Zb. 942, Sg slady. Zze méj duch
[0 skrzydta prosi,

S. Zb, 942 —952. 84 slady, ze m0)
[duch o skrzydta prosi:
Robi je sobie mysly, czuciem stwa-
[rza
I leci na ksztalt pierwszego
[mocarza
Pierwszym jaszeczurem w po-
[droz Kolumbowg
Pierwsza gadzing jakas z ptaka
[gtowa

I zjednem skrzydtem,

ktére moze bylo

Z ognia, ho pamieé¢ mojapod

[mogilg

Z mys$la takiego smoka spa-

[ta w ziemi,

Azmartwychwstawszy dzi§

[jeszcze pamigta

I koloramigo sobie ztotemi
Pisze w powietrzu...

(Amfitryta). Ach smok!?)

1) Poréwnaj trzecia redakeye tej mysli w Krélu-Duchu, R. I

P. 1, zwr. LIX.
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G.zD. 23. 6—10. Za tym
to smokiem, lazly na zie-
mieg, te straszne, wybudo-
wane przez ducha, z kosci
okrgta') — rozmilowane?
w zywocie, z oczyma roziskrzonemi

S. Zb. 952—960. A okreta
Wybudowane z kosci,cial,
[migsa, trzewdw,
W te podréz i za mng, la-
[tarnig 1 smokiem,
Szly') cale pola objadaé¢ z za-

napokarm?) gotowepozrzeé [siewow,
ziemie;trzoda olbrzymia®), Swiat caly z lasow obedrzeé. [ kro-
kioras Ty Panie trzy razy strg- [kiem
cat falami i pod trzema dzi§ prze- Gdy na nie piorun szed? body
$cieradtami popiotéw, w trzech ni- [¢ woda
by trumnach przechowujesz nam Nie ustapila ta straszliwa
ku trwodze i ku pamigei. [trzoda

Gotowa poZrzeé¢ swiat,9

[rozmilowana
W pokarmie.?)

Zestawione powyzej ustepy z »Genezis z Ducha« z ustgpami
w »Samuelu Zborowskim« majg zadziwiajgco podobne mysli, a na-
wet te same zwroty i wyraZzenia na ich wypowiedzenie. Obfito$é
za$ i to samo prawie nastepstwo!) poszezegélnych, podobnych my-
$li po sobie nie moze byé przypadkowem. Widocznie poeta piszac
jeden z poematéw miat drugi juz gotowy i z niego brat wprost
raz juz wyrazone mysli i prawie temi samemi sfowami raz drugi
przetwarzat z pewnemi zmianami, ktére naturalnie wynikaja z for-
my — albo teZ pisat jeden po drugim w bardzo matym odstepie
czasu, gdy szyk mysli i zwroty, raz jaz wypowiedziane, tkwity mu
‘W pamieci.

Ktéry jednak utwor powstat pierwszy? Bytze to »Samuel
Zborowski« ? Roéznice, wskazane przy poréwnywaniu obu utworéw,
moéwia, Ze wczesniejsza byta »Genezis z Ducha«. Jezeli za$§ wie-
rzymy $wiadectwu poety, Ze »Genezis z Ducha« jest to dzieto »na-
pisane jednem ciggiem piéra — jednem tchnieniem modlgcego sie
ducha< — to nie moZemy sobie wyobrazi¢ Stowackiego siedzacego
nad rekopismem »Zborowskiego« i Zmudnie przerabiajacego na
»(zenezis z Ducha« myéli w dramacie juz wyrazone. Podobnemu
przypuszczeniu przeczy takze jednolity prad »Genezis z duchae«
1 jej zywiotowa gwaltownosé i pierwotna sita, oraz charakter ob-
Jawienia, ktéry temu dzietu sam autor nadaje, piszac do Rem-

1) Tekst pordwnany ma nastgpstwo mysli »Genezy« od str. 13.
w. C. 16—23. B. 10, réwnolegte ustepy w »Zborowskime 1119—
1121, 786—799, 800—813, 813, 828, 874—881, 882 - 909, 913 —
921, 930936, 922—926, 936—941.
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bowskiego: »posytam ci Genezis z Ducha, ktora mi byla podykto-
wana nad morzem. bez przyzwolenia na to mysli moich, przy uspio-
nych wtadzach rozumuc... i méwigc w »Genezie<: >0! Panie ktory
kazafes szumowi morskiemu i szelestowi wietrznych pél bladym
kwiatkiem okrytych, aby mnie uczyly stéw tej ksiegi... a wiedze na
dnie ducha mego uépiong obudzity« (G. z D. 44. A. 5. — B. 8.).

Wszystko to wskazuje dostatecznie na wybuch tych nowych
mysli, ktére obudzily sie¢ i utoZyly w cafos¢ w jednej godzinie nad
brzegiem morza w Pornic, gdy storice plomieniami oblewalo poecie
ramiona, a skaly morskie przemienialo w srebrne tarcze.

Przypomnijmy sobie teraz czesty obyczaj poely zapisywania
proza jakiej$ mysli, a nastepnie wyrazanie jej wierszem w chwili
sposobnej '), to wyjasnimy latwo powstanie owych podobnych uste-
péw w »Zborowskim« poprostu wigksza mitoscig i wigkszem zau-
faniem poety do wiersza.

»Genezis z Ducha« jest wigc pierwszym objawem nowego
kierunku mysli, a »Samuel Zborowski«<* i wszysikie inne utwory
majace te samg lub podobng tres¢ muszg nastepowaé po niej. Zna-
jomos¢ za$ daty napisania »Genezis« pozwala nam doktadnie okre-
sli¢ czas, w kidrym nowa tres¢ wplywa do $wiadomosei Juliusza
1 poczyna wyraza¢ sie w prozaicznych, a potem w poetycznych
utworach.

Gdy popatrzymy na tworczosé¢ Juliusza Stowackiego od roku
1842—49-go, spostrzezemy pewne nastepstwo i kole] mysli, ktore
go zajmowaty. Dotad mniemano, ze czas dw od poczatku do konca
ma ten sam zarys myslowy %), tymczasem tre$¢ nastepujacych po
sobie utworéw pokazuje, ze poeta przebywal w tym czasie bogats
ewolucye myslowa, ktérej drogowskazami sg: »Ksigdz Marek« i »Sen
Srebrny Salomei<, »Genezis z Ducha« i »List do J. N. Rembow-
skiego« wreszcie ostatni utwér »Krél-Duche. Pierwsze dwa utwory
maluja nam wodztwo ducha i ton ducha, dwa zagadnicnia, ktore
najpierw mys$l poety opanowaty i byly bezpoirednim wynikiem
zelknigcia sie z Towianskim, pasterzem dusz, oraz wspdiZycia
z >bhraémi« w kole, gdzie chodzito o wytworzenie pewnego tonu
uczuciowego, z ktoérego plyna¢ musi czyn dobry, zbliZzajacy »Kro-
lestwo Boze«. Mysli te zajmujg poete przez dwa cate lata az do

1) Liczne na to dowody w »Dzienniku z r. 1847—1849«.

*) Méwi sig tu tylko o tych ustgpach Zborowskiego, w ktérych
znajduja si¢ $lady mysli wyrazonych w Genezis, to bowiem co zostalo
wydane jako »Samuel Zborowskic< jest pisane w réznych czasach —
i z roinych sktada si¢ pomysléw, kiére niedostatecznie ze sobg splynely
w jednosé.

3) Malecki: Juliusz Stowacki t. III. — Chmielowski: Slowacki
Towianiczykiem. — Dr. H. Biegeleisen: Wstgp do wydania »Genezis
z Ducha ete.« — etec.
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napisania »Genezis z Ducha«, ktora jest przejsciem z pierwszego
uczuciowo-etycznego okresu do okresu etyczno-metafizycznego. Poeta
pierwszy raz buduje w niej piramide $wiatéw od poczatku az do
celéw ostatecznych 1 wyszedtszy z zasady wspélnej z Towianskim,
dochodzi do samodzielnego, monistycznego pogladu na $wiat.
Wkrotce obie mysli splywaja ze soba, wig2a sie i po nieuda-
nej prébie w »>Samuelu Zborowskime«, wydajg gotycka $wiatynie,
cudng i jednolita, niestety nieukonczong w »Kroélu-Duchu«, poczy-
najacym sie w 1846-ym roku'). To okres syntezy, ostatni spiew

1 W wydanym przez Slowackiego I-szym rapsodzie Kréla-Ducha
nie wiele jest zwrotek odnoszgcych sie do mysli wypowiedzianyeh w »Ge-
nezis z Ducha«.

Tlumaczy sig to tem, iz poeta, ktéry snut plan wielkiego dziela,
cheial w rapsodzie pierwszym i w rozhukanym zywocie Popiela wykazaé
pierwszg fundamentalng prawde swego pogladu: Ze czlowiek nie jest
mieczem na jeden dzien ukowanym, lecz Ze jest duchem niesmiertelnym
i ze nad nim jest B6g i jego opatrznosé Jest jednak kilka aluzyi, ktére
mozna powigzaé z »Genezis z Ducha«-

W piesni I-ej zwr. LIX. méwi on :

A ja gdzies w glebi, do granitnej G. z D. 23. A, 3—B 5.
[nory
Schowany, niby kiab piekielnych
[duchow
Ubrany $wiattem w ohydne kolory,
Jak zbiorowisko czlonkéw i lancu-
lchéw,
Skrzydly zjezony, jak piekielnetwory,
(Ktére my znamy na ziemi z postu- -smokiem ognistym, o ktérym do
{chéw, dzi§ dnia jest w duchu ludzkim,
Styszac, ze kiedy$ rodzita natura  niby jaka$ pamieé ciemna i pelna
Smoki w plomienie ubrane i piéra.) przerazen?..

Poréwnanie postaci »Krola-Ducha« ze »smokiem< bardzo luznie
wskazuje na mysl wypowiedziang w -Genezis« — ale pojecie smoka
z prawdopodobieristwem jego bytu, wysnutem z niejasnego przypomnie-
nia, tak zroslo w umysle poety, iz wypowiedzial assocyacye, choé zaraz,
widzge luzne powigzanie z gtéwng mysla zwrotki, dodal! nawias. Musiat
Stowacki czesto czytywaé sobie »Genezis z Duchax.

Drugy zwrotka, w ktorej poeta widocznie odwotuje sie do »Gene-
zis«, jest zwrotka VI w piesni 2-iej:

Dzisiaj przez ducha caly swiat odkryty,
Caly wiadomy. Wtedy tajemniczy,

Jak upior zloty, a we krwi umyty,
Zlotem cig dziwu wabit! ku zdobyezy,
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poety, ktéry, gdyby byt »Krdla-Ducha« wykonezyt i wydal, a potem
zyt lat tyle, ile Mickiewicz po napisaniu »Pana Tadeuszac, nie bytby
pisal nic nowego, tak jak nie pisat Adam, bo obaj powiedzieli
wszystko.

Stanistaw J. Witkonski.

»Poeta i natchnienie« Juliusza Slowackiego.

W pierwszyn tomie pism pesmiertnych Juliusza Stowackiego
znajduje sie¢ poemat p. t. »Poeta i natchnienie«<; zatytutowal go
tak wydawca, gdyz na karcie piatej rekopisu postaé niewiescia,
nazwana w poczatku fragmentu Atessa, nazwat Stowacki »natchnie-
niem. Dziwnem musi si¢ wyda¢, Ze utworowi temu nie poswiecono

A krwig ohydzal wszelki czar zdobyty,
Krzyezge, jak dziecko przydiawione krzyczy,
Gdyz go ucisnal, a tarczy blysnieniem
Taki§ wywolal strach, jak objawieniem.

Poeta wyznaje, Ze _]ua dLlSlaJ przez ducha caty swiat odkryty,
caly wiadomy — musial wige juz mieéd jasny i pewny poglad na $wiat —
i juz napisang »Genezis z Ducha«, bo ona i poglad Stowackiego na swiat
maja charakter rewelacyi.

Jeszeze jedno wspomnienie przeszlosei:

Tak sig duch mdj w ksztally piramidalne
W grzmot, dawng tryskajac naturz;

Tak nowe ciata lancuchy fatalne

Targot i piorun zawsze mial pod chmurge.
(R. I. P. 2. zwr. XLI.)

W pézniejszych rapsodach »Kréla-Ducha< niewydanych przez Slo-
wackiego, a spoczywajgeych w rekopisie mnéstwo miejsc wspélnych
z »Genezis z Duchac,

Rekopis »Kréla-Duchac: A. I. 1. — A. [, 2. — A 2. 2. r.i w.
— A3 rivv—Ad4riv —B6.riv.—B 7r—~C
16. v. — D. 23. r. — D. 26. r. — D. 27. r.iv.D. 33. r. i v. —
F.55. r.iv.— F. 56. r. — F. 64.r. — F. 62. v.ir. — F. 60.
v. —G. 66.v. G.69. v. G 71. r. — G. 77. r. — G. 92. r. —G.
78. v.



