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skiego. Za takie uwazali je juz wspélezesni, obecnie p. Rylski dodaje
dowéd utwierdzajagey nas w tem: bo osobiste przyznanie Konarskiego
w liseie do Tarly. (str. 30). Po za tem watpliwosei zadnych »Epi-
stolae» nie nastrgeczaja.

Prace p. Weissbluma przyszly biograf Konarskiego moZe pomingé
zupelnie bez obawy, natomiast u p. Rylskiego znajdzie nieraz pewne
szezegoly, ktére przyniesé mu moga pomoc przy powtérnem rozpatrze-
niu kwestyi.

Stanistanw Kossowski.

Wojciechowski Konstanty, Werter w Polsce, Lwow,
1904. 8° str, 175.

Zdaje mi sie, Ze nie bez racyi mozna méwic o galtezi krytyki
literackiej, ktéra docieka zwigzku pomigdzy dzietami naszego pismien-
nictwa a obeych. Dawniej ksigzka polska oryginalna o literaturze obcej
bywata rzadkoscia, dzi§ prac takich coraz przybywa. Werter w Pol-
sce powigksza ich liczbe. Autor poswieca pierwszy rozdziat zwigzle)
analizie werteryzmu, upatrujge istolg jego w »pessymizmie i w oddaniu
sig uczuciu, jako sile najwyzszej i wszechwladnej« (str. 9). Dodawszy
do tego poglad na nature, jako potwora, ktéry pozera wlasne dazieci,
bierze owe trzy pierwiastki: pessymizm, wszechwladze uczucia i naturg
niszczycielke jako sprawdzian przy rozpatrywaniu roZnych mniej lub
wigcej analogicznych zjawisk literackich w Polsce — od konca XVIH wieku
poczynajae. Oxazuje sie %z dochodzer i poszukiwad autora, ze dopiero
okoto 1816. roku publicznosé polska zastyszata o Werterze, ze jednak
przed Dziadami Mickiewicza dopiero w Nierozsgdnych $lu-
bach Feliksa Bernatowicza, wydanych w Warszawie w 1820 r. —
mozna wysledzié pokrewiedstwo z werteryzmem. Sa tu mianowicie
sytuacye i epilog werterowski; »od Getego tez przejety pomyst rozwi-
nigeia stanéw psychicznych na tle obrazéw przyrody, zmieniajacych sie
kolejno stosownie do zmian, jakie zachodzg w duszy widzac. (57).
Dalszym romansem werterowskim ma byé Julia i Adolf Kropin-
skiego, nastgpnym Emmelina i Arnolf Lucyi Rautenstrauchowej,
czwartym Zale Elwiry A. Kasperowskiego, piatym Przyjazd i mi-
Yos¢, powiesé E. L. We wszystkich starannie wyszukane sa motywy,
przypominajace dzielo Getego, oznaczony stopier zaleZnosci, wskazane
zasadnicze réznice.

W rozdziale czwartym z niemalym nakladem pracy poréwnywa
autor polski przeklad Brodziriskiego z oryginatem — w rezultacie zas
wykazuje ulomnosé tego przektadu Rozdzial piaty zajmuje si¢ jeszcze
raz werteryzmem w Dziadach Mickiewicza. Stwierdziwszy za pomocs
przegladu odnosnych studyéw réznicg pomigdzy poszczegélnymi bada-
czami w pojmowaniu werteryzmu w Dziadach, wynajduje autor
Jeszeze nie odkryte podobieristwa motywéw. Tak np. w zapytaniu Pu-
stelnika na ostrzezenia wobec samobdjstwa: — A znasz ty nieszeze-
$cie — widzi autor przyjecie przez Mickiewicza » werterowskiej teoryi samo-
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béjstwa<, bo »nieszczescie jest sila wyisza od nakazéw moralnych i ono
staje sig prawodawcge« (110),

W rozdziale széstym rozpatrzone analogie miedzy Edmundem
Witwickiego a Werterem, nareszeie w ostatniej czesei ksigzki pokrétce
naszkicowany obraz powrotnej fali werteryzmu po r. 1830 w Kor-
dyanie, Podrézy Kraszewskiego, Lestawie Zmorskiego, Brun o-
nie Olizarowskiego i mniejszych dzietkach.

Ksiazke dra Wojciechowskiego kazdy milosnik literatury ojczy-
stej powita wdzigeznem sercem, chocby i1 mial wilasne watpliwosei
i zastrzeZenia. Zebralaby sig ich nawet garsé spora. Najgléwniejszem
zastrzezeniem z mej strony bytoby to, Ze autor, rozpoczawszy rzecz od
analizy ducha werterowskiego, pézniej z niejaka zacieklosciz goni za
kazdym drobiazgiem, nawet wyraZeniem w utworach polskich, szuka
i oczywiscie znajduje podobne u Getego, a potem podciaga utwér pol-
ski pod rubryke werteryzmu — i basta. A jednak na podstawie samych
utworéw i analogicznych motywéw, na podstawie powolywania si¢ na
Tarnowskiego, Maleckiego lub Chmielowskiego nie zjedna sig postuchu
i wiary. Trzeba dowodéw innych: trzeba wiedzieé, ezy autorowie dziel
inkryminowanych umieli po niemiecku, czytali i znali Wertera w ory-
ginale lub przerobieniach i przekladach, czy tez moze znali — dajmy
na to - dziela o podobnej tendencyi we francuskiej literaturze, jak
Nowy Heloize lub Rénégo. Podobienistwo drobnych motywéw nie wiele
znaczy. Na tej samej podstawie obdarlisSmy ze skory Slowackiego, za-
biegajge usilnie o wylowienie w nim wszystkich zapozyczer, zanim
jeszeze poznalisSmy w nim jego wlasng twérczosé; na tej samej pod-
stawie Marye najfalszywiej, dzigki drobiazgom, zaliczamy do »byronow-
skich« kreacyi, zaslepieni najfatalniej na rodzime jej skarby. Jak ble-
dna to metoda — niech postuzy bodaj jeden przyklad. Podtug dra
Wojciechowskiego werterowska teorya samobdjstwa uznaje, ze nieszcze-
Scie jest sila wyzszag od nakazéw moralnych i ono usprawiedliwia
samobéjsiwo, Odkrywam Anhellego i w rozdziale VII. czytam: Ten
ol6w oszukaricem jest, bo si¢ udal! przed czlowiekiem za Boga, ktéry
sam tylko cierpienie koriczy na wieki i serce uspokaja. A przeklety,
kto przed najmniejszym wichrem pada na ziemig i tamie si¢ — po-
dobny strzaskane] kolumnie. Leez przed wichry silnymi i wam padaé
wolno — bedziecie zatowani...

Tymczasem w ksigice swej dr. Wojciechowski Anhellego do
werterowskich dziel nie zaliczyl, cho¢ uczynil to — mojem zdaniem
najniestuszniej — na wiarg Maleckiego i Tarnowskiego z Kordyanem.
A dla czego nie zaliczy!? We formie ksiazki uczynilbym dwa zastrze-
zenia: szpecgce tekst polski liczne i wstrgtne cytaty niemieckie, fran-
cuskie i o malo ze nie angielskie, kiére powinny byé tlumaczone:
lepszy lichy przeklad Brodziriskiego, niz nastrz¢pienie polszezyzny nie-
miecczyzng ; powtére ciagle i az przykre zwroty od siebie, ktére u czy-
telnika przerywaja naturalny bieg mysli za rozumowaniem rzeczowem.
»Nalezy to raz stwierdzié, ze wezla tego nie rozwiklamye, »posunmy
sig jeszcze o krok dalej¢, »odpowiedzmyz sobie i na te pytaniac<, »po-
stawmy sprawe inaczej« (wszystko na str. 107) i t. d. Czyz nie sg to
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nieznosne kliny, wilaczane w nasze mysli o werteryzmie? Ale recen-
zent musi przyznaé, ze ksigzka nalezy do studyéw samiennych, ze
wyczerpuje rzecz nalezycie i wszechstronnie, bada starannie, snuje wag-
tek naukowych wywodéw jasno i logicznie, uklada calosé przejrzyscie,
wnioskuje konsekwentnie i $cisle. Stanowi zatem pozadany przyczynek do
studyéw o stosunku naszej literatury do obcej.

Antoni Mazanowski.

Przeglad najnowszych prac o J. Slowackim?).

I. Wydania. Z »Nieznanych utworéw Juliusza Sto-
wackiegoe« oglosit w b. r. Jézef Tretiak trzy strofy, zapisane
w autografle Agezylausza (L. inw. B. Oss. 1792, b.), ktére powstaty
niezawodnie podczas pisania tego dramatu, a wywolane zostaly jakiems
wspomnieniem z podrézy na Wschéd. (ogloszone w Jednodniéwee ku
czel Juliusza Slowackiego. Krakow, 1904. str. 1—2..

» Fragment z dramatu Zawisza Czarny< (dotycheczas nie-
ogloszony), podaje Artur Gorski z rekopisu biblioteki Ossolini-
skich 1. 1792. nr. 7. teka I. (Ogniwo, 1904, nr. 45, str. 1060-—1),
wydawca jednak nie zaznacza, z ktorego aktu ogloszony przez niego fra-
gment pochodzi: wystepuje w nim cesarz Zygmunt, legat papieski, Za-
wisza Czarny, Manfred i Sanocki. Z wyjatkiem kilku wierszy fragment
jest skreslony proza.

Z utworéw prozaicznych nieznanych oglosit Jozef Tretiak: »Nie-
gnany ubwdr Slowackiego< (»List apostolskie) (Biblioteka war-
szawska 1904. II. 429 —473), z autografu znajdujacego si¢ w posiada-
niu prof. Maleckiego. Utwér ten bez tytulu nazywa sam poeta w je-
dnem miejscu rekopisu ewangeliy prawdy, p. Tretiak wychodzae je-
dnak z zapatrywania, zZe tytu! ten przysluguje jedynie »Genezis z du-
cha<, nadat utworowi przez siebie wydanemutytut: »List apostolskie, gdyz
zwraca sie w nim poeta do Polakéw jakby apostol. «List« napisany
w drugiej polowie lutego lub w pierwszej polowie marca 1846. r. byt
przeznaczony przedewszystkiem do Krasinskiego, Slowacki bowiem
chcial mu w formie biblijnej przedstawié swoje idee kierownicze i wy-
jasni¢ swéj cudowny stosunek z Bogiem, Na genezg utworu rzuca wiele
$wiatta halucynacya poety z r. 1845H., wedlug ktérej zdawalo mu sig,
%e Bog obral go za swoje szczegélne narzgdzie: o tej wizyi na jawie

1) Por. Pamietnik literacki. 1I. 1903. str. 678 -688. Pragnac osiagnac
jak najwieksza dokladno§é w mych corocznych przegladach literatury o Slo-
wackim upraszam autoréw i wydawcéw prac o Stowackim o nadsylanie ich
Redakeyi ; mozliwe opuszczenia pochodza jedynie z tego powodu. Ze recen-
zent nie mial pod reka wszystkich prac. tak n. p. dotad nie pojawila sie je-
szcze recenzya warszawskiego wydania dzie! poety (nakl Wedrowea), gdyz
nie nadeslano go dotad zupetnie do Redakeyi. Zwiaszcza prositbym o nadsy-
Ianée numeréw dziennikéw i czasopism, ktére wydosta¢ nieraz nadzwyczaj
trudno.



