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szczegoléw. Pisze zwigsle, lecz jasno, zajmujaco. Dla scharakteryzowa-
nia wybitniejszych dziel przytacza z nich wazniejsze ustepy, zaopa-
trujgc je w najniezbedniejsze objasnienia. Nieraz teZz przytacza sady
krytykéw literackich doslownie, zwracajac w ten sposéb uwage czy-
telnika na obszerniejsze opracowania historyi literatury polskiej. No-
wych pogladéw naturalnie nie mozZna szukad w ksigzkach p. ¥., maja
one jednak te zasluge, Ze moga zaznajomié¢ ze skarbami naszej poezyi
warstwy, nie majace o nich nieraz zadnego wyobrazenia.

Wiktor Hahn,

Balicki Antoni Euzebiusz: Bolestaw Smialy i éw. Sta-

nistaw Szczepanowski w poezyi polskiej. Szkic. Od-

bitka z ,Echa przemyskiego“. Krakow. 1905., str. 2 nl. + 166
+ 2 nl

‘W literaturze naszej mamy stosunkowo bardzo malo rozpraw,
omawiajacych pewne tematy, opracowywane przez rozmaitych pisarzy.
Z rozpraw, uwzgledniajacych tematy historyczne, znam tylko nastepu-
Jace: S. Tomkiewicza Barbara ,Radziwilléwna u historykéw, w rze-
czywistosei i w poezyi', Przeglad polski 1874 5., E. Deiches,
»Halszka z Ostroga w dramacie i poezyi* Krakéw.1891. Marrené-
Morzkowska: ,,Wanda w poezyi polskiej*. Tygodnik illustrowany
1899, jakotez pod pewnym tylko wzgledem dajace si¢ tutaj zaliczyd
zestawienie W. Belzy: ,,Sobieski w poezyl polskiej*. Lwéw 1883.
Na potrzebe podobnych zestawien zwrécilem juz dawnie] uwage
(w Ateneum 1901 IL s. 239), wykazujac waznosé¢ takich poréwnaw-
czych rozpraw.

Szczedliwg wige mysl mial p. Balicki, zajmujgc si¢ w swej roz-
prawie rozpatrzeniem, w jaki sposéb pisarze nasi przedstawiali losy
Boleslawa Smialego; slusznie bowiem utrzymuje, Ze zadna inna oso-
bistosé historyczna nie obudzila tyle zajecia wsréd naszych poetow,
co Boleslaw Smialy. W szeregu rozdzialéw zastanawia sie¢ autor nad
rozmaitemi opracowaniami tego tematu, poczawszy od sredniowiecznych
hymnéw, piesni i litanii ku czei §w. Stanislawa az do najnowszych
utworéw Wyspianskiego i Rudnickiego. Jednym z ciekawszych roz-
dzialéw jest rozdzial trzeci, w ktérym autor méwi o zapomnianej
epopei lacinskiej, napisanej prawdopodobnie przez ks. Stanislawa Go-
lanskiego w r. 1730 p. n. ,,Boleslaus II. Rex Poloniarnm“ etc.. Ze-
stawienie autora jest w ogdlnosci sumienne i dosyé dokladne; z opu-
szczen notuje nastepujace rzeczy:

Melesville (pseud. Duveyrier): Boleslas ou les ruines
de l'abbaye, melodrame en 8 actes. Paris 1816.
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Krasifiski Zygmunt (?): Malgorzata z Zembocina. (, Pismat¢,
wydanie Piniego, Lwéw, 1904, t. V.).

J. I. Kraszewski: Boleszczyce. Warszawa 1877.

Rawita Fr. Na Krasnym dworze. Powie$é historyczna z cza-
séw pobytu w Kijowie Boleslawa émialego. Warszawa 1889.

Grajnert Jézef: Jasko Cholewa, powiastka histor. z czaséw
Bolestawa Smialego. Poznan 1891.

L abunski Jézef: Bolko Szczodry, tragedya. Warszawa 1893,
Szyndler Fr. Boleslaw II. Szczodry. Brody 1892.

Dzieduszycki W. Krél Boleslaw II., tragedya w5 aktach.
Misteryum. Lwoéw 1894.

Glinski K. Dwie moce, tragedya piastowska 1079 roku.
Warszawa 1900.

Drucki-Lubecki H. Boleslaw Smialy. Tragedya. War-
szawa 1901.

Micinski T. Krél w Osyaku, w zbiorze: ,,W mroku gwiazd*¢,
Krakéw 1902.

Szalay W. Krélewskie pachole, Lwéw 1903.

Nie wypisuje tutaj tych utwordw, ktére sg zestawione w biblio-
grafii Estreichera s.v. ,,Boleslaw Smialy'!, | Stanislaw Szczepanowski‘
itp., a ktérych pan Balicki nie zna.

Zarzucié tez mozna autorowi, Ze nie trzyma sig Scisle ukladu
chronologicznego i Ze przy utworach poetéw po wiekszej czesei nie
podaje roku i miejsca wydania. Nie przytacza tez autor z nielicznymi
wyjatkami dotychczasowej literatury ocenianych utworéw. Sady este-
tyczne autora nie przynosza nowych rezultatéw, przewaznie obracaja
si¢ w sferze zwyklych komunaléw. Styl pretensyonalny, roi sig od
rozlicznych bledéw gramatycznych i stylistycznych, ktérych tylko
nieznaczng czg¢$é autor sprostowal. Dla wygody czytelnika pozadany
bylby skorowidz nazwisk autoréw.

Wiktor Hahn.

Sinko Tadeusz: Szymonowicz i Kallimach. ,Eos* X.
(1904) str. 138 — 146.

Autor wykazuje wplyw drugiego i trzeciego hymnu poety ale-
ksandryjskiego Kallimacha, na dziewiata sielanke Szymonowicza p. n.:
pKiermasz® (od w. 71—186), ponadto wspomina na kofcu rozprawy
o zaleznosci Klonowicza w ,Zalach nagrobnych... na J. Kochanow-
skiego od t. z. ,Epitafios Biona“. Wywody autora sa sluszne, ale
przedstawione w formie cigzkiej, niejasnej i w stylu nie zawsze po-



