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stepnie zgodnie z swojg natura, a niezgodnie z natura czlowieka
w ktérego wstapil. Gdyby n. p. — méwi Lucyfer — w osobg ksigcia
Poloniusa wstapil duch jakiegos dewoty,

»To krecilby wrzecionem i $piewal godzinki;
Gdyby lichwiarz, méglbys mu pokazaé zloty
A poszediby do piekla® (w. 1218--1220).

Tymeczasem wstapil w niego ,duch wielki®, ,straszliwy i czarny“,
mianowicie duch Zamojskiego. I od tej chwili zaczyna ksiaze Polonius
ruszaé sig i przemawiad jak Zamojski; slowa jego sa oczywiscie nie-
zrozumiale dla otaczajacych, ktérzy skutkiem tego nazywajg jego stan
oblakaniem. Poniewaz zas§ — wedlug wierzenia Slowackiego — kaidy
czlowiek jest otoczony odpowiedniag mu atmosfers duchowa, duchami
wolnymi od ciala, z ktérymi dawniej pozostawal w blizszych stosun-
kach, wigc natychmiast na horyzoncie duchowym ksigcia Poloniusa-
Zamojskiego zjawia sig duch Zborowskiego, ktéry w chwili Smierci
ksigeia idzie z nim razem na sad.

W ,Zakonczeniu® swej pracy bardzo slusznie i trafnie ocenia
p- Hahn ide¢ zasadnicza utworu Slowackiego, wykazujac, na jak
blednych podstawach oparte sa poglady, ktérych broni Lucyfer.

Trudno jednak nie Zalowad, Ze na tym punkcie autor sig za-
trzymat, Ze wykazawszy braki myslowe nie zréwnowaiyl tego wyka-
zaniem zalet artystycznych. Formie zewngtrznej dramatu, jezykowi,
pelnemu niezréwnanych pigknosci, poSwigeca p. Hahn zaledwie krétki
ustep, ktéry jest wyrazem rzeczywistego zachwytu, ale nic préez
stwierdzenia podziwu nie zawiera. — A przeciez $rodki, jakiemi roz-
porzadza dzisiejsza krytyka pozwalaja najdokladniej ten artyzm poety
wykazad, pozwalaja wniknaé we wszystkie zalety jezyka i wiersza
i Scisle, naukowo je okreslid.

Jezyk p. Hahna, unikajacy wszelkiej przenosni i obrazowosci,
jest czgsto ubogi i suchy. Dosyé liczne usterki jezykowe i stylistyczne
raza tem bardziej, Ze p. Hahn przytacza czesto ustepy omawianego
dramatu, naleZgce do najéwietniejszych arcydziel poezyi i stylu pol-
skiego.

Kazimierz Jareckt.

J. Z.: Pseudonimy i kryptogramy pisarzéw pol-
skich. Zebrala ... ,Ksigiki dla wszystkich“ t. 153. Warszawa.
Nak?adem i drukiem M. Arecta. 1905. 16° str. 159.

‘W literaturze naszej mieliSmy dotad dwa spisy pseudoniméw
pisarzow polskich: jeden uloZzony przez Edwarda Minkowieckiego
(Warszawa 1. 1881, II. 1888), drugi przez Stanislawa Botwinskiego
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(p- n. ,Zagadki literackie? drukowany w ,Tygodniu® — dodatku lLi-
terackim do ,Kurjera lwowskiego* I893., 1896., 1898., 1899.), (por.
nadto drobne przyczynki, pomieszczane w ,Warcie* poznanskiej 1885.
nr. 363., 613. 1 640.). Oba zapomniane spisy, jakkolwiek same przez
si¢ bardzo uZyteczne, nie sa wystarczajace, pierwszy jest juZ dzisiaj
znacznie przestarzaly, drugi uwszglednia przewaZnie tylko czasy naj-
nowsze. Stad teZ niemala zasluge ma autorka wymienionego w ty-
tule spisu pseudoniméw i kryptoniméw pisarzéw polskich, spis jej
bowiem jest od obu dotychczasowych znacznie obszerniejszy, za-
wiera zad pseudonimy od czaséw Reja aZz do dni ostatnich. Ksig-
Zeczka dzieli sig na dwie czedci: pierwsza uporzgdkowana jest wedlug
pseudoniméw, druga wedlug autoré6w. O objetosci materyalu moze
$wiadezydé ten szczegdl, Ze w zbiorze swym zebrala autorka przeszlo
1300 nazwisk. Jednak mimo wielkiej staranno$ci w wyszukiwaniu
pseudoniméw nie uwzglednila autorka wielkiej jeszcze ich liczby,
przedewszystkiem nie zna, o ile moZna wnosié, zbioréw Minkowie-
ckiego i Botwinskiego. Pewne uzupelnienia zbioru p. J. Z. podal
1 4. S. w ,Slowie polskiem“ (1905. nr. 381, str. 9), a liczbg ich
mozna zracznie jeszeze pomnozyd. Wymieniam choé kilka opuszczen:
Jan Sawa, Piotr Surma, Napierski, Rycerski, Tepa, Paz, Orlicz,
baronowa X. Y. Z., Wolyniak, Jeremitowa, A. Okszyc, itp. itp. Nie
rozumiem tez co znaczy uwaga autorki na s. 4 o materyalach biblio-
teki Jagiellonskiej i Ossolinskich, z ktérych korzystala w swej pracy:
przeciez obie biblioteki nie maja osobnych rekopismiennych spiséw
pseudoniméw, a z drukowanych mamy tylko dwa wymienione; nie
wiem wige jak rozumie¢ slowa autorki. W czesci pierwszej brak kiku
nazwisk, ktére znajdujemy w czesci drugiej: usterka to nie malej
wagi, bo ktos$, szukajacy pseudonimu w pierwszej czesci, a nie znaj-
dujacy wlasciwego nazwiska autora, nie dowie sie z ksigzeczki ni-
czego. Byloby wreszcie pozadang rzecza, Zeby autorka przy wymie-
nianiu pseudoniméw zaznaczala, w jakich dzielach lub w jakich cza-
sopismach uZywali ich autorowie; koniecznem jest to wtedy, kiedy
Jednego pseudonimu uZywa dwoéch lub wigcej autoréw. Uzupelnienia
swej pracy poiytecznej w tym kierunku powinna si¢ podjaé autorka
w nastepnem wydaniu swego zbioru, ktéry wtedy mialby prawdziwsg
warto$é naukows. Ale i obecnie juz spis autorki zawiera wiele cie-
kawych szczegéléw, odda tez niemale uslugi kazdemu pracownikowi
lub milosnikowi literatury polskiej.

Wiktor Hahn.



