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STANISLAYY DOBRZYCKI.

PRZYRODA W LITERATURZE POLSKIEJ W EPOCE ODRODZENIA.

W Zywotach naszych po:téw i prozaikéw szesnastego wieku
czytamy o jednym, Ze do osiemnastego roku Zycia chowat sig, bie-
gajge po polach i kniejach, o drugim, 2Ze po kilku latach pobytu
na dworze krakowskim zbrzydta mu ,fallax aula® i z rozkoszg na
wies powrocit, by ,fan ojezysty uprawiad, o trzeecim, 2e Wisly spu-
szczal do Gdanska naladowane zboZem komiegi i sam na jednej
z nich t¢ droge odbyl; o wszystkich zas, lub prawie o wszystkich
czytamy, Zze Zywot ich uplynag? niemal caly na wsi — na wsi zro-
dzeni, na wsi i z wsig 2yli, na wsi poumierali i w malych wiej-
skich kosciotkach sg pogrzebani.

Czytamy dalej w historyi Polski szesnastego wieku o ogélnem
i powszechnem zamitowaniu do wsi; dowiadujemy sie, Ze caly na-
réd poswiecit sig rolnictwu i stal si¢ narodem rolniczym na kilka
wiekow.

Czytamy wreszcie w historyi literatury polskiej szesnastego
wieku, Ze ta literatura utrzymuje najscislejszy zwigzek z Zyciem,
Ze jest jego wyplywem i obrazem, Ze wszystkie jego fale w sobie
odbija, wszystkie objawy regestruje.

Zestawiajgc te fakty z sobg, pytamy ze stusznem zaciekawie-
niem: jak si¢ odbi?o w utworach literackich to Zycie powszechne
calego narodu, i te Zywoty poszczegolnych pisarz6w? zwrot ku wsi
w Zyciu jakie wydal skutki w pismiennictwie?

Wiec najpierwszy skutek jest ten, ze wies, jak stala sig ka-
tegorya Zycia, tak staje si¢ przedmiotem literatury. Literatura po-
lityezna i moralizujgca zajmuje si¢ kwestyami spolecznemi, zwigza-
nemi z wsia — literatura twoércza bierze wies za tlo i za temat,

*
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opisuje Zycie, obyczaje, zajecia wiejskie, podnosi pozytki wsi, wielbi
jej wezasy, rozkosze, powaby. Ten kierunek, objawiajacy sie u Biel-
skiego, Reja, Klonowicza, Zbylitowskiego, it. d., wydal najpigkniej-
szy rezultat w ,Sobdtce Kochanowskiego, w $piewie szostym,
a zwlaszcza dwunastym.

Ale zwrot ku wsi wywotal i dalszy skutek literacki. Przez
wie$ ludzie szesnastego wieku przychodza do obserwowania i od-
czuwanja przyrody, a w dalszem nastgpstwie do kreslenia jej obra-
20w. Zy]a,c z tg przyroda nieustannie , musieli oni zwrdci¢ na nig
pilniejszg uwage. Zrazu patrzg na ma, z punktu widzenia gospoda-
rza, ktory wieezorem bada horyzont, aby postawi¢ na jutrzejszy
dzienn prognostyk pogody. Pieknosé przyrody jeszcze go nie intere-
suje; jemu chodzi o to, aby po dlugiej suszy spadl na spieklg roleg
i na zagorzale ziola deszcz nieprzeplacony; $wieZo zZete zboZe spo-
czywa na zagonach: potrzebna mu pogoda, aby zbiér by? latwy
i obfity, aby bylo co tadowa¢ na komiegi, dubasy i szkuty i za-
wiezé do Gdanska., Wnet jednak ten oracz, ktéry cieszy si¢ zasie-
wami dlatego, 2e ,bedzie mial z czem do Wisty“, zaczyna odczu-
waé takze pigknosé tego pola, pokrytego zboZem, gk ,kwitng-
cych rozmaicie“, lasow ,zielenigeych si¢ pigknie“. Korzysé, ktéra
mu ,$wieta ziemia“ daje, wywoluje w nim uczucie wdzigcznosei;
w tem uczuciu gdy na nig patrzy, fatwiej mu juz zauwazyc takze
jej piekno i odczué je. Stad naturalnie droga jeszcze dosé¢ daleka
do pokazania w artystycznej formie tego odczucia, do poetyckiego
obrazu, ale najwazniejsza, najpierwsza rzecz juz jest — wlasnie to
odczucie.

Taka i tylko taka jest droga, po ktdérej prawie wszyscy nasi
plsarze szesnastego wieku, kreslacy obrazy przyrody, do jej odczu-
wania doszli. Zycxe“ ich tego nauczyto, nie ,,hteraturd

Czy jednak taka konstrukcya psychologiczna nie bedzie za
$mialg ? Wszak wiemy, Ze nasze piSmiennictwo Odrodzenia dzwi-
galo si¢ 1 wzniosto na tak wysoki stopien z pomocg literatur in-
nych, przedewszystkiem starozytnych. Czy przypadkiem i w tem
obrazowaniu przyrody nie mamy do czynienia z takiem wlasnie
oddzialywaniem 1 wplywem literackim?® Niesamodzielna w wielu
razach , skad literatura polska naraz staje si¢ tutaj tak samo-
dzielng ?

Dalej: wiemy przeciez, Zze odkrycie pigkna w krajobrazie, in-
dywidualne przypatrywanie sie przyrodzie i indywidualne kreslenie
jej pieknosci jest wytworem Renesansu; wiemy o tem cho¢by od
Burckhardta!)y Wiec, jeZeli juZz poeci wloscy w czternastym a ma-
larze flamandzey w pietnastym wieku pigknosci natury widzg i przed-
stawiajg, to polscy pisarze, poéZniejsi o lat dwiescie, dziwnie si¢ wy-

) Kultura Odrodzenia we Wloszech. Czesé IV., rozdzial IIL,
str. 16-—28 (w przekladzie polskim, tom II. Krakéw 1897).
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dajg ze swg rzekomg samodzielnoscia. Prawda, ani nie widzieli oni
van Eycha, ani nie czytali Daniego, ale znali juz Petrarke, styudyo-
wali zreszta Horacego, ktory w swych odach niejeden pigkny obraz
przyrody zostawil.

Tutaj przychodzi nam w pomoc najpierw Rej. Humanistg on
nie jest, humanizm literacki przeszed! bez wpliywu na niego. Zakres
lektury Rejowej jest nam dzi$ dosyé dobrze znany; otoZz ze wszyst-
kich dziet, ktore Rej ,wartowal®, jeden tylko ,Zodyak“ moégt mu co
nieco zwrécié uwage na przyrode. Ale, kiedy porownamy obrazy
»Wizerunku* z obrazami ,Zodyaku*, Zywe i prawdziwe ze schematy-
cznymi i konwecyonalnymi, wtedy hipotezei o literackiem pochodze-
niu obrazow Reja absolutnie odrzucié mus my.

Jezeli jednak Rej humanista nie byt, to byl nim na wskrés
Kochanowski. Znat on Petrarke i Ronsarda, a Horacego bral sobie
za wzoér w wielu ustepach ,Piesni“; miedzy innymi zas wlasnie dla
jego obrazéw przyrody powyszukiwano paralele w odach Horacego.
A jednak mysl, jakoby Kochanowski dopiero z ksigZzek nauczyl sig
czytaé¢ w ksigdze swiata, bylaby niemniej bledng, jak takieZz mnie-
manie o Reju.

Gdy méwimy o obrazach przyrody w poezyi, to nalezy w nich
oddziela¢ od siebie dwa fakty. Jeden, wylacznie psychologiczny: od-
czuwanie przyrody przez tego poete. Drugi, techniczny i formalny :
spos6b kreslenia tego obrazu. MozZna przyrodg odczuwad, a nie mieé
daru nalezytego przedstawienia tego odczucia. MoZna byé poetg
w duchu, a nie méc byé réwnoczesnie poetg stowa.

Otoz, jezeli nasi poeci XVI. wieku majg ten pierwszy dar sami
z siebie, jeZeli dzigki Zyeiu nauczyli sig podziwiaé przyrodg, to kwe-
stya, jak ten podziw wyrazi¢, byta do rozwigzania trudniejszg.
»Mysl z duszy leci bystro, nim si¢ w stowach ztamie“. Jeszcze tech-
niczna strona tworzenia nie jest w literaturze naleZzycie wyksztal-
cong i wydoskonalong. Musi si¢ wige doskonalié tym sposobem, ze
poeta przypatruje sie wzorom, Ze podpatruje ten spos6éb pisania
1 wyrazania uczué¢ u poetéw innych. A poniewaz to jest wiek sze-
snasty, przeto wzorem dla poety polskiego bedzie przedewszystkiem
literatura starozytna. I oto mamy réznice pomiedzy obrazami przy-
rody Reja na przyktad , a Kochanowskiego. Obydwu Zycie na wsi
przywiod?o do odczuwania pigknosci natury. Ale pierwszy, niewy-
ksztalcony, nie umial tak silnie powiedzie¢, jak intensywnie czu?,
nie umiat na wyraZenie tego stworzy¢é pieknych obrazow. Drugi,
z wielkiem wyksztatceniem og6lnem i poetyckiem, robi juz wielki
krok naprzéd, bo nie tylko czuje, ale i umie nam to pokazaé.
W obrazach przyrody Reja mamy uczucie, Ze jest co$ niedomé-
wionego, obrazy Kochanowskiego widzimy, 2e sg skonczone i zu-
petne. Przy tej jednak roZnicy i jedne i drugie sg oryginalne, bo
wyszty z ducha tworcow, nie z ksigzek

Z tego tez stanowiska musimy si¢ zapatrywaé na wigkszosé
obrazéw przyrody w literaturze polskiej renesansowej. Powstaja,
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co prawda, przy zajeciu takiego stanowiska pewne trudnosci. Nie
mamy mianowicie stalych i pewnych kryteryow, aby rozeznag,
ktéry obraz bedzie wzigly z Zycia, z natury, a kiéry przejety z ksia-
2ek. Rozstrzygaé tu bedg czynniki, w ktorych pierwiastki subjek-
tywne duZo zajmujg miejsca; obraz, ktéry jeden historyk literatury
osgdzi jako szczery i prawdziwy, drugiemu wydawaé sie bedzie
konwencyonalnym. Ale nawet w takim razie omylka bedzie mniej-
szg , aniZeli wtedy, gdy wszystko, co u jednego poety przypomina
w jakikolwiek sposob poezye drugiego, zakwalifikujemy jako nasla-
downictwo.

Zresztg — niektére kryterye znalezé bedzie mozZzna, w da-
nych biograficznych na przyktad, ktorych celem jest nie zajmowa-
nie miejsca w monografiach i kompendyach, ale objasnianie dziel
literackich. JezZeli wige spotkamy si¢ z obrazem morza u Reja,
ktéry ,jedno po sadzawkach polskich trochg ptywat“?), to bez zbyt-
niego wysitku umystowego poznamy, Ze jest to morze ,literackie.
Jezeli zas Kochanowski tak pigknie stawi lipe w Czarnolesiu, to
juz naprzéd, zanim tej fraszce przypatrzymy sie dokfadniej, mo-
Zemy byé pewni, Ze nie bedzie to ,deklamacya®.

Poza takiemi kryteryami zewnetrznemi zostajg jeszcze wewng-
trzne, na ktérych przeciez tyle razy w badaniach literackich mu-
simy polegaé i polegamy, i na podstawie ktérych nieraz takie mi-
sterne wznosimy budowy! Sam utwér przeciez nieraz wyraZnie
Swiadezy o swem pochodzeniu, o samodzielnosci lub nasladowni-
ctwie. Tu musi si¢ juz zostawié pole subjektywnemu poczuciu, kté-
rego bystrosé zresztg u roznych moze byé rézng.

Zatem, najogolniej rzecz ujmujge, stwierdzamy, Ze poeci polscy
z epoki Odrodzenia dochodzg do odczucia przyrody samodzielnie, bez
wptywéw literackich, a jedynie pod wplywem Zycia i pobytu na
wsi. Twierdzenie rzucone jest tu ,a priori¥ — w dalszym ciggu po-
pra je fakta.

Zanim jednakZe przystapimy do szczegGfowego rozpatrywania
tych obrazow, uporaé si¢ nam trzeba jeszcze z jedng przeszkodg.
Twierdzimy, Ze tylko wsi — wsi polskiej — zawdzigczamy obrazy
przyrody w literaturze szesnastego wieku. A jednak u Kochanow-
skiego spotkamy obrazy morskie (Pamigtka Teczynskiemu, Piesni
1. 6. i 1. 17.), nie najgorsze; widoczng jest rzecza, Ze pierwszy
zwlaszcza nie jest konwencyonalny, Ze poeta widzi wzrokiem du-
szy burze morska, ktorg niegdys oglagda? na prawde, kiedy z Wioch
jechal do Francyi. To znaczy, Ze nie potrzebowal czekaé na ,wies
spokojng, wies wesolg“, aby dostrzec pigknosci przyrody, bo po-
dréze jego otwarty mu na nig oczy?

Zatem podroze. Wiemy, 2ze Polacy zawsze, wigc i w wieku
szesnastym, niemalo podrozowali. Szukajgc jednak sladéw tych po-

1) Briickner, Mikolaj Rej. Krakéw 1905, str. 339.
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drozy w literaturze, spotykamy si¢ z zawodem. Dziet, opowiadajg-
cych o nich, jest w tym czasie (i p6zZniej) bardzo niewiele, ,ub6-
stwo ich uderzajgce“l). Jaki za§ byt z nich skutek dla poezyi, dla
odczuwania pigknosci przyrody, o tem ucza nas poeci i prozaicy
tych czaséw. Kromera, ktéry tyle Swiata zwiedzil, ktéry mial taks
sposobno$é do poréwnywania z sobg rozmaitych krajobrazéw, nie
uderzy jednak roznica miedzy réwninnym pejzazem polskim a go-
rzystym alpejskim. Nie sprobuje tez w ,Polonii* da¢ jakiego$ obra-
zowego opisu, da tylko pamigciowe daty geograficzne. Ale Kromer
nie by? poetag? ZobaczmyZz wiec, jak si¢ ta rzecz przedstawia
u poetow.

Kochanowski, najwigkszy wsréd nich artysta, najwigcej wraz-
liwy, odbywa podr6z wspaniatg. Oto jego itinerarium: Krakow,
Wiedeni, Alpy, Wenecya, Padwa, Rzym, Neapol — morze, Mar-
sylia, Paryz, Niemcy, Polska. I dzi$ taka podréz moze byé marze-
niem niejednego z poetow — a wtedy ludzie inaczej jeZzdzili i lepiej
mogli si¢ krajom, ludziom i przyrodzie przypatrywaé. Jakiz z tej
podrézy rezultat dla poezyi Kochanowskiego w zakresie obrazéw
przyrody ?

Gdziem potym nie byl? czegom nie skosztowal ?
Jazem przez morze glebokie Zeglowal,

Jazem Francuzy, ja Niemce, ja Wlochy,

JaZzem nawiedzil Sybilline lochy.

(Fraszki, ITL. 1., w. 5—8.).

Co wadzi, péki lata nie zajda leniwe,

Widzied szeroki Dunaj, widzied Alpy krzywe,
Albo gdzie w posréd morza slawne miasto leZy,
Albo gdzie pod dawny mur bystry Tyber biezy.
Dojedz i Partenopy, a ujzrzysz te lasy,

Gdzie zlotej rézgi szukal Eneasz przed czasy.
Tamze i pieklo bedzie, i ogromna skala,

Z ktérej wieszcza Sybilla odpowieds dawala.

(Fraszki, II. 26., w. 7—14.).

Jezeli jeszcze dodamy trzy obrazy morza, to juz bedziemy
mieli caly poetycki plon podrézy Kochanowskiego (w zakresie na-
turalnie, o ktérym mowimy). Z tych ustgpéw widaé, e podroz ta
stanowila w umysle naszego poety wraZenia przyjemne, Ze jg pa-
migta, ale ,studyow“ w jej czasie nie robit, na widoki, ktére mu
towarzyszyly, glebszej uwagi nie zwracal. Odczuwag i kreglié piekna
przyrody w niej sig¢ nie nauczyl.

1) Briickner, Dzieje literatury polskiej, I. 165.
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Odbywat podréz Wislg a potem morzem do Szwecyi Anonim
protestant, ale poczucia przyrody weale u niego nie widzimy. Takg
samg droge odbyl i Zbylitowski, ktéry to poczucie ma, czasem
nawet tak delikatne, jak w najlepszych obrazach Kochanowskiego.
Ale objawia si¢ ono nie w »Drodze do Szwecyi«, bedgcej raczej ry-
mowanym dyaryuszem podxéiy, lecz w » Wiesniakuc. Drog@ do Gdan-
ska opisuje Klonowicz, ale i ten opis bedzie raczej geograficzny,
anizeli obrazowy, cho¢ ze wszystkich o6wezesnych relacyi podro6zni-
czych ta ma jeszcze najwigcej Zycia.

Tak wigc widzimy na tych przykfadach, jak maly byl u ow-
czesnych ludzi plon z podr6Zy dla zrozumienia i odczucia przyrody.
W tem za$ Polska szesnastego wieku nie jest zjawiskiem odosob-
nionem. Tak bylo woweczas wszedzie, z bardzo nielicznymi wyjat-
kami. Pierwsze pejzaze w literaturze maja za podstawe to miejsce
i tg okolice, w ktorej pisarz dluzej przebywa, z ktorg sie zyl?h,
i do ktorej jest przywigzany; objaw w zasadzie ten sam mamy
i w naszych obrazach przyrody. Dalej: jezeli Pol wychwala dawne
podrc’)ie ,Bodaj to tak jezdzi¢ cazteku, jak jezdzili ludzie z wieku¥,
to owi ludzxe z wieku“ cokolwiek innego byli zdania. Niewygody po-
drozy, rzeczywiscie onego czasu niezmierne, musialy im przesfaniaé wi-
doki choéby najpigkniejsze; c6z dopiero, kiedy droga szta przez gory.
Jezeli Benvenuto Cellini, czlowiek wszechstronnie renesansowy, ktory
przytem trudéw sie nie lekat a w Zyciu swojem podréZzowal bardzo
wiele, jeZeli on podezas przeprawy przez Alpy pigknosei gér nie
widzi i tylko na trudy przeprawy narzeka?), to tem wiecej musiato
tak byé¢ z innymi. Taki stan rzeczy trwal bardzo diugo?®), i dopiero
najnowsze czasy rozszerzyly teren pigknych widokow. Dopiero przy
koncu XVIII. wieku odkryto pigkno goér, ale jeszcze dzis mozna spot-
kaé w Genewie resztki murow, ktorymi mieszkancy miasta zasla-
niali sobie niegdy$ widok na przerazajacy Mont-Blanc. Epoka kla-
syczna nie lubowala si¢ w gorach, jakby stworzonych dla roman-
tykéw.

Zatem te dwa warunki konieczne sg dla poety XVI. wieku,
aby powstal obraz przyrody: ziycie si¢ z miejscem, okolica, kraj-
obrazem, i drugi; pewna harmonijnosé, pewna ,klasycznos¢“ tego
widoku czy zjawiska przyrody. Nie jest to oczywiscie prawo, nie
przypuszczajace wyjatkéw, ale normg ogélng ono jest, nie tylko
w poezyi, ale i w malarstwie, ktére w zakresie pejzazu przedsta-
wia uderzajgce wprost paralele ze sztukg stowa. Te dwa warunki

1) Zob. u Burchardta o Eneaszu Sylwiuszu (str. 22- 26).

%) Zob. w jego niezréwnanej ,Vita“® (przeklad polski Feldma-
nowskiego, Poznan. 1868). t. I. str. 295 i ns.

%) Bardzo interesujace przyklady z wieku XVII. podaje Le-
maitre w ksiazce p. t. ,Theories et Impressions* (Paryz, b. r.) w ar-
tykule ,Touristes o’autrefois®, str. 108 ns.
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za$ znajdowaly sie w Polsce w epoce Odrodzenia: jej poeci z2yli
sie ze wsig i z jej widokami; krajobraz polski jest ,klasyczny®
w tem znaczeniu, Ze niema w nim w Zadnym kierunku przesady,
wybujatosci i niema grozy — niema goér wysokich (Tatry byty
ludziom 6wczesnym nieznane, ,wysokiemi* byly n. p. géry Swieto-
krzyskie), niema podzwrotnikowych huraganoéw, gwattownych zmian
atmosferycznych itp. Ta teZz przyroda odbila sie w poezyi polskiej
szesnastego wieku.

Takg i tylko takg jest geneza obrazow przyrody w naszej li-
teraturze Odrodzenia. Naturalnie, Ze pewna ich ilosé musi odpasé
na wplywy literackie, pewna ilo$é bedzie konwencyonalna, ale ich
0got jest zywy i z Zycia waziety.

Obok tych warunkéw i powoddéw wylaczniej polskich ttem,
podstawa dla powstawania obrazow przyrody bedzie fakt ten sam,
co w catej Europie: Odrodzenie — to znaczy: podniesienie umystu
na wyzszy stopien. A to znowu znaczy: po pierwsze, wigksza tego
umystu wrazliwosé i pobudliwosé, wieksza zloZonosé, a wiec rea-
gowanie na znaczniejszg liczbge pobudek, aniZeli dawniej. Wige
i pigknos¢ przyrody latwiej wywola echo w takim umysle, aniZeli
w mniej zlozonym. W pigtnastym wieku warunki Zycia polskiego
byly ostatecznie podobne do péZniejszych, ale literatura tego okresu
obrazow przyrody nie wydata. Po drugie, w Odrodzeniu umysty
si¢ indywidualizuja, co jest skutkiem faktu poprzedniego; na skali
niZszej wszyscy sg do siebie podobni, na wyZszej wydobywajg sig
z masy jednostki roZnolite i miedzy sobg rdézne. Otoz dzigki temu
indywidualizowaniu si¢ umystow powstanie, jak mowi Humboldt 1),
nowa indywidualna prawda (obrazu) przyrody, ktéra wyplywa z wia-
snej obserwacyi“. 1 w literaturze $redniowiecznej europejskiej sg
obrazy przyrody, ale tam wszyscy patrza na przyrode w jednakowy
sposob. Od czaséw Odrodzenia kazdy poeta patrzy na nig po swo-
jemu (przynajmniej kazdy szczery i prawdziwy, chocéby nawet nie
byl poeta wielkim); stad kazdy przedstawi ja po swojemu, i kaz-
dego obrazy bedg prawdziwe, choé¢ realnie moga byé mniej praw-
dziwe, niz niejeden sredniowieczny. Chodzi nam przeciez nie o opis,
ale o wrazenie, jakie przyroda na poet¢ wywiera; nie o opis praw-
dziwy, ale o wraZenie prawdziwe. To wkasnie przyniést ze sobg
Renesans i od tego dopiero czasu malowanie przyrody (w poezyi
i w malarstwie) moZe si¢ rozwijaé, mozZe postepowaé naprzod, pod-
czas gdy dotgd jest ono ciggle na jednem miejscu, mimo postgpu
i urozmaicania w szczegolach.

Intenzywnos$é tych dwoéch czynnikéw, o ktorych moéwimy,
w réznych narodach i w roznych jednostkach byla rdézng, stad
i skutki nie mogly byé wszedzie rownie wielkie. Szekspir by? jeden,

jeden tez powstal wtedy taki krajobraz ksieZycowy, jak w »Kupcu

1) ,Kosmos® t. II. str. 58, Stuttgart 1847.
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weneckime, jedna noc, jak w »Snie nocy letnieje. Byly teZ i roZnice
chronologiczne. Wiosi pierwsi weszli w krag przemian, ktore przy-
nosito z sobg Odrodzenie, to tez juz w wieku czternastym majg
Dantego i Petrarke z ich poczuciem pigknosci przyrody. Do Polski
Renesans przyszed!? pdzZniej; nie mogla tez ona jeszcze wydaé wtedy
poetow tak wielkich, jak narody, wyZej od niej posunigte w kultu-
rze. Ale przy tej réznicy ilosciowej zjawisko jest w Polsce takie
same, jak gdzieindziej, i pojawilo si¢ w Polsce samodzielnie, nieza-
leznie od innych, na tle, skombinowanem z warunkéw ogdélno-euro-
pejskich i specyficznie polskich.

Te warunki stwarzajg podstawe i zasade obrazow przyrody
i ich cechy wspodlne; réznice pomigdzy poetami wywolaja dalsze
réznice pomiedzy pojedynczymi obrazami, ktéorym teraz przypatrzy-
my si¢ szczegolowiej, sledzac w nich odbicie §wiata zewnetrznego
(a wigc: jak sig te obrazy przedstawiajg i co przedstawiajg, jakimi
sposobami technicznymi poeta wrazenie swoje uzmyslawia, jak na
przyrode reaguja jego zmysly, it.d.) i odbicie swiata wewnetrznego
(a wiegc: jakie one dajg swiadectwo wrailiwosci poety, jak dusza
jego przetwarza substrat, dany przez przyrodg, i t. p.). Badanie
obrazéw przyrody w literaturze polskiej szesnastego wieku bedzie
wigc i badaniem w zakresie $cisle techniczno-literackiem, i bada-
niem w zakresie psychologicznym, i wreszcie, przez swg calosé,
bedzie badaniem jednego z bardzo waznych objawéw kultury Od-
rodzenia w Polsce. (D. n)
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