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STEFANIA TATAROWRNA.,

SLOWACKI I NIETZSCHE.

(KROL-DUGH A NADGZLOWIEK)Y).

Poréwnywaé tu bede mysli dwu wielkich ludzi, o lat niewiele
od siebie oddalonych, z ktérych jeden dosiggnat stawy Swiatowej,
drugi znany jest prawie tylko w swoim kraju. Nietzsche, piszacy
juz po smierci Stowackiego, nie wiedzial prawdopodobnie o jego
istnieniu, nie znal dziel czlowieka , ktory tak bardzo zblizyt si¢ do
niego. llez bylby tam znalazt mysli, ktére uwazal za swojg wla-
snosé, tylko obleczonych w inng szatg, polgczonych w inng calosé.
NajwazZniejsza idea Nietzschego, idea o nadcztowieku, uwazana diugo
za jego wynalazek, miala juz przedstawiciela w postaci polskiego
poety, ktory jej dal nazwe ,krola ducha®. Studya nad ostatnim
okresem twdrczosei Stowackiego byty do niedawnego czasu w zu-
petnem zaniedbaniu; na podobietistwo jego mysli z myslami Nietz-
schego nie zwracano uwagi. Dopiero w latach ostatnich daly sig
styszeé tu i 6wdzie luzne zdania krytykéw, moéwigce o wielkiem
podobienstwie ,nadeztowieka* do ,kréla ducha®.

W tym roku wyszla ksigzka G. Sarrasina ,Les grands poétes de
la Pologne“, gdzie tenze, omawiajgc ostatnie dzieto Stowackiego, ze-
stawia poete w paru zdaniach z Nietzschem. 7 obszerniejszg jednak
pracg, uzasadniajacg to podobienstwo, nie wystgpi? jeszcze nikt.
Przystepujge do tego, zdaje sobie dokfadnie sprawe z trudnosci,
z jakiemi walczyé tu bedzie trzeba. Tak Slowacki jak i Nietzsche
nie sg jeszcze dobrze zrozumiani, o jednym i drugim wydaje kry-
tyka mnéstwo sadéw sprzecznych — szczegolnie chaos panuje co do

!) Nietzschego cytujg w tlumaczeniu wlasnem z wydania: ,Fried-
rich Nietzsche*, Leipzig, 1903, 15 toméw.
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zapatrywania si¢ na ,nadczlowieka® i ,krola ducha“. Powodem
tego jest bagdzto mieszanie mysli z roZnych czaséw, badzto za male
zwracanie uwagi na psychologie twércéw. Kazdy czlowiek, a tem
bardziej czlowiek wielkiej miary, musi sie rozwijaé. W drodze
swego rozwoju zmienia nieraz zupeinie przekonania z lat dawnych,
dlatego tez jest bledem nie do darowania, jesli krytyka zmian tych
nie przedstawia chronologicznie. Nie moZna takze krytykowadé mysli
autora bez wzgledu na niego. Mysli same nie istniejg, tworzy je
jednostka , wiec naleZycie ocenié i zrozumieé je mozna tylko na
podstawie dokfadnego zdania sobie sprawy z czynnikéw, ktére na
ich powstanie wplywaly, i okolicznosci, wsréd jakich sie ich twérca
znajdowal. Dopiero po takiem wyjasnieniu powstania idei mozna jg
oceni¢ ze wzgledu na to, co nowego i dodatniego przynosi. Nie
mozna tez bra¢ idei Zadnej osobno, bez wzgledu na inne mysli tego
autora, bo mysli wszystkie ze sobg sig wigZza i razem tylko dajg
jakis poglad cztowieka na $wiat. Dlatego, choé poré6wnywaé mam
w tej pracy tylko dwie idee Stowackiego i Nietzschego, musze je
przedstawié w zwigzku z caloscia mysl obu pisarzy i uwzglednié
rozwoj tychze chocby w najwazniejszych tylko zarysach. Jest rze-
czg charakterystyczng, 2e tak Stowacki jak Nietzsche wyszli od po-
dobnego poglgdu na s$wiat i skonczyli na podobnym. Obaj byli
w mitodosei pesymistami, jeden pod wplywem Byrona, drugi Scho-
penhauera, obaj dochodza sami do stworzenia sobie jakich$ istot
nadczlowieczych , z ktoremi wiaZa cel Swiata, Porownywanie tych
ostatnich mysli moZe nastgpi¢ dopiero po przedstawieniu drogi, jaka
szli Slowacki i Nietzsche — na razie zajme sie kazdym z osobna,
zaczynajac od starszego z nich, Sfowackiego.

I.

Obchodzié nas tu bedzie Stowacki jako filozof, nie poeta, ale
z utworow jego poetyckich mozemy sobie odtworzyé jego pogiad
na swiat w danym czasie. Slowacki zaczyna od uwielbienia By-
rona tak, jak go swiat caly wéwezas pojmowal na podstawie jego
dzied najstabszych, powiesci poetycznych. Dzieli z nim przekonanie,
nie poparte jeszcze jego wlasnemi doswiadczeniami, Ze Zycie jest
czem$ ujemnem, Ze wszystko godne tylko smiechu — a nad szarg
masg ludzi unosi sig¢ czfowiek wyzszy, gardzgey nimi i Zyciem ca-
fem. Taki czlowiek juz od natury obdarzony jest wigkszemi sitami
ciala i ducha, a te ostatnie otwierajg mu oczy na Swiat i kaZa
widzieé jego marnosé. Wiec nie pozostaje mu nic innego, jak od-
waznie, z usmiechem narazaé¢ si¢ na niebezpieczenstwa , a tymcza-
sem korzysta¢ z niewielu chwil przyjemnych, jakie daé moze stawa
1 milosé. Te zapatrywania z dzie! najstabszych Byrona, z dzie?,
w ktérych poeta angielski ukrywa niejako glebsze swe mysli przed
ludzmi, przyjmuje w mtodosci Stowacki i pisze sam podobne po-
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wiesci. W nich wszystkich przedstawia ludzi wyZszych, niezrozu-
mianych przez ttum, bardzo nieszczesliwych. Gdyby Stowacki te
wiare w ludzi wyzZszych mial tylko w mtodosei, a potem porzucil
ja i utworzyl sobie co$ innego, mielibySmy prawo mowié, Ze to by?
tylko wplyw Byrona. Ale tak nie jest. Stowacki stoi przez cale
zycie na tem stanowisku; ciggle zajmujg go idywidua wyzsze od
ttumu, ich stosunek do masy przedstawia przez caly cigg swej
tworczosci, aZz koneczy na stworzeniu najwyzszej jednostki ludzkiej:
pkréla ducha“. Moze wtasnie dlatego Byron tak silnie na niego od-
dziatal, Ze Slowacki poczul! w nim pokrewnego sobie ducha, Ze
Byron pierwej wypowiedzial to, co Stowacki niejasno jeszcze prze-
czuwal. W kazdym razie widze w tych pierwszych powiesciach
poety poczatek jego idei o ludziach wyzZszych, idei, ktora, ulegajgc
réZznym zmianom w szeregu utworéw, dochodzi wreszcie do jakiej$
juz nadeczlowieczej postaci, do krola ducha. — W tych roznych za-
patirywaniach poety na czlowizka wyzszego pozostaje zawsze ta
zasadnicza mysl, Ze rownosé ludzi jest niemozliwa i 2e postep ludz-
kosci zawist tylko od jednostek wybitnych.

Z powiesci poetyeznych Stowackiego z czaséw miodosci ma
»Arab“ cechy najwiecej charakterystyczne. Staje przed nami czlo-
wiek peten marzen, ktérych zadna rzeczywistos¢ zadowoli¢ nie
zdola. Cztowiek ten czuje kontrast, jaki zachodzi miedzy zwyklemi
jednostkami, pragngcemi tylko szczescia ziemskiego, a jego wielkiem
marzeniem — i chce zniszczyé ich uciechy. Arab czuje rados$é chwi-
lowag z burzenia szczeScia innych — ale tem sig nie zadowala,
widzi, Ze mu te nic nie daje; Zgda wige wreszcie tylko ciszy i sa-
motnosci. Mamy tu do czynienia z pojmowaniem czlowieka wyz-
szego jako jednostki, przenoszacej innych ogromami pragnieri, wie-
cznie niezadowolonej, podczas gdy oni potrafiag sobie znalez¢ szcze-
$cie na ziemi.

Powiesci poetyczne odbijajg stan duszy Stowackiego z czasu
ich powstawania, to szukanie wyZszego czlowieka, ktorego sobie
w coraz to innych postaciach przedstawia. Raz jako zdrajce kraju,
mszezgcego sie za krzywdy osobiste (,Bielecki“), drugi raz jako
cztowieka, zmieniajgcego wiare przodkéw, aby odplacié winowajcom
za swe krzywdy (,Zmija%), to znéw jako Greka, co marzy
o wskrzeszeniu ojczyzny, a zabija si¢ nadmiernem uZzywaniem na-
poju, bo czuje nedze zZycia ludzkiego (,Lambro%). We wszystkich
tych powiesciach widzimy dwa rodzaje ludzi: jednostki wybitne
i thum. Jednostki te odznaczajg si¢ dumg, pogarda dla ttumu, prze-
$wiadczeniem o swej wyZszosci i o tem, Ze $wiat jest dla nich. Bo-
hater jest cztowiekiem lepszej rasy — przewyZsza tez ogol nieza-
dowoleniem z zZycia, $wiadomoscig marnosci tego Zycia, szukaniem cze-
go$§, w czem tlum nie widzi uciechy. Ttum jest ulegly, wielbi pana
swWego, uznaje jego wyzszo$é i czuje, ze sam stworzony jest do po-
kornego stuchania.
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Tak przedstawia nam si¢ poglad Stowackiego z lat mlodosci
na $wiat, poglad, wytworzony pod wplywem uwielbianego pisarza.
ale majgcy juz pewne cechy samodzielnosci. Niedtugo wyzwala sie
Stowacki od mysli Byrona i szuka sam rozwigzania zagadek.

Takim wielkim krokiem naprzod w rozwoju Slowackiego jest
nKordyan“. Tutaj jednostka wzieta sobie za cel zemste za narod,
wyzwolenie go z pod jarzma niewoli. Jednostka nie dorosta do za-
dania, Stowacki jeszcze nie umial przedstawié takiego wielkiego
cziowieka, jakiego chcial, ale dla nas wystarczy to, Ze chcial. Kor-
dyan przewyZsza inne dzialajace w dramacie osoby palgcg 2adzg
czynu, 2gdza poswigeenia si¢, wybawienia narodu swemi sifami.
Widzimy w dramacie tym usilowanie Stowackiego przedstawienia
cztowieka wyZszego, jak go wtenczas pojmowal. Daje mu cechy,
jakie uwazal wtenczas za dodatnie: jeszcze niezadowolenie z Zycia,
poczucie swej wyzZszoSci, jakiemi obdarzyl! pierwsze swe kreacye.
ale z drugiej strony stawia mu cel wyZszy. Kordyana juz uspokoié¢
nie zdola oddanie si¢ chwilowym uciechom, powiedzenie sobie, Ze
zycie jest marne, on szukaé musi celu wielkiego. Znajduje go w po-
$wigceniu si¢ za ojczyzne. Poprzedni bohaterowie Stowackiego nie
mieli celu innego précz siebie. — Lambro tylko chwilowo mial cel
nieosobisty — ale w ,Kordyanie® widzimy juz jasno, Ze poeta ta-
kiego tylko czltowieka uwaza teraz za wyzZszego, ktory zdolnosci
swe, wyr6zniajgce go od innych, poswieca idei dobra. Pojecia jego
ulegly wige zmianie.

Znacznie wigeej jeszcze zmienity si¢ one do czasu, gdy pisal
»,Anhellego“. W utworze tym wyraznie zaznacza, Ze bohater jego
przeznaczony jest do tego, aby naréd odkupit. — Zadawal sobie
Stowacki dlfugo pytanie, jaka moze byé przysztosé narodu, kiéry
straci? byt polityczny. I na to pytanie odpowiedzial dotad, Ze moze
powsta¢ wlasng sita, wierzy? tylko w jednostki, ktére go maja wy-
bawi¢. W ,Anhellim“ dochodzi do tego smutnego przeswiadczenia,
ze, aby powstal jaki naréd umarly, trzeba na to biernego poswie-
cenia si¢ jednostki. Jakaz roZnica w zapatrywaniach poety na $wiat!
Jego wyzszy czlowiek jest teraz wielki tylko cierpieniem, tesknots,
pragnieniami — a dziataé nie bedzie juZz nic, bo dzialanie na nic
si¢ nie przyda; jest tylko bierng ofiarg. Nad nim rozciggnefa sie
moc wyzsza, boZa, ktéra sama sprowadzi zmartwychwstanie na-
rodu, a czlowieka wyZszego nad tlum obrafa sobie za narzedzie do
wykonania swego postanowienia. Ten czlowiek przyczynié sie nie
moze do woli Boga, on si¢ jej tylko z pokorg poddaje. W ciggu
kilku lat (1832. powiesci, 1837. ,Anhelli) zmienia si¢ tyle razy
zapatrywanie Stowackiego na ludzi wyzszych, zostaje jednak zawsze
przekonanie, Ze oni $wiat prowadzg. Ich otacza poeta caly swg
sympatya i uwielbieniem — na mase zwyklych ludzi patrzy z pew-
nem lekcewaZeniem.

Jezeli poréwnamy ,Anhellego“ z utworem pare lat pézniej na-
pisanym, ktéry ma za bohatera takie czlowieka wyZszego, z ,Ksie-
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dzera Markiem® — to zobaczymy roZnice jeszcze wiekszg. Roznica
nie jest jednak tego rodzaju, aby nie dala si¢ wyttumaczy¢ natu-
ralnym rozwojem poety. Od tego pogladu na sSwiat, jaki widzimy
w ,Anhellim¥, do mistycyzmu droga juz niedaleka. Widzielismy, zZe
tam jednostka byla tylko cichg ofiarg, ktérg Bég sobie obral, kiéra
wolg swa wprawdzie mogla zgodzié¢ si¢ na to, lub nie, ale na tem
konezy tez swg role. W dramacie p. t. ,Ksigdz Marek* wyobraza
sobie poeta bohatera swego jako rzeczywistego postannika Boga,
jako czlowieka, ktéry ma spelnié pewng misye. W samym rozwoju
idei zmiana nie tak wielka, odmienna jest tylko forma, w jakiej
poeta mysli swe wyraza. Odmiennie teZz zapatruje si¢ Stowacki na
tworezosé samg — tworzy wizye, na Slepo przyjmuje i przelewa
na papier bez Zadnej krytyki wszystkie mysli i obrazy, jakie mu
przychodzg. Stad tez te utwory wydajg sig¢ czytajgcemu peinymi
tajemniczosci, nieraz i niekonsekwencyi. Przewaznie przypisuje sig
zwrot ten w tworczosei Stowackiego wplywowi Towiariskiego. Nie
ulega kwestyi, Ze wplyw ten by! chwilowo silnym, ale Smiem twier-
dzié, Ze bardzo nie dlugo. Cala twoérczosé Stowackiego swiadezy,
jak bardzo umyst jego byt wrazliwy, jak czesto przejmowal sig
myslami innych (dosyé tylko wspomnieé Byrona, Szekspira, Mickie-
wicza, Kalderona) ale nigdzie nie moZzemy wykazac¢ dluZszego trwa-
nia jakiego§ wplywu — on zawsze idzie potem dalej, szuka no-
wych drog i staje sie coraz bardziej oryginalnym. JeZeli uzmysto-
wimy sobie Towianskiego na podstawie jego listow, zobaczymy, Ze
byt to czlowiek, czujgey nieraz bardzo pigknie, ale natura prosta,
bez tej glebi i wszechstronnosei uczué, ktéra moglaby oddzialywaé
dtuzej na Stowackiego. Towianski mog? prostota swojg i rzuceniem
niektéorych mysli oryginalnych porwac¢ na chwile poete, ale ten byt
zbyt wielkim indywidualista , aby moégt nie wyrwaé sig predko
i nie pojs¢ dalej swojemi drogami. Jak bardzo Stowacki niczem sig¢ nie
dat krepowaé, widzimy z tego, Ze po niedtugiem naleZeniu do kota
Towianczykow wycofal sie z niego i w rozprawie, o ktorej pézniej
mowié bedg, przedstawil jasno nieche¢ swg do wszystkich zwigz-
kéw, jako krepujacych wole jednostki. To tez z pod wptywu To-
wianskiego poeta uwolnit sig niebawem i poszed! nowemi, wlasnemi
drogami. Sgdze, Ze w mistycyzm bylby popadi Stowacki i bez To-
wianskiego. Zarodki mistycyzmu widzimy juZ w ,Anhellim“ — a to,
2e tak tatwo przejgl si¢ ideami mistycznemi Towianskiego, swiad-
czy, iz dusze musial mieé¢ do niego przygolowana , jak wielu emi-
grantéw naszych z tego czasu, zmeczonych Zyciem i bardzo cier-
pigeych. Mata pobudka, ukazanie si¢ jednostki szczerej, natury pro-
stej, a pelnej uczucia, wystarczylo, by zwrot w jego mysleniu sta-
nowezo zdecydowac.

W pierwszym dramacie, pisanym pod wplywem mistycyzmu,
zajmuje sie znow Stowacki stosunkiem czlowieka wyZszego do in-
nych. Widzimy znéw zmiang w zapatrywaniu si¢ na sprawe, tak
bardzo go obchodzacg. Ubrat ks. Marka w szaty zakonnika, kazal
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mu by¢ tylko cichym, pokornym postaricem Boga. Ale ten stuga
Istoty najwyzszej ma przeciez przeswiadczenie, Ze jest czems wigcej,
niz otaczajacy go ludzie.

Bo zaprawde — moéwi — jestem w lidze
Z duchami i ze Swigtemi

A chociaz nizki na ziemi,

To duchy okryte zbroja

Na ramionach moich stoja.

Sam nie moze nic. Wola Boga jest jego wola, ale ,jest to
Bég pelen dobroci“. Kiedy mu kaZe bi¢ sig¢ — to bié musi calg
sita — bo, jesli — méwi — uderzysz jak arlekin, nie jak czlo-
wiek — chocby krajagec wlasne serce — nie jeste§ piastunem pra-
wdy bozej. Wierzy, 2e cialo czlowieka trzeba poswiecaé za jego
ducha. Widzimy, jak mowi do Starosty o Kosakowskim:

OtéZ zobaczysz, jak zgniote
Te glowe, te czaszke cala,
Aby serce ocalalo

Zdaje sobie sprawe z tego, Ze ma postannictwo na Swiecie :

Na to ja moja siwizng
Ofiarowalem, kos$é zloze,
Aby silne duchy boze
Mialy na ziemi ojezyzng

I sztandar sercom zatkniety.

Najwiekszg site objawia taki duch przy konecu Zywota. Przez
nig moze wtenczas zrobi¢ bardzo wiele dla §wiata. Ale sam musi
sig poswieci¢, Jesli tego nie uczyni, zostanie na wieki bez posel-
stwa i Bog nie pozwoli mu juz wejs¢ w inne ciala. Mamy tu juz
wiare w metampsychoze , ktéra potem zajmuje tak waZne stanowi-
sko w filozofii Stowackiego.

W tej ostatniej chwili, przy tym akcie poswigcenia sig, czuje
ks. Marek jeszcze raz swg wielkosé. ,Kto jest — pyta — co sig

Boga boi?“ — ,Ja sam jeden — odpowiada — $miem spojrzeé ku
Panu ogniscie“. — I mowi dalej, ze
...reka boza,

Biorge jeden duch ogromny,
Podnosi cale stworzenie,

On jest takim duchem ogromnym. Bedzie czuwal dalej, po
$mierci, nad ziemig, bedzie dusze widdt jeszcze, cho¢ sie jego ziem-
ski Zywot skonczy, bedzie je ,porywaé wyzej“.
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Z tych tu i 6wdzie wsréd potoku st6w rzucanych zdan mozna
sobie utworzyé mglisty jeszcze obraz zapatrywan Slowackiego w tym
czasie na $wiat. Bog prowadzi ludzkosé¢ do jakiegos celu przez du-
chy wielkie, ktore sobie sam wybiera. Daje im na $wiecie pewne
zadanie , a one wykonywujg je, dziafajac za inne, mniejsze duchy
ziemskie. Moglyby oprze¢ si¢ woli boZej, wtenczas jednak bylyby
pozbawione na diugo oddziatywania na ludzi. Sa wigc dwie kate-
gorye duchow na swiecie: prowadzgcych i prowadzonych.

Innego rodzaju wielkim duchem jest Wernyhora. Wystepuje
on w utworze dramatycznym z tego czasu p. t. ,Sen srebrny Sa-
lomei® i we fragmentach dalszych ,Beniowskiego“. Ciekawem jest, Ze
Stowacki sweoim ludziom wielkim daje pochodzenie z réznych warstw
spoleczenistiwa. Nie przyjmuje wiec Zadnych danych biologicznych
na utworzenie si¢ wielkiego czlowieka, bo wierzy tylko w duchy
wielkie, a duch moze wejs¢ w cialo nedzne czlowieka, nalezgcego
do najnizszej klasy spoleczenstwa, bo nie jest zalezny od ciala
i, nawet w najskromniejszej bedgc ostonie, potrafi wywrze¢ moc
swg na swiat. Wernyhora pochodzi z ludu. Jest to ,ostatni krol
liry*. Nazywa sig¢ wobec ludzi ,troche szalonym“. Mowi nieraz
w imig¢ swego ludu, Zegna ,duchem ludzi*, bo on tego ducha pro-
wadzi. Oglada przyszlosé, ,w oku blyszcza mu widy“; ma zdolno$é
przeczuwania przysziosci. Widzi swoj koniec. Oto, porwany przez
rumaka piekielnego, poleci ,w strachu, Zalu, ale mocy“, a kiedy$
wréci znéw tutaj. Pdjdzie wedrowaé z umarlymi, a potem wpro-
wadzi duchy rycerzy i hetmanow.

Czem roznig si¢ terazniejsze zapatrywania Stowackiego na ludzi
wyZszych od poprzednich ? Przedewszystkiem odznacza ich wielka po-
kora, czujg, Ze sumi nic nie moga, przeciwnosci losu przyjmujg
z poddaniem sig, nie pragng dla siebie Zadnego szczescia. Ich wyz-
szos¢ polega na tem, Ze Swiat prowadza, Ze sag wybraincami Boga,
‘ale dziala¢ muszg tak, jak ta Istota najwyZsza chce. Czlowiek wyz-
szy, wedlug terazniejszych pojeé Slowackiego, to czlowiek, ktory
swg indywidualnos$¢ gubi oddaniem si¢ woli Boga na ustugi ludzkosei.

Problem, o ktorym mowig, ciagle zajmuje Stowackiego. Pra-
wie we wszystkich fragmentach do dramatéw z tych czasow wi-
dzimy jednostke wyZsza w kolizyi z nierozumiejgcg jej masg. Naj-
wiecej spostrzezenn pod tym wzgledem moZemy robi¢ na podstawie
fragmentéw dramatu p. t. ,Samuel Zborowski“ !). W dramacie
tym wystepujg dwie wielkie postaci: Zborowski i Lucyfer.

Zborowskiego czyni poeta twérca liberum weto. Trzeba zaraz
zauwazyé, 2ze Stowacki pojmuje co innego przez weto, niZ to, co
przedstawia historya. Nazywa swojg ideg ,veto z ducha“ i broni
przez nig zasady, moéwigcej, Ze jeden duch wyZszy ma prawo zer-
waé to, co ustanowi masa nizszych ludzi. Naturalnie w rzeczywi-

1) Samuel Zborowski w wydaniu Biegeleisena. Warszawa 1903.
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stoSci tak sig nie dzialo i dzia¢ nie moglo. Vefo stawiala najcze-
$ciej jednostka nieuswiadomiona, nieraz nie wiedzaca, co czyni. Ale
Stowacki z rzeczywistoscig si¢ nie liczy, przebywa w krainie teoryi.
On wierzy, Ze idee przynoszg ludzkosci tylko jednostki wyzsze —
a widzi, Ze kazda idea wigksza musi walczy¢é z oporem masy i dla-
tego tak broni vefo, ktére ta jednostka ttumom przeciwstawia. Pol-
ska, ktéra wytworzyla vefo, choé inaczej zrozumiane, niz poecie sig
zdaje , jest dla niego czem$ idealnem; wierzy, 2e dano jej spelnié
wielkie zadanie na $wiecie i 2e ,droga ducha przez Polske idzie“.

W Samuelu Zborowskim wyobraZa sobie takiego ducha, ktory
prowadzit naréd do wielkiego celu, ktéry zblizal panowanie do idei
waznej, a Smier¢ jego potepia jako jedng z najwigkszych zbrodni.
Samuel zjawia sig po latach przed sadem boZzym wobec swego za-
béjey, kanclerza, bronige nie siebie, ale idei:

Nie 0 mnie — méwi — to chodzi,
Ale o te mysl, co narody rodzi,
A byla we mnie twoim mieczem Scigta.

Obrorica jego potwierdza to:

O ¢67 ja staje tu? O jego ducha
Staje — przez ktéry duch szla Polska w gére,

I objasnia dalej, Ze duch chwial si¢ w gniotacej go fornie,
chcial sie z niej wydobyé, zasSwiecié ziemi w ksztatcie nowym,
piekniejszym. Zborowski mial te forme stworzvé. ,Za to ucigto mu,
orlowi, glowe“. A on dochodzi swego prawa ,jako duch wolny
z Boga, a nie lennik®. Zborowski nie ma juZ tej pokory, co ks.
Marek, nie ma tego cichego poddania si¢ woli bozej, ale przed naj-
wyZszym sedzig swym staje z dumg, pochodzacg z przeswiadczenia,
ze on naréd prowadzil do wielkiego celu jako duch wolny.

Kt6Z jest jego obronca? To jedna z najciekawszych postaci
Stowackiego. O historyi Lucyfera, nim oblegt si¢ w cialo, dowiadu-
jemy sie w krolestwie podziemnem Oceanid. Duch jego przechodzi?
przez rézne formy zwierzece, aZz ofiarg zdoby! sobie cialo czlo-
wieka. Byt on w pierwszym polipie. Tam jest

Jako mézg pierwszy na nogi lodydze
Nalany mysli czerwonych oblokiem,

Bez serca jeszcze, a juz jednem okiem
Pogladajacy na braci megczarnie,

Jakby chcial pierwsza zapali¢ latarnie,
Swiecaca pierwszym bolesciom podziemnym,

A z tego oka — moéwi Amfitryta — bil blask ,niby pot
wzgardy, niby pél litosny“. Te stowa wiele nam méwig o cechach

Pamigtnik literacki V. 22
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charakterystycznych Lucyfera. Widzimy, Ze przoduje innym duchom,
Ze ma wzgledem nich jakas wzgarde i rownoczesnie litosé nad cier-
pieniem. Amfitryta méwi, Ze on szed! ,z pierwszymi Zywota sza-
tany“ — a on przeciwstawia jej slowom swe tysigczne ofiary ciala,
swa sile —

Gdy czolo z pod ziemi podnioslfem
To tak, jak skala wystrzelona, rostem.

On tworzyl siebie ,kawal po kawale“. Smie o sobie po-
wiedzieé :

W moim duchu leZzy na dnie
Cale stworzenie.

Danaida okresla go jako ,jednego z duchow oblgkanej i od-
wroconej od Boga natury“. Ale on wie, co zrobit dla $wiata:

Z pierwszg choraggwia ducha w tej naturze,
Z pierwszg boleScig ducha naprzéd idg —

mo6wi o sobie. A oni jak si¢ wzgledem niego zachowywali?

I krokiem,
Gdy na nie piorun szed! bozy i woda,
Nie ustapila ta straszliwa trzoda,
Gotowa pozre¢ $wiat, rozmilowana
W pokarmie. — A ja, na Swigtego Jana
Klng¢ sig, lecialem przed nia jak latarnia,
Jej woédz, lecz wigkszy niZz brat.

Tutaj juz bardzo dobitnie przedstawia Stowacki owo krolestwo
ducha Lucyfera. On idzie jak latarnia, a za nim cala trzoda. Lu-
cvfer czuje wprawdzie wielkg swa chwale tylko przed Bogiem, ale
z kazdego jego stowa poznaé, Ze to duch buntowniczy, ze ta ule-
glos¢é mu cigzy i nie dziwimy si¢ prawie, gdy nagle zawola:

Nie — ja nie duch — ja Bég.

W ciele ludzkiem przechodzit tez wiele Zywotéw, a teraz zja-
wil sig ,nedzny i bez antenatéw“.

Lucyfer to wielki duch buntu, ale nie duch zlego. Cata jego
.dziatalnosé prowadzi do celu wielkiego. Czuje, Ze ze $wiata moze
byé cos wigcej, ,niz gniazdo ludow nedznych i cierpigeych®. Przed
oczyma staje mu piekna przyszlosé swiata, a przedstawia jg sobie
pod symbolem miasta ze zlota i brylantow. Jest to miasto duchow
zmartwychwstalych, stonecznych, ktérym Zadna ludzka moc nie
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szkodzi a swoj Zywot ,godzg jak harfe z harmonig niesmiertelng
boska“. Do tego grodu wiedzie droga przez zniszczenie i ofiary,
przeciez on nie boi sig, lecz idzie. ~

Musze
Jedng na sSwiecie, niesSmiertelng dusze
Przez wszystkie zlote tajemnic otchlanie
Prowadzic.

Lucyfer niszczy weigZ bez litosci, a sam cierpi przy tem bar-
dzo, ale cel, przyswiecajacy z daleka, potrafi mu usprawiedliwié
wszystko. Jakze oryginalnie pojmuje teraz Stowacki szatana. To
nie jest duch zly, upadly, jak go przedstawia chrzescijanstwo, ale
dueh wielkiej mocy, prowadzgcy naprzéd ludzkosé za wolg bozg
i przez wole swojg.

Z tych wszystkich postaci ludzi wyZszych, jakie dotagd przed-
stawial Stowacki, Lucyfer jest najwigcej niezaleZnym od Stworey.
Slucha go, ale potrafi si¢ takZe zbuntowaé, moc swg poczué i wten-
czas zdaje mu sig, 2e on jest Bogiem. Gdybysmy z tego chcieli
wysnué obraz zapatrywan Slowackiego w owym czasie na problem
ztego i dobrego — to trzebaby przyznad, Ze poeta nasz tulaj zltego,
jak ono jest ogdlnie pojmowane, nie uznaje. Szatan jego jest badz
co badZz duchem dodatnim. Ujemna chyba bylaby ta trzoda, te
okrety z cial, kosci z tworéw, ktére on prowadzié musi. To leni-
stwo ducha. Lueyfer, buntujacy si¢ przeciw Bogu, przeciwstawiajgey
mu swg site i wole swg, nie jest przedstawiony jako postaé¢ ujemna,
ale, owszem, Stowacki otacza go calym blaskiem poezyi i swg
wielkg sympatyg. To duch, ktory jest przyczyng wielu nieszczgsé
Iudzkich :

W kazdem nieszczgsciu ludzkiem moje pchnigeis,
W kazdej 1zie ludzkiej jest moja trucizna

moZe o sobie powiedzieé (str. 72.) — a jednak oddaje mu Bég obrong
Zborowskiego i stoi przy tem po jego stronie. On cierpial tyle, on po-
swigcal sie tysigce razy, trudno mu bylo zwyciezaé sig, jemu, pel-
nemu sity i dumy — a przeciez uczynit to. Dlatego doszedt juz
wysoko i Bog mu tyle przebaczyl. Widzimy, Ze w tej postaci Sto-
wacki wystepuje z zasada, iz uczynki nalezy sgdzi¢ ze wzgledu na
cel, ktéry ich twoércom przyswiecal, ze wzgledu na ten cel ostate-
czny, dla zblizenia si¢ krolestwa duchéw na ziemig, a nie ze
wzgledu na ich chwilowe skutki i na dobro chwilowe otoczenia.

Podobnego do Lucyfera wielkiego ducha zniszczenia przedsta-
wia Stowacki w krotkim fragmencie p. t. ,Z dziejéw wielkiego No-
wogrodu“ (wydanie Rychlera 1889.) pod postacig Chana. I on takze
nie pierwszy raz dziala na Swiecie.
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Ja trup wskrzeszony,
W ktérego wstapil aniol zla czerwony
Gniewny jak piorun, ale sprawiedliwy.

Jest jeszcze bardziej bezwzgledny, niz Lueyfer: dla wielkiego
celu gotow wszystko uczynié. Mowi, Ze Bog tylko czasem rzuca
blask chwilowy na duchy zachodnie, bo one pogrgzone sag w cie-
mnosciach i zbrodniach; ludy te ging. On jest biczem dla zepsutego
zachodu, wybrancem Boga, ,krélem ludzi“ — jest duchem strasz-
nym, ale czuje, Ze nie dziata przeciw Bogu, niszezy $wiat, bo
$wiat nie wart istnienia. Nie zna nigdy trwogi. Sg w nim niewi-
dzialne sity. Jest w jego mézgu — moéwi —

komora,
W ktérej Bog tworzy nowego upiora,
Kaze mu blyskaé, mordowad.

Bo Bo6g chee poswieci¢ swiat, aby podte duchy wygnaé z niego.
Znowu mamy tu do czynienia z nowem pojeciem zta. Zabéjstwo,
okrucieristwo nie jest ztem, jezeli prowadzi do przyblizenia wyz-
szego celu. To, co na $wiecie nizkie, slabe duchem, to poswieci¢
nalezy, aby moégl sie rozwingé¢ swiat wyzszy, doskonalszy.

Bez watpienia jest roznica w zapatrywaniach si¢ Stowackiego
na wielkie jednostki, przedstawione w tych fragmentach, a tem, co
widzimy w ,Ksiedzu Marku“. Co cechuje tych ludzi? Oto przede-
wszystkiem wielkie poczucie swej mocy, zrozumienie, Ze nie sg slu-
gami Boga, ale duchami wolnymi, ktére majg na Swiecie swoje za-
stugi. Stowacki zerwal juZz z tg olbrzymig pokorg, jakg widzimy
chwilowo w ks. Marku. Te jego postaci wystepuja w swojem imie-
niu, nieraz nawet buntujg si¢ przeciw Istocie wyiszej. Jego ,Lucy-
fer* méwi: ,nie, ja nie duch, ja Bog“. Zborowski odzywa sie¢ ,jako
duch wolny z Boga, a nie lennik“. Odznaczajg sig¢ teZ wiekszg bez-
wzglednoseig, potrafia bez litosei poswigeié jednostki, nie dziatajace
dla wyZszego celu $wiata, w imig¢ tego celu niszezg, mordujg , za-
wsze z przekonaniem, Ze dzialajg dobrze. Wyzszego czlowieka poj-
muje teraz Slowacki jako jednostke dzialajgcg dla wielkiego celu,
postepujgcg bezwzglednie, bez litosci.

Po przedstawieniu filozoficznej strony poezyi Stowackiego do
r. 1844. naleZy spostrzeZenia te uzupelni¢ blizszem rozpatrzeniem
sie w utworach, pisanych prozg, ktére daja nam pewien caloksztalt
pogladu Slowackiego na $wiat. Za najwaZniejszg z tych prac uwa-
7al poeta: ,Genesis z ducha%. Nazwal jg ,alfg i omegg swiata®.
Slowacki wierzyl, Ze ta jego nauka objasni ludziom rzeczy, ktérych
jeszeze nikt przedtem nie objasnial, ze od pojecia jej i zastosowa-
nia w Zyciu zaleze¢ bedzie postep ludzkosci. Wierzyl, Ze jemu
objawiane jest wszystko od Boga, Ze nie potrzebuje dochodzi¢ ba-
daniem. Te rozprawy i fragmenty filozoficzne majg dia nas po-
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dwojne znaczenie: daja obraz mysli poety i objasniajg wszystkie
utwory poetyczne z tego czasu — dlatego teZ zajecie si¢ niemi
w tej pracy jest konieczne.

»Genesis z ducha“?) rozwija mysl, Ze ,wszystko przez ducha
jest, a dla bytu cielesnego nic nie istnieje“, i opisuje walke ducha
z materyg w ciggu wiek6w przed powstaniem czlowieka. Historya
Swiata jest dla niego historyg drogi ducha. W tej pierwszej chwili,
kiedy jeszcze chaos panowal na $wiecie, duchy zaZadaly od Boga
ksztattéw. Bég zostawit im swobode wyboru. Jedne wziely sobie
$wiatloséé, inne ciemnosé, pierwsze osiadly na sfoncu, drugie na
ziemiach i ksiezycach. Stowacki wybiera jednego z nich, swego
ducha, i jego dzieje opowiada. Szedt naprzod i powolywal bratnie
duchy przez mitosé i wole. Naprzod uspiony zostal w kamieniu,
ale juz ,spowity teczami mysli bozZej“. Ale tu rozmilowal sig
w spoczynku. To rozmitowanie sie W spoczynku uwaZa poeta za
jedyng wine ducha; celem jego i$¢ ciggle naprzdd, a jesli w jednem
ciele zbyt mu si¢ podoba — grzeszy. Za te¢ wine potrzeba bylo
ofiary — i duchy pierwsze ,ofiarowaly sig¢ na Smieré“. A ze $mierci
przyszto jeszeze zmartwychwstanie. W oceanie pojawily si¢ pierw-
sze organizmy, zwierzece i roslinne. Znéw duch zawinit i znéw po-
kutowal. Tak cala jego droga jest historya upadku, dzwigania sig
i dalszego postepu. Przez wszystkie twory Zyjace dochodzi wreszcie
do czlowieka. W kazdej nowej formie bylo wspomnienie przeszlej
i rewelacya nastepnej, a we wszystkich razem jakie§ przeczucie
form czltowieka. Wszystko tworzyto si¢ w bezladzie; byly réwniez
formy posrednie, ktérych dzis niema, bo je B6g umyslnie zniszezyl.
A jaka byla droga ducha do cztowieka, taka bedzie potem droga
cztowieka przez cigg historyi. Na cnoty w ludziach pracowal juz
duch w formach zwierzat, np. na pracowitos¢ w mréwkach i pszczo-
Yach, we lwach na szlachetnosé¢ it.p. Stosunek Boga do czlowieka
przedstawia sobie Stowacki w nastepujacy sposob: ,TysS jest stwo-
rzyciel — mowi do Boga — ale i m6j duch ma zarazem zastuge
wlasnego tworzenia“. I ,cztowiek odtwarza podobng sobie forme,
a ta staje sie podobnego ducha mieszkaniem®.

Jezeli zdejmiemy szatg poezyi z tego utworu, to przedstawi
nam sig taki mniej wigcej poglad Slowackiego: Czlowiek zloiony
jest z materyi i ducha. Materyi nie moZzna nawet poréwnywac z du-
chem co do wartosci, ona jest tylko jego chwilowg oslona, niczem
wiecej. Celem ducha jest ciggle doskonalenie si¢. Im bardziej wy-
dostaje si¢ z pod wplywéw materyi, tem staje sig czystszym i wigk-
szym. Na drodze swej napotyka rozne trudnosci, walczyé musi nie
tylko z materyg, ale i z duchami, ktore jej sie oddaly — czesto
upada : przez poswiecenie si¢ mozZe jednak ten upadek odkupié i isé

1) Genesis z ducha, Wyklad nauki, List do Rembowskiego,
wydal Biegeleisen. Liwéw 1889.
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znow dalej. Mamy tu wiec ewolucyonizm, ewolucyonizm spirytuali-
styczny. Caly rozwo6j natury przed ukazaniem sig czlowieka miak
na celu stworzenie go. Na pierwszym czlowieku tez $Swiat si¢ nie
konezy, czlowiek idzie coraz dalej. Naturze calej przyznaje Slowa-
cki ten sam pierwiastek, ktéry nazywamy duchem.

Dalsza historye ducha przedstawia poeta w innych fragmen-
tach, nieco po6zniejszych, mianowicie w ,Liscie do Rembowskiego®
i dwu innych, ktore Biegeleisen wydat p. t. , Wyklady nauki, I. i II.
czes¢“. Bog wzigt ,z pracy tworéw ducha najwyZsza tresé i miarg
i duch takowy wykupi? z grzechu, obmy? z plam genezyjskich i od
wszelkie] nieczystosei uwolnit« (str. h7—58.). Tak powstal czlo-
wiek. Dla niego zniZzyt Bég calg nature o jeden szczebel, odebral
zwierzgtom glosy. I uczynit dwie formy: mesksa dla ducha prawdy
i zeniskg dla ducha pigknosci. Ten czlowiek pierwszy ma ,rozkosz
tworzenia, wolnosé od pracy i bolesci, krolestwo nad zwierzetami“-
Zty duch przyezyni? si¢ do upadku pierwszych ludzi, ktérzy poni.
zyli ducha, podsycili cialo owocem, jak to czynig zwierzeta. Wine
widzi poeta tylko w sluZeniu materyi kosztem ducha. Wtenczas
dostat si¢ cztowiek pod pewne prawa cielesne. ,Duchy nasze mu-
szg czué ogromny ucisk ciala i straszliwg, zmystami ogrodzong
ciasnotg“ (str. 65.). Czujemy ogromny spér miedzy ,ducha: chee,
a ciala: nie moge“. To uczucie nieskoriczonosci w duchu, w sporze
z forma jego skonczong tworzy mysl. W wielkich duchach ta walka
z ciatem objawia si¢ niezmierng potega mysli, przeciwnie mysli ma-
tych duchow sg stabe i bezplodne. Mysl wige jest ,wszechmocno-
$cig ducha naszego w sporze z niemocg wzgledng formy naszej
i zarazem jest uczuciem nieskornczonosci w istocie duchowej, ktéra
sie rozgraniczeniem formy i czasu ciagle sprzecza i te uczucia skon-
czone wyobraZeniem absolutnej potegi ciagle pogodzi¢ usituje“ (str.
67.). W obec takiego pogladu na swiat widzi sig Stowacki w nie-
zgodzie z tem, co wspoélczesna nauka méwi—1i potepia jg. Twier-
dzi, 2ze dzisiejsza wiedza nie jest zdolna do Zadnej syntezy, bo nie
wie nic o duchu. W krotkich uwagach zaznacza cel poszczegolnych
gatezi nauk. NajwyZej stawia te dociekania, ktéremi zajmowata sig
religia. Zastanowienia si¢ tez nad stosunkiem swoim do kosciofa
katolickiego. Zdaje mu sig, 2e nauki Chrystusa nie zmienit, tylko
ja ttumaczy, a widzi, Ze jednak méwi cos innego, niz Kosciét. Do-
chodzi wige do wniosku, Ze niektérzy przedstawiciele Kosciota, kto-
rym daje nazwe s$wigtoszkow, zle przedstawiajg nauke Chrystusa.
Jemu zarzucajg oni, Ze wiarg psuje; gdyby 2y? w wiekach érednich
spaliliby go na stosie. Czem byli za czasow Sokratesa sofisci, za

' czasow Chrystusa faryzeusze, tem dzisiaj $wigtoszkowie. Oni widzg
\ $wigtosé czlowieka nie w doskonaleniu si¢ ducha, ale w jalmuznie,
\kleczeniu w kosciele, w slepej wierze. Swigtoszkowie nie pqzw_alam
dociekaé¢ tajemnic bozych. A Stowacki w tem dociekaniu widzi swe
zadanie, nauki wszystkie chce oprzeé na tem najwazniejszem bada-
niu prawd bozZych. Takze jalmuzZna, ktorg zalecajg, poniza ducha.
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»Im litosciwszy jestes, tem wigcej kolo ciebie duchéw, tracgeych
zaufanie, moe, uczucie braterstwa“ (str. 128.). Terazniejszg jalmuz-
ne uwaza za stuchanie Mahometa, gdy mo6éwi ,co macie nadto,
dajcie ubogim“, a nie Chrystusa, ktéry cialo swoje dawal. Milo-
siernymi ludzie winni byé dla ducha, nie dla ciata. Dzisiejsza reli-
gia wydaje sie Slowackiemu religia upadfa, ,ktéra ludzie cheg po-
dtymi sposobami przeleknionemu ludowi narzuci¢* (str. 130.). Od-
rzuca cuda materyalne, ttumaczy odmiennie sakramenta. Zdaje mu
sie, ze chrzescijaiistwo teraz za malo dba o ducha, za wiele dziata
dla doczesnego dobra, i chee je reformowad, Zawsze jednak wie-
rzy, Ze nauki Chrystusa nie zmienia, 2e wystepuje tylko przeciw
Kosciotowi, nie chrzesciianstwu,

Historye ludzi przedstawia Stowacki w drugiej czesei ,, Wyktadu
nauki“. Twierdzi, Ze ludzko$é calg prowadzg duchy wyZsze, ktére
odradzajg sie w pewnych przeciggach lat i tworzg coraz nowe
idee. Pierwszym takim duchom daje nazwe: Helion i Helois. One
odradzaly sig¢ w ciggu lat wiele razy i byly zwykle najwiekszymi
duchami narodow, wsrod ktorych sie urodzity. Czasem dzialajg
razem, potem rozchodzg si¢ i znéw spotykaja po wiekach. Tworzg
prawa wielkie, podnoszg mase¢ duchéw niZszych coraz wyzej i sami
stajg si¢ coraz doskonalszymi. Najpierw Helois rodzi si¢ w Indyach;
tam zatknela ,pierwszy sztandar rewelatorski ducha wsréd du-
chow niZzej od siebie bedgeych“ — a tesknigec sama za Helionem,
stworzyla prawo, polecajace, aby kobiety ulatywaly za duchami
mezéw przez ogien. Potem odradza sie Helois w Fgipcie. Bierze
sobie za wychowanka ducha MojZesza, w ktorym poeta widzi swego
wlasnego ducha w dawnej przesziosci. Duch Helois stworzy?
w Egipcie Sfinksa. Sfinks by! obrazem jej ducha, ktéry wyrywal
sie¢ wyZej, cho¢ go jeszcze cialo wigzito. W tym drugim Zywocie

poszla juz wyZej ,zamiast bowiem — mowi poeta — przejscia
dusz bez Zadnej w doskonalenie si¢ wiary, zapalitas gdzie§ zorze
niesmiertelnosci* — to jest, przypisuje jej stworzenie wiary w nie-

Smiertelnosé duszy, zamiast wiary w metamorfoze, ktorg zaprowa-
dzita w Indyach. Helion zas 2yt w duchu Homera. Tu stworzyl
milo$é¢ ojezyzny, prowadzit swiat do idei niesmiertelnosci, ktérg po-
tem miat objawi¢ Sokrates. Potem zjawil sig¢ Chrystus. Nieskonczo-
nos¢ Chrystusa dziatata na ich natury i uczyni?a je wrogiem formy
skonczonej. Helion jako Rzymianin pracuje nad tem, aby dojsé do
harmonii migdzy ciatem a duchem. Potem ukochal milosé, cichos$é
i pokor¢ Chrystusa, wigc idzie za nim, meczac cialo. W Egipcie
spotkal si¢ z duchem Heliosy. Walczg oboje w wojnach krzyZo-
wych, potem znow si¢ rozchodzg. Ona rodzi si¢ w Skandynawii,
potem na Litwie, a on idzie do ogromnej republiki ,gdzie wokoto
wrzaly wulkaniczne sily ducha Bozego“, do Polski. Temat ten
opracowal poeta kilka razy, miedzy innymi w poemacie, wydanym
przez Richtera pod nazwg ,Teogonii“.
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W ,Genesis“ zajmowal si¢ Stowacki pytaniami z dziedziny
metafizyki, jak: o poczatku $wiata, o celu jego, o istocie cztowieka;
w tych za$ fragmentach, ktérych krotka tres¢ teraz przedstawilam,
tworzy filozofi¢ historyi. I dochodzi do przekonania, Ze ludzkosé
szta od poczatku sSwiata tak, jak ja wyZsze jednostki prowadzity.
Te wyzsze jednostki byty Swiadome swego celu i celu ludzkosei.
Nie zawsze pojawiajg sie one jako ludzie, majacy moc fizyczng
i znaczenie, a przeciez i w innej, skromnej postaci dziatajg na na-
rody, wsrod ktérych powstaja, nadaja im prawa , tworza idee, pod-
noszg ducha. Brakuje im tylko nazwy ,krolow duchéw*, ale sg to
juz istoty prawie takie same, jak kroél-duch z ostatniego poematu
Stowackiego. Wiec te istoty przeznaczone sg do rzadzenia ziemig,
do prowadzenia jej; sSwiat powinien im ulega¢. Réwnosé na ziemi
jest rzecza niemozliwg, daZenie do niej ztem, bo wartosci duchow
sg rozne; Jedne przebylty juz drogg dtugg i mozolnq w udoskona-
laniu SIQ, inne sg dopiero na jej poczqtku To tez stuszna jest, aby
pierwsze prowadzily, drugie daly si¢ prowadzié. Rownosé ludzi po-
tepia Slowacki i tworzy hierarchig duchéw, nie za$§ cial. Ona jest
na $wiecie najczesciej rozng od tej ostatniej, gdzie czgsto bardzo
panujg ludzie niZsi duchem. Stgd walki, zamieszania, rewolucye i te
nie predzej skoncza si¢, ,aZz na hierarchii duchow zbuduje sie
wszelka forma“. Dlatego tez przez rewolucye lecza sig przestarzale
narody — ,albowiem rozbicie czasé6w formy, ktéra ducha ugina,
dopomaga w wyjsciu na wierzch wigkszych duchow, a na wlasciwe
nizsze miejsca strgca te niedoleZne, a uprzywiliowane* (str. 182.).

Z temi przekonaniami, jakie sobie Stowacki w ciggu lat, szcze-
golnie ostatnich, stworzyt, wystgpowal on publicznie w listach otwar-
tych, bo chcial dziala¢ na przemiang opinii swych ziomkéw. Ta-
kiemi sa: oba listy do ks. Adama Czartoryskiego, broszura: ,Do
emigracyi o potrzebie idei“, ,Gtos Juliusza do braci¢. Taka forma
rzadu, o jakiej marzy? Stowacki, byta juz jego zdaniem w jednym
kraju, Tym krajem jest Polska. Ona byfa ,jako wielkie wolnosci
morze“. A byla jej wolnosé ,duchowg w pierwotnem pojeciu, stad
pozbawiong tej obrzydliwosci, ktéra na dzisiejsze cielesne komunizmy
i purpurowe dekoracye spada. Szto tam o rzgd, w ktorymby duch
wyzszy nie stuzy! nizszemu, nie zas o postawienie wszystkich pod
jedng miare, podtug sSredniej ludzkiej urody zrobiong“. (Pierwszy
list do ks. Czart.). Zapewnieniem tej wolnosei byto wedlug Stowa-
ckiego liberum weto i wolna elekeya. ,Veto takie od aniota is¢ po-
winno , jako veto ducha, a gdy od ziemi idzie, szatanstwem jest
i ziemi ohydg®. Polacy wspolczesni obierajs forme przeciwng du-
chowi polskiemu, {gczg sig z Francys, ktéra dgzy do postawienia
wszystkich pod wspolng miarg, dlatego dzialajg zle. Odbieraja na-
rodowi ideal jego, wtlaczaja obey. Bog karze Polakow, ,ktorzy za-
czgli i ustali“. (,0 potrzebie idei“). Zaczgli tworzy¢ ideg pigkng,
a teraz odstepuja od niej. Wpierw, nim Polska dostata sie na wi-
downig¢ dziejowg, miata Grecya urzeczywistni¢ idee wielkg, ale jej
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nie wykonata (Drugi list do ks. Czart.). Niespetniona, przeszta ona
do Francyi, ale tu pracuje na obcej ziemi jak niewolnica. Francuzi
zaczgli ,pasem niebieskim, a skonezyli krwig®, Jest w tem krytyka
rewolucyi francuskiej. Poeta, oddalony od Zycia powszedniego, wie-
rzy, ze rewolucye odbyé sie moga tak pigknie, jak sobie wymarzyl,
Ze ich skutkiem moZe byé samo oddanie znaczenia duchom wyz-
szym, zepchnigcie niZszych, uprzywiliowanych, a nie to, co nastg-
pito po rewolucyi francuskiej -— i jest zadowolony tem ztudzeniem.

Stowacki widzi tez, Ze praca duchéw wyZszych utrudniona
jest tam, gdzie rozstrzyga wigkszosé, bo ona jest zawsze mierng.
Dlatego potepia wszystkie zwigzki. Laczenie sie ludzi w zwiazki
utrudnia zblizenie si¢ idei wielkich; nie ludzie wyZsi, ale natury
krzykliwe, puste, zdobywaja sobie tam przewage. Jezeli jaki zwig-
zek jest godny uznania, to tylko taki, gdzie istnieje veto, a takim
jest konfederacya. Bo ,naczelng osobg konfederacyi byta idea, czyli
duch i mysl tego zaprzeczenia, ktére potem w sercach wszystkich
powszechny odezw znajdowalo i nardd caly w tej jednej mysli ko-
jarzyto (List drugi do ks. Czart.).

Pojecia polityczne Slowackiego dadza si¢ na podstawie nieli-
cznych broszur tak mniej wiecej przedstawi¢: Uznanie nieréwnosci
ludzi jest podstawg, na ktorej trzeba budowaé prawa i stwarzac
formy rzadu. Wiecej chodzi¢ powinno o duchy wyzsze, ktére moga
prowadzi¢ inne, niZli o mas¢. Wigc ustro] panstwa powinien do
tego dazZyé, aby te jednostki, duchem wyZej stojace, doszly na swie-
cie do wyzszej wladzy, aby nie byly wypierane przez duchy marne,
posiadajgce moc ziemskg. Dla tych pierwszych potrzebne jest vefo,
ktore jest obroncg ich idei przed wigkszoscia niZszg. ldealng owsg
formg rzadu nazywa republike duchowa w przeciwstawieniu do re-
publiki w pojeciu zwyczajnem tego stowa, ktorej idealem jest row-
nos¢ ludzi. To ma byé¢ wolnosé duchéw, nie réwnosé.

Przedstawitam, jak idea Stowackiego o wyzszych ludziach roz-
wijata sig, jak przypisywal im znaczenie i moc coraz wigkszg, az
doszed! wreszcie do pojecia ,krola ducha“. Mysli swoje rozwija
w ostatnim swoim poemacie pod tym wtasnie tytulem, poemacie
nieskoniczonym, znajdujacym si¢ précz I-go rapsodu we fragmentach
tylko. Fragmenty te jednak sg tak liczne, Ze moZemy sobie na ich
podstawie przedstawi¢ caloksztalt mysli Stowackiego o .krolu du-
chu¥. Zaznaczam przytem, Ze na zaden z utworéw Slowackiego
krytyka nie zapairywata si¢ tak réznie, jak na ten wtasnie. Zresztg
rzecz to mato opracowana, bo bardzo niewiele nig si¢ zajmowano. Naj-
wiece] miejsca poswieca jeszcze temu poematowi w swojem dziele
prof. Tretiak, zostawia jednak wiele rzeczy niewyjasnionych. Stara-
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niem mojem bedzie na miejsce znakow zapytania postawié czasem
jakas hypoteze. DuZo pod tym wzgledem pomaga poréwnanie Sto-
wackiego z Nietzschem; nieraz mysl jakas usztaby uwagi, ale po-
wtorzona bezwiednie u drugiego wielkiego czlowieka , narzuca sig
sama 1 wyjasnia wiele.

Poemat caly zostawil Slowacki w pieciu rapsodach, a zamie-
rzal uczynié z niego olbrzymie dzielo, obejmujgce caly przesziosé
Polski. W tych fragmentach, ktére mamy, wystepuje ,krél duch®
jako dzialajgca osoba w trzech Zywotach: Popiela, Mieczystawa I.
i Bolestawa Smiatego. Postaé krola ducha wyprowadza Slowacki
od Hera-Armenczyka, o ktorym wspomina Plato w ,Rzeczypospo-
litej“. Dusza jego traci pamie¢ przesztosci w wodzie letejskiej, a on,
zbudzony do nowego Zycia , idzie za cére Stowa. Budzi si¢ w po-
piotach , przeznaczony do zemsty za naréd. Stowacki przedstawia
dalej zycie jego na tle stosunkéw kraju. Dostaje si¢ on do narodu,
bedgcego na bardzo nizkim stopniu kultury, biernego, zdolnego do
cierpien i marzen, ale nie do czynu. Lud ,Zy! w chatach proZen
wszelkiej] wasni, a mial z jabloni swo6j napoj i cienie“. Do nich
przychodzi Popiel , kiérego pokarmem zemsta, a naukg zdrada.
Kiedy chce co ztego uczynié, niewidzialna reka usuwa mu zapory:
to reka matki, ktéra go do zemsty prowadzi. Od ludzi doznaje
krzywd i to jeszcze wigcej pobudza go do dzialania okrutnego.
»Z ducha mi ciggle szed? grzmot“ — mowi o sobie. Ucieka zraZony
do ludzi z kraju Lecha, bladzi po polach i tu napotyka dzikich
Germano6w, z ktérymi wraca, obejmuje tron oprézniony i rzadzi lu-
dem. Nie mozZe zniesé spokojnego panowania nad ludZmi cichymi,
pali go 2gdza zbadania tajemnic swiata. Czemze jest czlowiek, czy
tylko garstka popiotow ? Czy istnieja jakie wyzZsze duchy i rzgdza
swiatem? Czy je obchodzi dola ludzi? Chce ich pokusié¢ do walki.
Bedzie wiec strasznym, popelni wszystkie mozliwe zbrodnie, a czy
tez niebo upomni si¢ o tych zabitych? I spelnia to wszystko.
W koncu przebiera sig miara — niebo zleklo si¢ o Swiat, bo on
byt duchem, majgecym moe — ukazujg si¢ znaki niezwykle, oni gi-
nie. I bedzie cierpiat, co mu przeznaczono. Ale on naréd kupit
krwig, podniost jego ducha. Ci ludzie szli na $mieré $mialo, wzgar-
dzili cialem. Wazrosla przez niego ojczyzna. Bo on nie byt katem
swych poddanych, ale $wiecila mu mysl stworzenia. Do celu trzeba
byto iS¢ przez krwawe schody, nie ulgk? sig i szedt. Czuje, Ze, czy-
nigc zbrodnie, spelnial swe przeznaczenie i Ze spelnil ciatem to,
co w poZniejszych 2Zywotach duchem bedzie mial spelniaé. Z tym
pierwotnym ludem nie umia? sobie inaczej poradzié, tylko, chcge
usungé potege ciala, skazywal je na meki.

Mysl tego rapsodu przedstawia sig w krotkosei tak: Krol duch
dany jest od Boga narodowi, bgdacemu w stanie pierwotnym. Na-
r6d ten jest cichy, pokorny, bierny. Ducha jeszcze nie rozwingt,
cialo ma nad nim przewage. Aby go podniesé, uduchowié, irzeba
ciato umeczyé, Ono tak ciezy duchowi przy tym pierwszym kroku
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jego wyzwolenia sig, ze nie mozna si¢ z pod jego wplywu usungé
inaczej, jak tylko przez okrutne cierpienia ciata, ktore czlowiek
pierwotny z poddaniem si¢ przyjmuje od prowadzgcego go ducha
wyzszego. Sam naréd dojsé nie moégt do zrozumienia tego, wigc
musial mu by¢ dany ten duch wyZszy, ktory przeszed! juz przez
wiele Zywotow, a tu ma wyznaczony cel i idzie do niego. Dlaczego
jednak Popiel musi tak bardzo pokutowaé po $mierci? PrzecieZ
spefnit swe przeznaczenie. Tak — ale Popiel byl duchem wolnym;
mogt dziala¢ dla celu wyZszego, ale mogt teZz i przez dume, przez
cheé wladzy, przez wynoszenie swego ,ja“ nad wole Tego, ktory
go postal, i§¢ przeciw poslannictwu. I tak teZ szed? nieraz. Kusit
niebo, wyzywal je, aby mu dowiodto, Ze jest. Jest w nim co$
z Prometeusza , ale jakby Prometeusza pierwotnego, ktérego duch
wielki zaczyna dopiero droge. Czuje swg wielkosé, czuje site, wie,
ze jest duchem wolnym, nie lennikiem, i burzy si¢ przeciw postan-
nictwu swemu. Jaki§ duch najwyzszy, rzadzacy wszystkimi, dat mu
zadanie , ale on spelni je na swdj sposéb, jako pan ludu. A kto
mocniejszy? Niechze mu sig pokaze, niech mowi jawnymi znakami
na niebie! T chece Boga do tego zmusié. Idzie w swych zbrodniach
nie tam, gdzie mu przeznaczono, ale tam, dokad sam chce. Mocy
swej naduzywa. Gdyby tylko miat doskonalié ten pierwotny nardd,
cierpieniem podniesé go, wyzwolié z przewagi ciala, nie byltby szed?
tak daleko. On przytem chcial pokaza¢ swg moc, zmierzyé sig
z niebem i przez to zawinil bardzo wzgledem swego ducha, ktérego
miat podnosié wyzej — i dlatego musi tak pokutowad.

Podobne postaci przedstawi?! juz Stowacki w Chanie i Lucy-
ferze. Pierwszy jest tylko postaricem boZym, niszczacym $wiat, aby
wygnaé z niego duchy nizkie, drugi buntownikiem, ktéry mowi:
»hie, ja nie duch, ja Bég“, ktéry wiecznie walezy z Bogiem i czuje
zawsze potem 2al, wiec pokutuje. Popiel ma cechy ich obu. Wielka
psychiczna prawda tkwi w tem, Ze poszed! tak daleko. Stowacki
przedstawia go jako czlowieka pierwotnego, wige z wielka silg
fizyczng, przedstawia go jako dziedziczacego po matce ducha zem-
sty; jesli ten cztowiek znalaz! si¢ przy wladzy nieograniczonej,
a nakazanem mu bylo, aby naréd wiéd? przez meki ciata — to mu-
sial wladzy naduzywaé. Mamy tu miedzy innemi do czynienia z pro-
blemem woli. Stowacki przedstawia nam Popiela jako dzialajacego
za swg wolg, ale zarazem wskazuje, Ze inne wplywy tak ja ogra-
niczajg, iz wina przy nich maleje. Ogranicza jg postannictwo,
wplywy matki, chegcej go nakfoni¢ do zemsty, uzyé za narzedzie
swoje; wplyw ciala, okolicznosci rézne , przypadkowe, wsrod kto-
rych si¢ znajduje. To wszystko czyni, Ze wola jego jest slahsza,
ze daje sie unie$é i staje si¢ winnym. Slowacki kaZe mu pokuto-
waé, wiec albo przyznaje, Ze mimo tych trudnosci mégt czynié ina-
czej, albo wierzy, Ze pokuta oczysci go i udoskonali — moze tez
jedno i drugie. Krytycy powszechnie widza wielka nickonsekwen-
cye Slowackiego w tem, Ze kaze Popielowi by¢ synem zemsty.
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»On — pisze prof. Tretiak — syn wyrznietych ludéw, on, wycho-
wany przez matke na to, aby sie stal ich mscicielem, ani jedng
mysla potem nie siega w strone tego zadania, gubi je po drodze
swoich nowych, tajemniczych dazen i jakby przez najwyZsza ironig
dla dawnego pomystu poety er osstbus wltor wlasng matke, ka-
planke tej idei, oskarza umyslnie o czary i pali jako czarownicegX.
(t. II. str. 446.). Przyznam sie, Ze tej niekonsekwencyi nie widzg.
Stowacki w calym swoim poemacie stoi na tem samem stanowisku,
Zze na krola ducha dzialajg rozne czynniki. Jest on czlowiekiem
przeciez , choé wyzszym, ale musi podlega¢ tym samym prawom,
co inni. Ma przeznaczenie od Boga, ale i ludzie dajg mu nieraz za-
danie do spefnienia — a on ma zostawiony wolny wyb6r miedzy
oboma. Przeciez, cho¢ w tych fragmentach trzy razy tylko krol duch
sie pokazujz na $wiecie, jest dwa razy w podobnem poloZeniu. Bo-
lestawowi Smialemu tez matka Rusinka daje zadanie do spefnienia
jako dziecku; wymusza na nim przysiege, a on wtenczas idzie prze-
ciw poslannictwu swemu i sprowadza upadek ducha. Jesli tam
niema niekonsekwencyi, gdy si¢ nie opar?, nie wiem, dlaczego wi-
dzie¢ jg tutaj, gdy si¢ opar? woli matki, Nie mozemy przekonan
Stowackiego z czas6w pisania ,Lilli Wenedy“ narzuca¢ mu teraz,
gdy tworzy? ,Kréla Ducha“. Wtenczas wierzy! w zemste, ona zda-
wala mu sig¢ czem$§ wielkiem i pigknem, teraz idei zemsty przeciw-
stawia ide¢ doskonalenia si¢ wewnetrznego. Matka chciataby Po-
piela dla pierwszej zachowaé, daje mu moec, pocigga ciggle na swg
strong, ale on nie idzie tam, bo ma postannictwo inne. Niekonse-
kwencyi w tem widzie¢ nie moge. Prof. Tretiak twierdzi, iz ,sam
poeta widocznie spostrzegt, Ze motywy zbrodni sg niejasne, rozbie-
gajg sie w roznych kierunkach, gdy stawiat te strofe:

Taki by! koniec mojego Zywota,

Spiewany dlugo w kraju przez Rapsodow,

Ktérzy nie doszli, w czem byla istota

Czyndéw, w czem wyZszosé od rzymskich herodéw?
Nademns byla mysl sloneczna, ziota,

Do niej moc ciemnych, okrwawionych wschodéw
Wiodla mig prosto w zlotych celéw progi;

Jam szedl jak rycerz krwawo i bez trwogi.®

Dla mnie ta strofa jest wlasnie dowodem, Ze sam wiedzial,
a tylko zdawal sobie jasno sprawe z tego, Ze czytajacy beda go
réznie rozumied, jak spiewacy, ktorzy, opiewajac Popiela, nie doszli,
w czem byla wyZszos$é jego czynow. Poeta powiedzial to dosy¢ wy-
raznie, a potem jeszcze dla lepszego wykazania roézZnicy miedzy
zbrodnig zwyczajng a popelniong dla wyzszego celu przedstawil
rzady wojewodow:

Dwunastu katéw, jak ja, ludzie nowi,
Z moja postacia, lecz duszg nikezemna
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Wzigli to ze mnie, co kazdy morderca,
Trup porzucony uczynkéw bez serca.

Wiec oni nasladowali tylko forme jego czynu, nie czyn sam,
i to bylo najwigkszg meka dla Popiela. Patrzeé na wszystko musial,
pokutujge, i caly stal sig ,ojczyzng i caly mekg i caly rozpacza.
MoZemy si¢ nie zgodzié z tem stanowiskiem poety, Ze dla podnie-
sienia ducha trzeba ciato gniesé: to jest utopia, jak wiele innych,
ale nie sgdze, aby powstanie jej dalo si¢ wyttumaczyé ,chorobli-
wym , antispolecznym indywidualizmem poety“ jak chce prof. Tre-
tiak (str. 449. Jul. Stowacki). Popiel teraz musi pokutowaé, swiat
nie ma krola ducha dfugo, podrzedne duchy odgrywajg na nim role.
Maja one wplyw tylko na otoczenie, nie na caly naréd. Popiel wie
tylko, ze przyjdzie jeszcze na $wiat spelni¢ wielkie zadanie, Ze musi
is¢ inng drogg, nie nasladowaé¢ dawnych ksztaltow, ztozyé na ofiarg
stawe 1 miecz. I patrzy na cichy, skromny naréd, ktéry wyczekuje
w pokorze wielkich rzeczy; blogostawi mu, choé z Zelazem, ze
mys$l jego w tej Swietnej, krolewskiej szacie nie ma juz wrécié
na ziemie.

W waryantach roznych do 3-go rapsodu opisuje poeta wplyw
mniejszych duchéw na $wiat: Wontana, Ziemowita, Pychy—w 4-tym
zjawia sie znéw Krol Duch jako Mieczystaw I. Podobnie jak w I-szym
rapsodzie przedstawia nam poeta zywot jego w ciele nowem. Pa-
migé przeszlosci pozostala w nim jeszcze i jest ,jak stary garnek,
nows majgey polewe“. Przynosi ze soba ,cialo cigzkie, ku dolinom
ziemi chylajgce sig“. Ojciec jego rzadzi krajem, krél oracz, nie
roznigey sie niczem od poddanych — czlowiek cichy, ktéry tarcze
i miecze pochowal, a o Popielu bal si¢ nawet wspominaé. Mieczy-
staw przychodzi na $wiat slepy. Za to olbrzymia wyobraznig przed-
stawia sobie to, co inni widzg, tylko w swoj dziwny sposob. Sto-
wacki dat Mieszkowi zgoduie z podaniem cialo niewidzace, a przez
to pozbawione wrazen swiala zewnegtrznego, duch jego zato jeszcze
wiecej sig rozwija. W siédmym roku 2vecia przewidzia?. Tymeczasem
kraj zmieni? sig juz bardzo od czas6w Popiela. Juz ducha przez
meki zahartowal byl, a teraz szed? prostemi formami wyzej, za-
stugujac si¢ Bogu. A Mieszka Bdg porownal z jablonig, ktéra nie
wzbija sig pod niebo, ale ma ,ciezki ptod i stodkie soki“. Jakie
odmienny jest teraz od kuszgcego niebo Popiela! Teraz mowi, Ze
Bég wielkie rzeczy sprawia przez duchy, ktore sg jak polne kwiaty,
a czolem jasnem nie wybiegajg nad inne. I on teraz jest takim
duchem. Mieszko ma wielkie zadanie do spelnienia, zaprowadzenie
chrzescijanistwa w kraju. Tymczasem ogarnia go jakis Zal za $wie-
tng przeszloscig. Zal ten jeszcze wigeej podnieca kaplanka pogan-
ska , ktéra go chce odwiesé od krzyZza. On z ogromng walks we-
wnetrzng zdolal si¢ obronié. Ale czuje si¢ jakby ,rozbity“, ,roze-
brany na dwa instrumenty“. Stowacki wglagda gleboko w dusze
czlowieka, prowadzgcego swiat na nowe tory. Mieszko wie, Ze Swiatu
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daje co$ wiekszego , Ze podnosi jego ducha, a przeciez tak ciezko
mu jest wyrzec sig przeszlosci. Wie, Ze trzeba mu bedzie przemie-
ni¢ si¢ zupetnie samemu, a z serca ludzi wyrwaé to, co najwigcej
kochali: bogi stare.

Uczucia moje ludzkie podruzgotam,
Serce rozbije, miecz jak drzazge zlamie,
Slawe rycerza od siebie pomiotam,
Korong zrzucg, krzyz wezme na ramie,

A tutaj ,ludzie ze starg Zegnali si¢ wiarg, placzac, I bogi tez
byty wzruszone“. Slowacki przedstawia tu psychiczng strong walki
dwu religii. Widzimy, Ze przemiana musi si¢ odbywaé¢ w duszy,
Ze nie predko i nie tatwo rzucajg ludzie dawng wiarg. W wizyach
poetyckich przedstawia to wszystko. A Mieszko, widzgc, co sie
dzieje, wola:

O smetny jest Swiat, o dziwne przyklady!
Po godach nawet smetno, gdy odchodza,
Wieki, a tego bélu nie zwycigie,

Ze mna wazgardzily wtenczas nawet weze.

I zewszad spadajg na niego nieszezescia; zostaje pokonany
przez mnogich nieprzyjaciél. Nie umie jeszcze zniesé tej kleski,
prosi o odebranie mu wzroku i traci go. W tej trudnej walce po-
maga mu duch pokrewny Dgbrowki. Stosunek jej do Mieszka przed-
stawia Slowacki jako polaczenie dla wspodlnej pracy dwu wielkich
duchow, ktére $wiat prowadzg. Idg razem, aby:

Zywot na gérze mied, a Smieré pod spodem,
I duchy niZsze w wyZsze ciala prosid,

I wierzch obdarzyé nowej formy chwala,

A tam zabijaé w dole grube cialo

I tworza wizye, objasniajgce im przyszlosé. Oni beda diugo
odradzaé sie jako krélowie, duchy narodu; ona bedzie kiedys Jad-
wigg i wprowadzi chrzescijanstwo na Litwe, on przez roZne Zywoty
dojdzie do Slowackiego. Podobnie jak Helion i Helois odradzali sig
przez cigg wiekéw 1 prowadzili ludzkosé¢, dajac jej idee, tak oni
mieli prowadzi¢ polski naréd. Jesli poréwnamy Popiela z Mieczy-
stawem , spostrzezemy, jaka kolosalna jest miedzy nimi roZnica.
Dawny krol duch zmienit si¢ tak przez dluga pokute i widok skut-
kéw swych czynéw. Przekonal sig, Ze droga pelng blasku i potegi,
ale straszng, trudniej jest i¢ 1 mniej sig zrobi, niZz dziataniem
w zgodzie z najwyzszg Istotg, ktora go postala, i teraz, cho¢ z Za.
lem i walkg wewnetrzng, poddaje sig jej. Przedstawil go teZ poeta
w innem otoczeniu. Nie dostal tej sity fizycznej, przyktad ojea rol-
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nika, rzadzacego cicho ludem, dziala¢ na niego musial, by? ciemny,
wiece odeigty od wielu wrazZeri; to wszystko przyczyny, ktére na
uksztalcenie si¢ jego ducha dziataly. Lud byl przygotowany. Mie-
szko sam dostal w Dgbréwece ducha, ktéry szedt z nim i pracowatl
razem, nie sprzeciwialo si¢ nic — tylko ta dawna wiara, tylko to,
co wrosfo w serca poddanych i jego. Wobec tych odmiennych wa-
runkoéw psychicznych powstal inny cztowiek, a poeta z wielkg praw-
dag le droge przedstawil, choé w wizyach, choé¢ wiele otoczyl ta-
jemniczoscig i poezya. Trzeci raz rodzi si¢ krél duch w postaci Bo-
lestawa Smialego. Byt to...

..dzien Zywota straszliwy i dlugi
Marnie przebyty bez Zadnego plonu,

Wszystko gotowe bylo, berlo w reku krola, lud poddany woli
krola — a on nic nie zrobil. Mlodo$é ma pigkng. Wsréd sprzyja-
jacyeh okolicznosci rozwija sie i, choé mlody, ma spokéj, pogode,
mitosé ludzi i madrosé. Wie, Ze teraz nie przez meke ani pokore,
ale przez mysli ,w czyn zmienione* ma zdobyé¢ niebo. Ale nie zo-
stal takim i nie uczynit nic dla ducha. Bo cialo znéw zwyciezylo
nad nim. Przez przysiege, ktora dal matce, idzie dobrowolnie ksig~
Zetom ruskim ku pomocy i tam upada. Sam grzeszy, a nie potrafi
znies¢ grzechu u swych poddanych. Staje si¢ katem dla nich,
jak niegdy$ Popiel, tylko bez tych wyZszych celow. Biskup go wy-
klina, a on przyznaje i wola, Ze

Ta sila, ktérg sam lud wiara tworzyl,
Jak wiatr wiejacy gdzie§ z pod gér podziemnie
Szla i wyrwala krélestwo z podemnie,

W tym trzecim 2ywocie widzimy kréla ducha jeszcze w innem
$§wietle. Przeznaczony by! do wielkich rzeczy, a nie wykonal nic.
Dlaczego? Ile byto w tem jego winy? Poeta umniejsza wine przez
przedstawienie dziedzicznosci. Po matce ma Boleslaw nature lubiez-
ng; broni si¢ chwilami, ale okolicznosci dajag mu coraz wiecej po-
kus i upada. Jednak nie usprawiedliwia go Stowacki, owszem, przed-
stawia nieraz z cala surowoscia jego postepowanie; widaé¢ mogit
czynié inaczej. Bog zostawi! mu swobode i nie zmuszal! do wyko-
nania zadania.

Po tem krotkiem przedstawieniu tresci poematu zapytam
teraz,, czem jest ostatecznie ten krol duch, jakie zajmuje miejsce
w systemie Stowackiego ? Juz z przedstawienia tresci wynika, Ze
jest to posrednik miedzy Bogiem a ludzmi. Najwyzsza Istota ma
jakié cel, do ktérego ludzkos¢ prowadzi, a uskutecznia go przez jed-
nostki wielkie, ktére sobie sama wybiera. Te jednostki jednak nie
sa $lepem narzedziem Boga; to wolne duchy, ktore majg prowadzié
$wiat wedle woli Jego; mogg teZz sprzeciwi¢ sie. Czasem buntujg
sie, czasem chcg sil swych prébowaé przeciw Bogu, to znéw idg
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z pokora, choé po ciezkiej walce wewnetrznej, wreszcie i upasé
mogg, nie wykonaé nic. To ich stosunek do Boga. Co do ludzi, mo-
Zzemy o nich powiedzie¢, Ze podlegajg tym samym prawom psychicz-
nym, CO WwszZyscy — pozornie niczem si¢ od nich nie roznig,
oczywiscie przewyzszaja swoje pokolenie, nadajg kierunek historyi,
tworzg dzieje. Rodzié sig moga nawet na nizkich stanowiskach,
przez co maja nieraz droge utrudniong bardzo; nikt nie wie, kim
s3, a przeciez choé w cichym Zywocie wykonujg swa misye. Takim
cichym krélem duchem mial byé w koncu poeta sam, Slowacki.
Wyzszos¢é swa nad innymi czuja oni dobrze, ale objawiajg w rézny
spos6b, stosownie do tego, jak wysoko stojg sami. Wige Popiel
jako duch na poczatku swej pracy Zgda bezwzglednego posluszen-
stwa, slepego wykonania wszystkich rozkazéw; innej woli précz
swojej nie znosi. Podobnie czyni Bolestaw w chwili upadku. Mie-
czystaw zas, jako ten, ktory wiele zrobit dla udoskonalenia swego
ducha, jest zupelnie innym wzgledem tych, ktérych prowadzi. Cierpi
razem z tymi, ktérym dawng wiarg odbiera, walczy ze sobg,
chwieje sig, ale mimo to idzie prowadzi¢ ide¢ nowa, nie cofa si¢
nigdy. Prawda, Ze Mieczystaw nie ma tej sily, co tamci, ale Sto-
wacki przedstawia jego wahanie sig, zal, pokore, dodatnio. Widocz-
nie wiecej ceni takie ciche poddanie sie, niZ site. Procz zadania
prowadzenia ludzkosei do jakiejs wielkiej idei boZej ma jeszcze
krol duch prace nad sobg. Nie przychodzi na swiat odrazu dosko-
nalym duchem, ale oddanym bardzo wptywom ciata. Te musi zwal-
czaé. Czesto upada, podnosi si¢, pokutuje, znéw upada. Bo droga
ducha w ludzkosci, méwi Stowacki w ,Genezis“, ma byé¢ taks, jaka
byta przed ukazaniem sig¢ ludzi w naturze. Procz tych krolow du-
chow, ktorzy dani sg poszezeg6lnym narodom, Zyjg jeszeze razem
z nimi, lub wtenczas, kiedy kréla ducha $wiat nie ma, inne wigk-
sze duchy, nie tak jednak silne, jak krél duch. Takie przedstawil
Stowacki w rapsodzie II-gim i IlI-cim. Sg to albo duchy pokorne
a slabe, jak Ziemowit, albo buntownicze, ale za malo majace sity,
aby ide¢ jakas wykonaé, jak Wontan, Pycha. Poeta otacza pierw-
szych wielkg sympatya, drugich nie wini, ale zaluje.

Ze wzgledu na pojecia ztego i dobrego przedstawia teraz Sto-
wacki jako czyny dodatnie nie te, ktére czyni indywiduum wyzZsze
w imi¢ swoje, swej mocy, chwaly, ale te, ktére czyni dla tego naj-
wyzszego celu, jaki ma Bog, a jakim jest udoskonalenie sig
w koncu wszystkich ludzi. Wigc nie dla siebie przychodzg na swiat
duchy krolewskie, ale dla ludzkosci. Maja nieraz moc postgpowania
z innymi dobrowolnie, ale odpowiedzialnosé czeka ich za to przed
sagdem najwyiszej Istoty. Czlowiek, choéby wielki, cho¢ wolny,
cho¢ majacy moc, jest zawsze w zaleZnosei od Boga i Zaden bunt
przeciw Niemu, Zadne prébowanie swych sit nie pomoZe mu, bo
w koncu musi poznaé ostateczng swg niemoe. Jest wige przy tej idei
przedstawienia krélewskosci ducha ludzkiego uznanie jego zaleZno-
sci. Ale ta zaleZnosé nie jest dla niego czems$ przykrem, bo Ten,
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ktory wszystkimi duchami rzadzi, chce tylko ich dobra, polegajgcego
na wznoszeniu sie coraz wyzszem do Niego.

Z ideg krola ducha lgczy si¢ idea cigglego powrotu. Moze on
si¢ kiedy$ skonczy, mozZe przyjdzie kiedy$ to udoskonalenie sig
wszystkich duchéw i ich polgczenie si¢ z Bogiem, dopdki o jednak
nie nastgpi, musi krél duch powracaé na ziemie¢ i dziataé na niej.
Gdy w jednym Zywocie spefni czgSciowo swe zadanie, bedzie mu-
sial prowadzi¢ je dalej w innym i pokutowaé¢ za przewinienia da-
wniejsze. W istnienie kréléow duchéw i ich powrotu ciggtego na
swiat wierzy Stowacki jako w rzeczywistosé.

{Dok. nast.).
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