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NOTATKL

W kwestyi autorstwa piesni ,,0 zburzeniu Sodomy*,

Ogtaszajac w ksigice ‘zbhiorowej: ,Z wieku Reja“ odnaleziong
przezemnie w kancyonalach torunskich ciekawg piesn ,,0 zburze-
niu Sodomy“, uwazalem za zbyteczne szersze umotywowanie nie-
watpliwego dla mnie autorstwa Kochanowskiego, sgdzge, Ze same
cechy ukladu, wyslowienia i wierszowania beds dla kazdego, kto
sie zZyl nieco z tworami $piewaka czarnoleskiego, dostatecznymi,
najwymowniejszymi argumentami, popierajgcymi moje przypuszcze-
nie. Widze jednakZe, iZ bylem w bledzie. Oto jeden z najlepszych
znaweow literatury staropolskiej, prof. Briickner, w ocenie wydaw-
nictwa ,Z wieku Reja“ (,,stayka“ -ze stycznia 1906 r.)“przeczy
stanowczo memu twierdzeniu i uwaza piesn powyZszg za nasladow-
nictwo piesni ,O potopie“, wywolane napadem Tatarow w r. 1575.
Twierdzen swych nie popar? jednak krytyk Zadnym dowodem. Wie-
losé podjetych obowigzkéw i robét, zmuszajgca prof. Br. do rozwi-
jania dziatalnosci naukowej na réznych polach, zniewala go nieraz
do pospiechu w pracy i nie pozwala umotywowaé nalezycie wyda-
wanych ocen i wyrokéw. Byé wige moZe, iz w tym wypadku po-
biezne przejrzenie ,piesni o Sodomie“ nie dozwolito mu dostrzedz
w jezyku i stylu utworu pigtna, ktére nie dopuszcza upatrywa-
nia w nim nasladownictwa i uniemozliwia przypisywanie tej pie$ni
jednemu z licznych wierszopiséw, odtwarzajacych, niewolniczo nie-
raz, zwroty, wyrazenia i por6wnania spiewaka , Psatterza“ i »Trenow.

Wobec tego uwazam za wlasciwe poruszyé raz jeszcze calg
sprawe, azeby autorstwo Kochanowskiego szerze] umotywowac.

Pierwszym dowodem jest tu $cista lgcznosé pojeciowa piesni
o Sodomie z dwoma mlodzienczymi utworami poety, osnutymi na
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tematach biblijnych, a mianowicie z piesnig o potopie i ,Zuzanng“.
We wszystkich trzech spotykamy jedng mysl zasadniczg (gniew
i kara boza, na zlych spadajgca), t¢ samg uleglo§é i wiernosé
w odtwarzaniu opowiesci biblijnej i ludows czy dziecigca naiwnosé
W pojmowaniu i przedstawianiu stosunku Boga do ludzi. Naiwnos¢
ta wywola u samego poety, gdy w ostatnich latach Zycia przygo-
towywac bedzie do druku zbiéor swych piesni, usmiech, polgczony
z tagodnem skarceniem obrazéw i wyraZen ,pieéni o potopie¥, raig-
cych jego chrzescijarskie, na platorisko- humanistyeznym podktadzie
wsparte, pojecia. W dodanej wtedy (obok kilku zmian w tekscie)
zwrotce strofuje siebie poeta za naiwny antropomorfizm w przed-
stawieniu Boga, ,przysiggajacego* wszystkim zywym duszom, iz
potopami ich kara¢ wigcej nie bgdzie i zawieszajacego na niebie ,zna-
komita prege“, jakby supetek na chustce, by nie zapomnieé o ueczy-
nionej ,przysigdze“. Jezeli jednak poeta, usuwajac ze zbioru o wiele
lepszg piesn o Sodomie, pomiescil piesn o potopie, to moznaby lo
przypisa¢ naturalnej sympatyi, jakg mial dla tego, zapewne Dpier-
wszego, swego utworu, ogltoszonego drukiem, i wzgledami na wielkg
popularnosé, jakg ta piesn pozyskala w calym kraju.

W zwiazku z zasadniczemi pojeciami mlodego poety pozostaje
kompozycya obydwoéch piesni. Punktem wyjscia jest w kaZdej z nich
zestawienie faktow biblijnych z wypadkami analogicznymi, spolcze-
snymi poecie, upatrujgcemu w nich objawy gniewu boZego i grozne
przestrogi, wzywajgce ludzi do upamigtania sie i poprawy. W nasla-
downictwach spotykamy zwykle zaleznos¢ w formie tylko, gdy tu
wystepuje na pierwszy plan jednosé nastroju uczuciowego i zgod-
nos¢ w powigzaniu mysli. Dosé zestawié¢ ze sobg te dwie piesni
i poréwnaé ich poczgtkowe zwrotki, by przekonaé sig, Ze wyplyngty
z jednej duszy tworczej, Ze skreslila je reka tego samego artysty
i stad wyniklo to bliznigce podobienstwo, ktoregoby nie osiagnat
zaden nasladowca. Przytem poczgtek zwlaszcza piesni o zburzeniu
Sodomy goruje silg i zwigzloscig wystowienia nad pierwszymi zwrot-
kami piesni o potopie. Czyz mozna wskaza¢ $réd znanych nam
pisarzow XVI w. jednego, ktéremuby mozna bylo przypisa¢ autorstwo
chocéby jednej takiej zwrotki, jak nastepujgca:

Miej si¢ na pieczy, gospodarzu szczodry,
Bo widzisz, Zeé to god$é nie bardzo dobry,
O cig-8 gra idzie, gore u sgsiada,

W smakzed biesiada?

Z tego, co piesn mowi o Tatarach, widaé, Ze nie odnosi sig
ona, jak twierdzi bez dowodow prof. Briickner, do napadu z r. 1575,
kiorego echem jest ,Wieczna sromota“, lecz do innego, mniejszej
doniostosci wkroczenia tych tupiezcow, ktérzy, przeszedlszy granice,
wahajg sig, czy ,dalej iS¢ po wigksza korzysé“. Autor piesni kla-
dzie zresztg glowny nacisk nie na najscie tatarskie, ale na wspolczes-
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nosé licznych ogni tak przypadkowych, jak i przez Tatarow wznie-
conych, ktore zniszezyly ,sliczne zamki i wsi, a podczas i cale
miasta“. Tak znaczne rozmiary kleski ogniowej nasuwaly poecie
analogi¢ z losami Sodomy.

»Sliczne zamki%, o ktérych wspomina piesn, nie istnialy jeszcze
w potowie w. XV] na kresach podolskich. Poeta ma tu na mysli
niewatpliwie zniszczone przez ogien przypadkowy jakies rezydencye
panéw matopolskich, ktore byly widownig ,ustawicznych biesiad,
gdzie ,z dostatkéw i préinowania® wynikaly ,obrzydte zbytki%,
scharakteryzowane juZz przez Reja w ,Krotkiej rozprawie®.

Autorstwo Kochanowskiego stwierdza zreszta wspélnosé, cech
stylowych, jezykowych, rymoéw, lgczgea piesn o Sodomie z piesnig
o potopie}’, Zuzanng¥, ,Fenomenami“. ,Grzech przekl@ty‘;fs'z?lajduje swe
echo w ,Zuzannie (,fortuno przeklgta“, ,A przeklgta twoja rada
serce¢ wywrocita“) i w zakonczeniu ,Satyra“ (,0 ten rzad prze-
klety“), ,straszliwe glosy“ maja pokrewne wyrazenie w ,Zuzannie“
(,pomsta straszliwa*); rzadka forma: ,goraja“, uzZyta na poczatku
piesni o Sodomie, znajduje si¢ w ,Fenomenach® i dwukrotnie
w ,,Psatterzu“.

Jako utwor Kochanowskiego piesn o Sodomie moZe byé od-
niesiona tylko do jego lat mlodzienczych, do pierwszych prob, po-
wstatych przed wyjazdem do Wtkoch, pod wplywem ruchu reforma-
torskiego, zetknigcia sig¢ blizszego z Biblia i wrazenia, wywolanego
JZywotem Jozefa® i piesniami Reja. Jest ona jednym z najpigkniej-
szych pojawéw rozkwitu liryki religijnej w latach miedzy 1540
a 1560 r., powstajgcego pod wplywem rozbudzonych wtedy uczué
i zbiorowe¢j pracy nad przygotowaniem sSpiewnikéw dla organi-
zujgeych sie wlasnie zborow protestanckich.

~ B. Chlebowsks.

Piesit Xochanowskiego na obezyznie.

Notatka niniejsza nie przynosi nic nowego dla wyjasnienia
piesni; natomiast sgadze, Ze wielbicielom jej nieobojetng bedzie wia-
domosé¢ o jej wedrowce na Morawy. W ludowych piesniach mo-
rawskich, zebranych przez Fr. Bartosza, w dziale piesni naboZnych,
pod nrem 2.014. czylamy?):

1) Nérodni pésné moravské v nové nasbirané. Ve sbirku upra-
vil Frantifek Bartos. Po strance hudebni porddal ILeo§ Jandéek.
V Praze, 1901. Str. 1113—-1114.



