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Jougan Alojzy X. Dr.: X. Prymas Woronicz. Monografia.
We Lwowie 1908. Czesé pierwsza. (Zycie i pisma Woronicza) str.
235. Czesé druga (Woronicz jako homileta) str. 239, 89,

Praca ks, Jougana jest dowodem wzrastajacego zainteresowania
dla osoby i dziel Woronicza, jednego z tych wielkich ,samotnych“
w naszej literaturze, niezwigzanych lub tylko luzno zwiazanych z wspél-
czesnymi pradami, tego ostatniego klasyka romantycznego, a zarazem
pierwszego z licznej péiniej rodziny ,wieszezéw narodowych“. Postaé
to jedna z najciekawszych, poeta niedoli i nieszczgScia narodu, ktéry
jednak dawniej w jasniejszej dobie potrafil tony swobodne, a nawet
swawolne z lutni swojej wydobyd, podzniej zas w okresie odrodzo-
nych nadziei narodowych (po r. 1807.) tak byl juz przesiakly uczu-
ciami przygnebienia i smutku, Ze w pelni sil sklada na zawsze lut-
nig smutnje, choé podniosle, nastrojona.

O twérczosei poetyckiej Woronicza, o je] wartosci, o wplywie
na wspélezesnych i potomnych méwi ks. Jougan niewiele, zwraca-
jac cala swa uwage na Woronicza jako czlowieka i jako kaplana-
kaznodzieje. Zwlaszcza o pierwszym, tak interesujacym okresie twor-
czoséci Woronicza nie dowiadujemy sig wiele wigeej po nadto, co
przyniésl jui Ottman, ktéry pierwszy zajal si¢ wierszami tej epoki.
Nieco obszerniej zajmuje sig ks. Jougan okresem drugim, okresem,
w ktérym powstala ,Swigtynia Sybilli* i ,Hymn do Boga“, ale
i tu nie wychodzi przewainie poza kolo znanych juz i ustalonych
spostrzezen i sadéw Tarnowskiego, Chmielowskiego, Ottmana i i,

Calkowicie nows jest tu tylko mys$l jedna: daznosé zupelnego
oddzielenia Woronicza od przedstawicieli pézZniejszego ,mesyanizmu¥
w naszej poezyi. Zdaniem ks. Jougana ,w calem tak zw. proroctwie
Sybilli nie ma ani cienia podobienstwa do jakichkolwiek
idei mesyanistycznych®, Woronicza ,nadzieja odrodzenia ojczyzny...
nie moze mie¢ chyba nic wspélnego z owemi pézniejszemi fan-
tazmagoryami mesyanistycznemi o przeznaczeniu Polski wobee przy-
szlodci $wiata europesjskiego“. ,Mimo pozornych cech zewng-
trznych miedzy przedstawicielami mesyanizmu polskiego a Woro-
niczem niema migdzy ich ideami wcale wspélnych a istot-
nych znamion*. ,Zasadnicze, a jednak szczerze katolickie idee
Woronicza o Opatrznosci nie dadza sie¢ Zadna miarg weielié w za-
sadnicze a mgliste i utopijne idee mesyanistyczne¥,

Pézniej w drugiej czesci jui nieco ogledniej formuluje Autor
ten poglad, méwiac, Ze ,moznaby takie w jego (Woronicza) kaza-
niach, podobnie, jakto usilowano z niektérymi utworami poetycznymi,
dopatrzyé sie podobnych pierwiastkéw, ktére poézniej Mickiewicza
zawiodly na droge mesyanizmu, a Krasinskiego na droge Polski
Chrystusowej. Ale podobienstwo to dalekie i tylko po-
zorne.“

Zdaje si¢ nam, Ze réZnica zdan miedzy ks. Jouganem oddzie-
lajacym zasadniczo Woronicza od mesyanizmu, a tymi, ktérzy widza
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preeciwnie S$cisly zwiazek, polega w znacznej czgsci na odmiennem
utywaniu nazwy ,mesyanizm“, Jezeli nazwa tg okreslimy jedynie
ideg ,,Chrystusowej Polski¥, to opinia ks. Jougana wyda si¢ w pewnej
mierze sluszng; jeZeli jednak przyjmiemy te nazwe w znaczeniu,
jakie jej nadal twérca Hoene Wronski, i uiyjemy jej na okreslenie
calego systemu idei historyozoficznych, wéréd ktérych idea ,Chry-
stusowej Polski“ stanowi tylko jeden szczegdél, trudno nie widzieé
genetycznego zwiazku miedzy ideami mesyanicznemi Brodzinskiego,
Mickiewicza i Krasinskiego a ideami Woronicza, trudno nie przy-
zna¢, e podstawowe idee calego systemu mesyanizmu znajduja sig
juz w zawiazku w poezyach Woronicza, e w waqtym Sybilli ,wi-
dzi sie po raz pierwszy te uczucia, slyszy sig te diwieki, ktére
kiedy$ pelniejsze i silniejsze znajda sie¢ u Mickiewicza i1 Krasia-
skiego“ (Tarnowski).

W jednem tylko ks. Jougan ma zupelnie slusznosc t. ). w tem,
ze Woronicz wyobraZeniami swojemi z zakresu historyozofii stoi wy-
raznie na gruncie prawowiernym, katolickim, gdy tymczasem péiniejsi
mesyanidci réwnie wyraznie, chod przewainie nieswiadomie, w swoich
koncepcyach grunt ten opuszezaja.

Po za tg kwestys ogdlnieiszego znaczenia zwracajg tu jeszcze
nasza uwagg dwie kwestye drobniejsze: kwestya genezy ,Swiatyni
Sybilli“ i data wygloszenia ,Hymnu do Boga“.

Ks. Jougan przyznaje, Ze ,uie sama Sybilla ze swymi zbio-
rami byla dlai (dla Woronicza) tlem do calego poematu®, a genezg
utworu tlémaczy w ten sposéb:!) Woronicz ,przywykly wszedzie
zajmowadé si¢ wspomnieniami przeszloSci, zwrécil mysl swa podczas
pobytu w KazZmierzu na tego krola, ktéremu przypisywano zaloZenie
tej osady“. — ,Rozpoczawszy od Kazimierza, snul jui dalej watek
utworu poetycznego przez negcaca go od dawna swa Swietnoscia epoke
Jagiellondw, Wazéw i kroléw elekcyjnych az do Saséw. Gdy to
bylo gotowe, zjawila si¢ w sam raz $wigtynia Sybilli ze swymi
skarbami historyeznymi, wige utwér poprzedni uzupelnil poeta obszer-
nym opisem pigknosci ogrodéw pulawskich... Do dalszych ksiag po-
dodawal drobne wzmianki o Sybilli, koniec IV-ej czgsci
zamknal apostrofy do przyrody i do wiascicieli Pulaw, uzupelnil
personifikacys Sybilli i jej proroctwem, a calo$é ofiarowal w holdzie
uwielbienia dostojnej inicyatorce monumentalnej budowy i zgroma-
dzonych w niej pamigtek®.

Jakkolwiek ks, Jougan przypisuje mi zdanie, Ze ,pamigtki
Sybilli nie daly powodu“ do uloZenia tych piesni, mimo to nie od-
wazylbym sig i§¢ tak daleko, zeby twierdzié, iz wzmianki o Sybilli
zostaly pdziniej doczepione niejako do wlasciwego utworu, jak to
przedstawia wyzej podany wywéd. Przypuszezenie to zbyt $miale,
niczem zreszts nieuzasadnione. Przeciwnie wszystko przemawia za tem,
3e utwér nie mégl byé napisany przed wybudowaniem ,$wiatyni¢,

1) Zgodnie z Ottmanem.
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a tem samem trudno jeat cofnaé genezg poematu (przyunajmnpiej II-ej,
IIl-ej i IV-ej piesni) wstecz po za r. 1798. Z drugiej strony, jak
slusznie zaznacza ks. Jougan ,mniema dostatecznej podstawy do prze-
noszenia poza rok 1800 redakeyi calego utworu“. W ten sposéb otrzy-
mujemy zarazem granice, — terminus @ quo i ad quem, — ktéremi
mozna mniej wigeej okreslié czas napisania poematu.

Drobna kwestya nasuwa sig przy ustaleniu daty ,Hymnu do
Boga“, Ks. Jougan — zgodnie z uznanym dotychczas pogladem —
przyjmuje, ze Hymn ten, stanowiacy czes$é drugiej rozprawy Woro-
nicza o piedniach narodowych, zostal odezytany na posiedzeniu war-
szawskiego Towarzystwa przyjacié! nauk razem z tg rozpraws t. j.
d. 15. maja 1805. Inaczej rzecz tg przedstawia p. Kraushar, ktéry
podaje, Ze czlonkowie Towarzystwa na naradzie z d. 8. grudnia 1805
postanowili na najblizszem posiedzeniu publicznem, wyznaczonem na
d. 13. grudnia, unikngé wszelkich ze strony rzadu pruskiego podej-
rzen i usungé wszelkie aluzye do wypadkéw biezacych i uprosili ks.
Woronicza, aby ,ulegajac okolicznosciom terazniejszym i stosunkom¥,
wstrzymaé sig¢ raczy! od wygloszenia na posiedzeniu publicznem
natchnionego hymnu ,do Boga“. Z tegoby wynikalo, #e Hymn
mial byé odezytany dopiero 13, grudnia 1805, Natomiast o pesie-
dzeniu z d. 15, maja 1805 p. Kraushar nic nie wie i twierdzi, Ze
migdzy majem (od 5. maja) a pasdziernikiem nastgpila przerwa
w zajeciach Towarzystwa,

Jezeli jednak uwzglednimy, Ze II-ga rozprawa wraz z hymnem
zostala drukowana w rocznikach towarzystwa (T. VI, Rok 1810.)
z wyraing wzmianka: ,odczytana na posiedzenin publicznem Towa-
rzystwa prz. n. d. 15. miesigca Maia roku 1805.¢, ze istotny czesé
skladows tej rozprawy stanowi ,Hymn do Boga¥, trudno przypuseid,
aby mogla zaj$é jaka pod wzgledem daty pomylka, albo, zeby tylko
sama rozprawa, a nie hymn byl na tem posiedzeniu wygloszony. Za«
pewne zatem szczegdly, ktére podaje p. Kraushar, odnosza sig do
zamierzonego powtérnego wygloszenia hymnu na posiedzeniu
towarzystwa.

Daleko wigcej nowyeh i ciekawych szczegdé}éw przynosi mono-
grafia ks, Jougana w odniesieniu do Zycia Woronicza. Glgboka znae
Jomosé instytucyi i urzadzen KoSciola wyswietla tu niejednokrotnie
niejasne dotad szczegély. Tak n. p. z jednego ustepu z przeméwienia
wstepnego Woronicza przy objecin parafii w Liwie wnioskuje ks.
Jougan, Ze ,Woronicz otrzymal Swiecenia kaplafiskie dopiero wtedy,
gdy mial zapewnione uzyskanie posady duszpasterskiej“. Tego ro-
dzaju przykladéw jest wigeej. — Dzialalno§é Woronicza na biskup-
stwie krakowskiem, a pézniej na arcybiskupstwie warszawskiem,
wszystko to przedstawione z uwzglednieniem najdrobniejszych szczegé-
16w i doskonala znajomoscia przedmiotu.

Po raz pierwszy tei otrzymujemy calkowity obraz prozaicznej
twoérczosei Woronicza, jego prac i referatéw, dotyczacych spraw nau-
kowych lub polityczno koscielnych. Zaledwie w drobnostkach moznaby
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jeszcze obraz ten unzupelnié. Tak n, p. w opisie dzialalnosci Woro-
nicza w warszawskiem Towarzystwie przyjaciél nauk pominigty zo-
stal referat poety o rozprawie Kopezyihskiego: , 0 duchu jezyka pol-
skiego“, wygloszony na posiedzeniu z d. 11. listopada 1804.; referat
ten charakteryzuje dobrze milosé, z jaka Woronicz odnosil sig do
jezyka ojczystego. (Sama rozprawa Kopezynskiego pojawila sig
w IV-ym tomie rocznikéw Towarzystwa).

Druga czgéé pracy ks. Jougana poswigcona jest przestawieniu
dzialalnosci homiletyczne] Woronicza, W szeregu rozdzialéw opraco-
wane sg ,Nauki parafialne* Woronicza, jego ,Kazania przygodne®,
»Mowy pogrzebowe*, ,Homilie i listy pasterskie“, oraz podana biblio-
grafia jego utworéw homiletycznych., W dwéch rozdzialach , Woreo-
nicz jako krasomowca® i ,Przymioty krasomowcze Woronicza* wy-
raza ks. Jougan swéj sad o Woroniczu jako o kaznodziei; cala ta
czg$é monografii, opracowana bardzo gruntownie i starannie, usuwa
sie czg¢dciowo z pod kompetencyi historyka literatury.

W zakonezeniu podnosi ks. Jougan bardzo slusznie potrzebg
zbiorowego wydania wszystkich utworéw homiletycznych Woronicza,
Dodajmy, Ze ta sama potrzeba zachodzi w zakresie twoérczosei poety-
ckiej Woronicza przedewszystkiem z pierwszej epoki, z ktorej tyle
utworéw jedynie w ulamkach jest nam dzisiaj znanych.

K. Jarecki.

Szyjkowski Maryan Dr.: Génie du christianisme
a prgdy umystowe w Polsce porozbiorowej. Lwow,
1908, ksiegarnia Gubrynowicza i Schmidta, str. VII[+4222. 8°,

Ksiagzka godna uwagi dzigki swej tresci, nie pozostajace] zreszta
bardzo czgsto w zwiagzku z przedmiotem okreslonym w tytule. Prze-
czytaé ksiazke warto — wiele z niej mozna skorzystad, ale — po-
wiedzmy otwarcie — nie latwo ja przeczytaé Autor chcac wysledzid
wplyw ,Génie du christianisme“ na pidmiennictwo polskie, poczynil
studya bardzo obszerne, przejrzal mnéstwo artykuléw, broszur, dziek
polemicznych, romanséw, przerzucil szereg czasopism (do r. 1822.),
ale tez caly materyal nieprzetrawiony wtloczyl w swe dzielo, tak
%e czytelnik, cheac zoryentowad sie w tej obfitosci szczegélow, musi
dopiero robié sobie notatki, wyciagi, odrzucaé, co niepotrzebne,
i tworzyé konstrukcye na wlasna reke.

Gléwnym celem autora bylo wykazanie i objasnienie zwigzku
pradéw religijnych z literackimi, pradéw religijnych — o ile pozo-
stajg w lacznosci ideowej z ,Génie“. Zajal si¢ wige obszerniej sa-
mem dzielem Chateaubriand’a, nakreslil geneze jego ,z ducha czasu“,
genezg ,z ducha twoércy¥, poczem rozsnul ,zasadnicze mysli% dziela
(pigkno estetyczne chrystyanizmu) i podkreslil pierwiastki ,stano-
wiace podwaling nowego pradu w literaturze® (pierwiastek uczuciowy,



