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nie podal ani jednego wyjatku, z ktéregoby mogli poznaé Slowa-
ckiego i Ze im nie powiedziano, czy précz tlémaczenia Maryi Stuart
istniejg jeszcze jakie przeklady innych dramatéw — nakoniec powiedza,
%e ich bardzo cieszy fakt, Ze p. Smolickiemu podobal sie Stowacki —
i na tem koniec, ale Niemiec mniej dobroduszny, rzuci ksiazke do
pieca i powie, Ze wszystkie superlatywy, w jakich autor wyraZa swéj
zachwyt dla poety sa naszem samochwalstwem i Ze Slowacki nie
musi byé tak wielkim, za jakiego my go mamy, kiedy dotychczas
zaden Niemiec o nim nie wspomnial, A przeciez, choé¢ tak na-
lezaloby wnioskowadé na podstawie broszurki — tak zle nie jest
i znalezé mozZna, jesli si¢ szuka, a jesli sig chce z obcymi i dla
obcych méwié — nawet trzeba! Ale musi sig cheieé i poznaé bodaj
najwaZniejsze dziela, odnoszace si¢ do poety, aby o nim pisad —
méwig¢ najwazniejsze, to jest takie, ktére nawet w Zloczowie, tak
cigzko przygniatajacym dzialalnos$é literacks p. Smolickiego, mozna
snadnie dostad.

Cheac, aby nas rozumiano, musimy sami rozumieé, chege Niem-
com powiedzied, na czem polegaja zaslugi Slowackiego jako drama-
turga, musimy sami wiedzieé, co stanowi istotg dramatu i to odpo-
wiednio oswietli¢ — usprawiedliwianie si¢ ,wegen Zudringlichkeit*
i prosba o , Wohlwollen“ dla dyletanta ,aus einem Provinzstidtchen®
w imig Goethego jest dla naszej kultury ubliZajacem — bo mamy
do$é ludzi, ktérychby nam zagranica mogla pozazdroscic.

Mieczystaw Schreiber.

Cieniom Juliusza Slowackiego rycerza napowietrznej
walki ktéra si¢ o narodowosé naszg toczy — ucznio-
wie wszechnicy lwowskiej. Slowo wstepne napisal Jozef
Kallenbach, okladkg rysowal Stanistaw Debicki, wydaniem

kierowal Stanistaw Wasylewski. (Lwow 1909 — Gubry-
nowicz i syn — Druk W. L. Anczyca i Sp. w Krakowie. 89 str.
IV4291).

Niema watpliwosei, Ze ruch naukowy na polu historyi litera-
tury ma dzi§ swe gléwne ognisko we Lwowie, gdzie od czaséw Ma-
leckiego rozwija sig stale i z coraz pomys$iniejszym skutkiem. Zna-
komita pedagogiczna dzialalno$é Pilata stworzyla tu cala szkole ba-
daczy, ktérym obea jest wszelka tendencya, ktérzy gardza dyletanty-
zmem, ktorych cechs jest przedmiotowosé, sumiennosé, Scislosé mo-
gaca jedynie przygotowad drogi do przyszlej syntezy. Nie mysla oni
ol$niewad frazesem, nie dbaja o efekt, nie staraja sie o zewnegtrznosé,
ktéra zaprzepaszcza wszelkg mys$l, ktéra wstrzymuje rozwdj nauki
postawionej tak niegdy$ wysoko usilowaniami Wiszniewskiego i Ma-
ciejowskiego. Z gruntu lwowskiego wyrés! wszechstronny i energi-
czny erudyt Briickner, na nim dziala niestrudzony i gleboki badacz
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przeszlosei Bruchnalski, tu takZe kupi w seminaryum literackiem
rzeszg przyszlych pracownikéw zasluZony monografista Mickiewicza
Kallenbach. Wszyscy oni poloZyli niezmierne zaslugi samodzielnemi
pracami, przygotowuja tez zastep mlodych badaczy, z ktérych ucznio-
wie prof. Kallenbacha zlozyli w roku jubileuszowym Slowackiego
pigkny dowéd swego naukowego wyszkolenia i erudycyi. Naukowsa
mlodziez lwowska rozumiala, Ze nie czcza demonstracya, ale umie-
jetnemi badaniami ducha i twoérezo$ci poety potrafi okazac swa wy-
sokg kulture. Ksigzka przez nig wydana pozostanie tez trwalym jej
dowodem, bedzie za$ nowym argumentem, Ze atmosferg naukows stwa-
rza sig nie tendencys, frazesem, efektem oratorskim, ale usilng i tro-
skliwg praca w seminaryach, gdzie wdraZa sig mlode umysly w taj-
niki Wledzy, zaznajamia ze $rodkami tej wiedzy, przoduje 501310801@,
sumiennoscig, erudycya, bez ktérej niema postgpu, niema rozwoju,
ale jest martwota., zast0], nie§wiadomosc.

Sliczne i cieple slowa kierownika seminaryum prof. Kallenba-
cha wyprzedzaja szereg prac, ktére rozpoczyna dr. M. Kridl (,Wal-
ka Mickiewicza ze Slowackim“). Stara sig on dotrzeé do
jadra réznicy, ktéra dzielita Mickiewicza od Slowackiego. Znajduje
ja w pojeciu Boga, ktéry u Slowackiego jest Bogiem olbrzymoéow
i tworecéw, u Mickiewicza Bogiem czlowieka pokory. Dzielito Slowa-
ckiego od Mickiewicza teZ poczucie krzywdy wyrzadzone] przez tego,
ktéry nie uznal jego drogi, co autor przeprowadzil nader subtelnie
i trafnie. Niepodobna jednak nie zauwaZyd, Ze réinica ta nie wy-
czerpuje jeszcze wszystkiego, co dzielito od dawna obu wieszczéw.
Ta réznica przygotowywala sig na tle ich wychowania, usposobien,
kierunkéw rodzaju tworzenia, co nalezaloby uwydatni¢ szczegélowo.
Dr, J. Kleiner (Dzielo filozoficzne Stowackiego) rekon-
struuje dzielo filozoficzne Slowackiezo nader bystro i przenikliwie.
Wla,ze rozerwane fragmenty filozofiezne w calogd i uwydatnia slusznie,
Ze maja one raczej charakter poetycki. P. W. Belza (”Zmlg a%) wyka-
zuje stosunek poematu o Zml_]l do Beauplana i odczucie przeszlosci Ukra-
iny zgodne z jej historykami, broni poety od zarzutu zbytniego ulegania
wplywowi Zaleskiego, w czem moze idzie zbyt daleko. Jaznia Kordyana
zajmuje si¢ p. B. Pochmarski (,Wizerunek Kordyana¥),
Wskazuje on, Ze punktem wyjscia dla niego jest znalezienie kierowniczej
idei zycia. Przyjmuje Kordyan zasade ewolucyi ducha, choé nie rozwia-
zuje sprawy celu tej ewolucyi, zwatpienie i prometeizm zwalczaja
sie w nim dlugo, az wréca do mys$li o czynie, do wybuchowego bo-
haterstwa. Bohaterstwo wybuchowe kordyanizmu zmienia si¢ pézniej
w anhellizm, ktérego istota ujawnia sa w bohaterstwie meczenskiem.
Pigknie méwi p. J. Koller (,Wplyw podrézy na Wschoéd
na uczucia religijne Slowackiego¥) o wplywie podréZy na
Wschéd na religijnodé Slowackiego, co do ktérej slusznie zauwaza,
%e ton zasadniczy duszy przyszlego mistyka pozostaje odtad niezmie-
nionym. Obrazy przyrody, kolorystyka, symbolika w poemacie o An-
hellim zajmuja znéw p. M. Kalitynskiego (,Ze studyéwmnad
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stylem Slowackiego®) ktéry powinien byl objaé tu tez wier-
sze egipskie, wykazujace pod tym wzglgdem pewne pokrewien-
stwo. Doskonale s3 tez uwagi nad postacig Goplany p. St. Koto-
wicza (,Postaé Goplany w twoérczodci Slowackiego¥).

Natomiast p. St. Wasylewski (,Fantazy*)omawia stosunek
fragmentu powiesci rzymskiej do dramatu o Fantazym, pierwotna
jego redakcye i stosunek jej do ostatecznej redakcyi. Uwagi te =g
zapowiedzia obszerniejszego studyum, na ktére czeka dawno nauka.
Milg niespodzianke sprawil milo$nikom poety p. M. Treter, ktory
opracowal Zyciorys malarza Stattlera i jego stosunki ze Slowackim.
(,Przyjaciel Slowackiego Wojciech Korneli Stattler¥)
Gleboko okresla p. J. Sandel (,Stowacki do r. 1833%) daZenie
poety w pierwszej epoce tworczosci do wytworzenia wlasnego Swiata.
,Z typu manfredowo-hamletowego, wyloni sig cziowiek — méwi on —
ktéry rzeczonych elementéw musial uZyé jako tych, ktére najlepiej
wyrazaly jego daZenie, na ktérego zadowalniajace wraZenie nie star-
czylo jeszcze srodkéw wilasnych. Méwilem o walce jako cesze calego
tego skarbu. Walezy artysta nie tylko o swoje duchowe i twoércze
ja, walezy réwniez o droge wlassiwg, na ktorej ujrzalby cel wlasny.
Slowacki jest w tym okresie czlowiekiem szukajacym wielkiej idei.
Czuje, Ze byronizm jej nie zadowalnia j Ze jej ‘mie da.“ Poeta, cho¢
kontroluje sam siebie, daje wszgdzie siebie, co tez osamotnialo go
zawsze. Choé byl zawsze egotysta, stara sig z siebie wydoby¢ pier-
wiastki altruistyczne. Postaci jego, sa wy$nione, maja pewien jedno-
lity typ, choé wypadaloby tu zauwazyé, Ze jest przeciez in-
nym od dziefa. Trafnie charakteryzuje autor sposéb obrazowania
Slowackiego. Jasno i zwigzle ocenia wreszcie p. T. Dabrowski
(,Czlowiek no wy¥) przemiang poety w czlowieka nowego, u kté-
rego zasadg bytu staje sig duch; twérczo$é ducha jest przyczyna
istnienia, ofiara bedzie przyczyna twoérczosci ducha. Na tej filozofii
oprze sig nowa twérezosé okresu mistycznego.

Jezeli wypada teraz wypowiedzie¢ sad ogélny o naukowym
dorobku tego szeregu artykuléw réinych autoréw, to nie da sig za-
przeczy¢, Ze jest on znacznym. Kazdego z nich cechuje gorace ukocha-
nie poety, bez ktérego nie mozna traktowad twdrczosci nawet podrzg-
dnych talentéw. To gorace ukochanie nie prowadzi jednak nikogo
z nich do zaslepienia, snad, Ze wszystkim chodzilo o prawde, chod
nie da sie zaprzeczy¢, Ze niektére artykuly wywierajs wraZenie fra-
gmentéw Wiqkszej calosci. I tak jest istotnie. Chodzilo bowiem o to,
by, jak zaznaczy! to juz szanowny kierownik mlodej rzeszy, dad
miejsce jak najwigkszej ilosci pracownikéw. Chodzilo wige o hold
dla poety od najmlodszej nauki polskiej, wsréd ktérej kilku praco-
wnikéw wystgpuje juz z obszernemi pracami. Tu sg niekiedy takze
projekta na nie, b0 53 zapowiedzi pieknej przyszlosci tej nauki, ktéra
zbyt §wietnych i uczonych ma wodzéw, by nie rokowaé jej jak naj-
lepszych wynikéw.

Tadeusz Grabowski.



