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ze wszystkich broszur z drugiej polowy wieku, wystarczy przerys
karty tytulowej; co do treSci wybieraliby$my tylko satyrycznei hu-
morystyczne, niby dokumenty Zyciowe, pomijaliby§my zato wszelkie
treny, sielanki i inne utwory ,literackie“, co moglyby réwniez dla
rzadkodci egzemplarzow za biate kruki uchodzié, ale ktérych od
zapomnienia ratowaé nie warto.

Wiec i pomyst p. Badeckiego i wykonanie jego bardzo tra-
fne, rokuja najswietniejsze nadzieje; ktokolwiek ma zmyst najmniej-
szy dla dawnych ksigzek, kto ceni umyslowosé dawng, z rozkosza
wezmie .do ragk to wydanie, odtwarzajgce z najwigkszem znawstwem
i pietyzmem dokument wcale ciekawy, $wiadczacy, ze w zaslepieniu
ogblnem nie zamart jeszcze catkowicie glos sumienia i obowigzku.
Oby tylko zywszy udzial publicznodci przyczynit sie i umozliwil
wydawnictwo dalsze, coby cate skarby dawnej literatury z nicza-
stuzonego zapomnienia wydobyé¢ zdotato.

Berlin. A. Briickner.

Tadeusz Sinko, Polski glosiciel .stanu natury“ z pocza-

tku XVIII wieku. Napisal .. (Rozprawy Akademii Umiejetnosci,

wydziat filologiczny, tom XLV, Krakow, 1909, s. 289—358
i odb. Krakow, 1908, 8°, s. 70).

Antoni Lodzia Poninski, partyzant Karola XII i Leszczynskiego,
p6zniej Sasdéw, zmarly r. 1744 wojewoda poznanskim, uchodzil
u spétczesnych za najwigksze lumen poetyckie. Nawet St. Konarski
obdarzal go i wawrzynem wieszczym i wiedcem obywatelskim
,korona nowszych poetéw polskich“ zwal go Janocki, Nachrichten
etc. I, 51 (por. Neue kritische Briefe tegoz I, nr. 86); wizerunek
jego zawiesit Zaluski w bibliotece. Jego ttdmaczyl Minasowicz joz.
Ep. w ,Opisaniu strasznej przygody familii polskiej za Augusta II“
(z Satyr Poninskiego I, cap. 11)iw kilku krotszych opowiadaniach
(Warszawa, 1779); znali go jeszcze Krasicki i Juszynskiz ,licznych
rytmow polskich“, chociaz nam, ile wiem, tylko facinskie si¢ zacho-
waly. Ze Krdlikiewicz, wydawca jego tlaciniskich heroikéw i satyr,
1739 i 1741 r., pod nicbiosa Poninskiego wystawial, rozumie sig
samo przez sie.

Parg stéw najpierw o, nieznanym Estreicherowi (Bibliogra-
fia XXII, 394—401), druku Minasowicza. W zbiorku broszur wla-
snych, jaki Minasowicz dedykowal publicznej bibliotece warszawskiej
przypisem z 15 maja 1779, dzi§ w bibliotcce Petersburskiej, sa na-
stepne luzne druki: Apist Wicrnek wiarotomny itd. (bajka z Saty-
ryku Barklajowego, por. Estreicher pod Barklaj); Walgicrz hrabia
z Tynca itd,, por. Estreicher XXIl, 399; Halybeg, Historya perska
wybrana z opowie$ci moralnych Franciszka de la Motte Fenclon
etc,, jak poprzednie wydana w drukarni korpusu kadetéw 1778,
24 str. 8° nieznane Estreicherowi, jak i nastepne, ,Opisanie“, (da-
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towane ,za panowania Augusta lI“, u Poninskiego daty niema),
tamze r. 1779; Tabaka, wiersz albo supplika pokorna do matki
ojczyzny pro coaequatione jurium nosa koronnego z litewskim (do-
pisano re¢ka Minasowicza: ,X. Eysmunta sch. pp.“), nieznane Estrei-
cherowi dzietko pisarza i ,poety“, autora sielanek i ttdmacza od
Konarskiego, Marcina Eysymonta: prosbe komiczng korczy west-
chnienie: ,0d krajowej tabaczki zachowaj nas Panie!“; kart cztery.
Dalej: Piesnt o blogost. Ladystawie z Gielnowa, patronie zwlaszcza
warszawskim; i tego druku Estreicher nie zna, jak i nastepnego:
G. A. K P. A/ V. E. L. A do J6z. Ep. Minasowicza sekretarza
krélewskiego etc., anagramy, faciniskie i polskie, pochwaly i zycze-
nia, aby ,ksiag swych wdzigcznym $wiat polski napeinial odorem*,
na co z rownemi pochlebstwami Minasowicz z Warszawy 16 gru-
dnia 1776 odpowiada: w G(abryela) cialo Iwowskie przeszia bo-
wiem dusza paryska Santoliusa (Santeuil), hymnologa znakomitego,
a ze Gabryel rownic znakomity, Ru§ mu poswiadcza. Jest to Ormia-
nin, jak tylu innych spdlczesnych Ormian, ,pocta“ ascetyczny gid-
wnie, Gabryel Andrzej Kasparowicz (albo Kasperowicz), Protono-
taryusz Apostolski (dalszych skrécen nie umiem rozwiazad; por.
Estreicher XIX, 166 i 167). Minasowicz wydawal wiec ponownie
rzeczy, juz w Zbiorze Rytméw 1755 i 1756 ogloszone. Wracam
jednak do Poninskiego.

Kto znat tylko ,heroiki“ jego, musial o czlowieku i autorze
najgorsze powzig¢ mniemanie. Obrzydliwe laszenie si¢ Potbogu,
Semideo, t. j. Augustowi I, budzi wstret a szczegdly z olbrzymich
panegirykéw i himenedw, opis ogroddw i festyndw, zapaséw ko-
gucich, loteryi it:d. moglyby chyba Drezdeniczykéw zajaé; polskiego
oprécz wierszowanych legend herbowych, nic te wierszydta, o gla-
dkiej formie a pustej tresci, niec zawieraly. Otéz pozostanie zastuga
prof. Sinki, ze wydobyt postaé literacka zapomniang, na podsta-
wie Satyr (,Sarmatides“) jej ciekawa fizyognomie okreslit i jak
$wiczo chiopem-humanistg, Skopem podboreckim (w Eosie lwow-
skim, X, 1908), tak i Poninskim literature saska zbogacit.

Prawda, Zze niepokoil niepotrzebnic nieco powazne cienie,
Popc’a i Rousseau, gdyz nie od nich Poninski si¢ wywodzit; tkwit
on caly, latynista znakomity, w literaturze lacinskiej, od Lukrecyusza,
przez Horacego i Owidego, az do Palingeniusza a w polskiej znat
Opalinskich i Lubomirskiego: caly jego pesymizm a sceptycyzm,
paradoksy i antytezy, nawet sarkania na marne nasladownictwo sta-
rozytnych przejat od nich, szczegdinie od Lubomirskiego. Rozmowy
np. Artaksesa z Ewandrem przedstawiaja najblizsze jego zrodio.
Zamiast o Pope’a, Essay on man (1733 r. dopiero wydany, gdy Sar-
matides, cho¢ czesciowo, moze rychlej znacznie napisane!) i Essay
on criticism; zamiast o Discours J. J. Rousseau, o Woltera Candide
itd., nalezalo o {ych Polakach wspominaé, z nimi Poninskiego 13-
czyé, ale o nich to autor zupetnie zapomnial.
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Przedstawia si¢ wiec Poninski niby ,ciggiem dalszym“ ,Sa-
lomona polskiego“, zeszpeconym chyba przez obnizenie kuliuralne
za Saséw. Wiec potworny sposéb, w jaki ten sceptyk z zasady,
katolik z wyrachowania i pozoru, wyzszosci katolicyzmu nad se-
ktami (kalwinska i lutersky) dowodzi, w sam raz do epoki ks.
Baki si¢ nadaje; ze i zbrodnia torunska na jego oklaski zastuzyla,
latwo zrozumieé, a fizyologiczne jego pojecia o zacnosci krwi
szlacheckiej dostroily sie godnie do tej tolerancyi wyznaniowe;j.

Podjalbym tu pytanie, o jakie autor mimochodem (sir. 320,
nota) zahaczyl: ,spdlczesny Ponifiskiemu anonim, autor satyry
Matlpa-cziowiek itd., ma wiele stycznos$ci z autorem Sarmatides®.
Zapytatbym wprost, czyz unie jest Poniiski wiadnie autorem tej
bardzo cickawej satyry? Mamyz o niej studyum Kaz. Bartosze-
wicza w Atcmeum 1882, IIl i IV, ale dotad nie wydano samego
tekstu; wspominam, Zze oprécz rekopisdw po bibliotekach krajo-
wych i w Petersburgu, jest dobry jej odpis i w kroél. bibliotece
drezdenskiej. Autor tej salyry zna i podziwia Opalinskiego wyra-
znie; poréwnywa pobozno$é kréla — poprzednika (Jana) z dzi-
siejsza; jest dowcipny i zlo$liwy; nie skapi duchowienstwu ostrych
przytykdw nieuctwa (por. Opalinskicco o temze!). Pisma Pounin-
skiego polskie, jeszcze Juszyniski posiadal; nigdy si¢ z nieini nie
spotkatem, ani z ,Rodlinga powszechuej szczesliwosci® (1727) ani
z ,Jjubilerem wiary“ t. j. z owa pornografig teologiczno-polemiczna,
o jakiej wyzej wspomnialem, o awanturach Radostora i trzech jego
kochanek — nierzadnic, przedstawiajacych trzy sekty (katolickg itd.).
Czasy saskie nie bywaly bowiem plodne w geniusze satyryczne:
»Skruput“ jablonowskiego i parg innych utwordéw, oto, zdaje sig,
i wszystko. Moznaby i przy innych anonimowych utworach spot-
czesnych np. przy Szali sprawiedliwo$ci, Poninskiego o autorstwo
posadzad.

Lecz mniejsza o to. Prof. Sinko, wywiédi z pomrokow sa-
skich posta¢ myslgca a wiec ciekawszg. Tylko jeszcze uwaga co do
tych pomrokdw: zbyt je uogdlniamy, zbyt latwo zapominamy, ze
Lprzewrot umystowodci polskiej“ zaczal si¢ nie za Stanistawa Au-
gusta dopiero, ze juz okolo 1740 r. pogardzano ogolnic wymowa
sjezuicka, szkolna“ i natrzgsano sie z ,psalmikow*, zalewajacych
literature. Napis na medalu, wybitym dla Konarskiego, byl mylny,
powinien brzmieé nie ,sapere auso, lecz ,dicere auso“, gdyz za-
stuga Konarskiego tylko ta, ze wypowiedzial jasno i otwargie, co
po mozgach oddawna krazyto. Smak francuski a z nim zerwanie
z dawnym trybem obowiazywaly juz przed Stanistawem Augustem:
nawet taka miernota, jak Minasowicz, ttomaczyt przed r. 1755, wy-
acznie tragedye francuskie; nawet w wierszach mieszczuchow, np.
takiego Muratowicza, nowy styl, nowe (francuskie) wzory przebi-
jaty. Wiec nic nadzwyczajnego, ze i Ponifski Francuzdow znat
a z ich oceng starozytno$ci (u Perrault’a i Fontenelle’a) polemizowal,
Nie powtérzymy tez za autorem, iz Poninski ,mogt (w r. 1741)
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uchodzi¢ za najradykalniejszy umyst w Polsce, co o jakie trzydzie-
Sci lat wyprzedzil rozwdj umystowosci polskiej a dotrzymywal kroku
europejskiej“ (str. 340). Jemu podobnych, ba o$wieconych lepiej,
bylo wiladnie miedzy Radziwiltami, Sapiehami itd. wigcej. Miinnich
(str. 342), to nie osobisto$¢ ,z dworu Augusta II4, lecz znany feld-
marszalek rosyjski.

Znawca literatury starozytnej, wykazal prof. Sinko wszelkie
jej wplywy na Poninskiego; zanalizowal trafnie pomysty tegoz, nie-
raz bardzo dziwaczne, jak i jego opowiadania, dowolnie do Polski
przyczepiane, np. history¢ niby trybunalska, zywcem przejeta z Pon-
cyana, t. j. z Siedmiu Medrcédw; studyum moznaby uzupetnié¢ wy-
kazaniem wplywoéw i zwigzkéw polskich, np. poréwnaniem ,Punktu
honoru“ ks. D¢gbowskiego z satyrg szdstg o tyranii honoru i manii
pojedynkowej; legend zato herbowych nie wigzalbym z Spiewami
historycznymi ani z balladami; W. Potockiego Poczet herbéw i J.
E. Minasowicza parafrazy wystarczg zupelnie; Krdlikiewicz podaje
wprawdzie (Sarmatides, str. 206) spis jego dziel, polskich pism jego
nie przytacza, chociaz Zatuski i Juszynski nawet z drukéw je znali.
Nie wiem tez, czy domyst autorski o powstaniu i kompozycyi satyr
trainy ; wedle niego ,satyry IV do VI pochodzg z wczesniejszych
lat poety i dopiero przy wydaniu poematu, skladajgcego si¢ z sa-
tyry L I, Il i IX, zostaly przyjete do mnowszych ram“ (str. 350).
Prawda, ze satyry 4—8 nie znajg owej, zreszta bardzo niemadrej,
alegoryi, tgczacej satyry 1—3 i 9 w catodé, jako wedrdwki z dzi-
kimi mezami, nalezagcymi, od Kochanowskiego jeszcze, do zelaznego
inwentarza satyry polskiej, ale zreszta3 s3 zbudowane tak samo,
z anegdotami i historyami tego samego kalibru; Poninski mdgl
i umyslnie zaniechaé owej fikcyi z satyrami i wprost od siebie mo-
ralizowaé, jak i Opalinski w Satyrach. Moznaby i o niejeden inny
szczeg6t si¢ spieraé, tylko nie zmniejszy to rzetelnej zaslugi prof.
Sinki, co nas z ciekawem dzielem i pisarzem, pomijanym dotad
niestusznie, w $wietny sposéb zapoznal.

Berlin. A. Briickner.

Ignacy Krasicki, Satyry i Listy. Wydanie krytyczne Ludwika

Bernackiego. Z 11 podobiznami. We Lwowie. Nakfadem To-

warzystwa dla popierania nauki polskiej, 1908, 8° s. VI i 252,
(Zabytki piSmiennictwa polskiego 3).

Nowe wydanie ,Satyr i listéw“ Krasickiego jest — jak to
zaznacza we wstepie sam wydawca — nie tylko pierwszem kryty-
cznem wydaniem utwordw ,ksigcia poetow*, ale zarazem pierwszem
w ogole krytycznem wydaniem dziela z epoki stanistawowskiej. Na
fakt ten nalezy zwrdci¢ uwage, by oceni¢ nalezycie zastuge dra
Bernackiego. Z wielkim naktadem pracy i starannosci, z wielkim
pietyzmem wydajgc utwory, w ktérych ze szczegdlng wyrazistoscig
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