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STANISLAW WASYLEWSKI,

U SWITU ROMANTYZMU.
. EDWARD LUBOMIRSKI.

Karty historyi romantyzmu, rojace si¢ od nazwisk i prze-
chowujace skrupulatnie daty i tytuly nie znaja Edwarda Lubo-
mirskiego. I nic w tem dziwnego, Ze zapomnieli o nim rychto
wspoétezesni, a historya literatury nie wydobyta go z niepamieci.
Badacz romantyzmu, spotkawszy sie z tem nazwiskiem mdgt
sprawdzié chocéby w Encyklopedyi Orgelbranda, ze zmarty w r.
1823 Ldward ks. Lubomirski wstawit sie zatozeniem instytutu
oftalmicznego w Warszawie, Ze majac zamiar poswieci¢ sie dy-
plomacyi spedzit kilka lat swego krotkiego zycia poza granicami
Polski, w Niemczech i w Anglii; w bibliografii zas zanotowano pod
tem nazwiskiem kilka utwordw oryginalnych i ttémaczonych, blizej
nieznanych, $wiadczacych jednak, ze Lubomirski zajmowat si¢
widocznie takze i literatura.

Blizsze przypatrzenie sie postaci zapomnianego przekonato
mnie, ze pominieto go niestusznie. Nie dla samej jego tworczosci
poetyckiej, ktéra nie jest z rodu niesmiertelnych, ale dla catej,
niedlugiej zresztg dziatalnosci, kryjacej w sobie kilka zhamiennych
momentow dla historyi epoki, dla poznania zapowiedzi i poczatkéw
romantyzmu.

* *

Miat lat 28, gdy zginal tragicznie. Z rany, odniesionej w skron,
w pojedynku z oficerem gwardyi polskiej strzelcéw konnych,
Grocholskim, umart Edward Lubomirski w Warszawie 26 lutego
1823. Umart w chwili, kiedy, porzuciwszy ambitne marzenia
o zawodzie meza stanu, osiadt w swych dobrach w Radzyminie,
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by sie oddaé pracy literackiej. Dat z jego zyecia przytoczyé mozna
kilka: Urodzit si¢ w Dubnie, na Wolyniu w r. 1796. Byl synem
Michata, generata wojsk polskich. ,Nauki pobierat w liceum war-
szawskiem, nastepnie w Wiedniu, i tam rozpoczat zawod dyplo-
matyczny przy poselstwie rosyjskiem, do ktérego potem przyta-
czony byt takze w Berlinie i Londynie“. W Wiedniu bawi
z przerwami od r. 1815—1820, poczem wyjezdza do Londynu
z zamiarem dokladnego poznania kultury angielskiej. W r. 1821
wraca do kraju. ,Przed S$miercig zostawia hojne zapisy na ro-
zmaite zaklady, pomiedzy ktérymi wyznaczyl zi. 400.000 tudziez
patac i ogréd wiasny na zaltozenie instytutu dobroczynnego w Ra-
dzyminie. Wybor i urzadzenie zaktadu poruczyt bratu swemu
ciotecznemu, hr. Edwardowi Raczynskiemu®, ktory zaloZyl do dzi$
1stmemcy mstytut oftalmiczny w Warszawie '). W ciggu tych kilku
lat zycia nie ustawal w pracy literackiej. Wrazenia swe z pobytu
nad Dunajem zawarl w szczegétowem 1 wyczerpujacem dziele
p. t: Opis historyczno-statystyczny Wiednia (1815,
druk. 1821). Z Londynu przywiozt powazng publikacye: Rys
statystyczny i polityczny Anglii ,owoc dwuletniej pracy,
slarannych badan i prazyjacielskich stosunkéw z wielu uczonymi
Brytanii“ ?). Ttémacz i poeta dat sie pozna¢ z dwu dziet: z prze-
ktadu ,Fausta“ Klingemanna (1819) i poematu lirycznego:
Groby w dniu $mierci Tadeusza KoSciuszki. Dumy
rycerskie (1821). W kazdem z tych dziet jest cos, co zastuguje
na podniesienie i piyzypomnienie. Ostatnia praca, na swoj czas
niepospolita, przynosi najwiecej. Otarcie jej z pytu niepamieci
jest nawet obowigzkiem historyi romantyzmu.

*
* *

Opis historyczno-statystyczny Wiednia?®) jest, jak wspomniatem,
pierwszg mlodziencza pracg Lubomirskiego. Ten drobiazgowy
przewodnik po Wicdniu, rozwlekla 1 razaca jeszcze chwilami

) Encyklopedya powszechna Orgelbranda. Warszawa, 18064,
t. XVII, s. 369; por. nadto: Zychlinski, Ztota ksiega szlachty pol-
skiej, t. V, s. 120; Wurzbach, Biographisches Lexicon, t. XVI, s.
110; Kuryer Warszawski z 28 lutego i 2 marca 1823 (notatka
o $mierci i egzekwiach); Raczynski E., Stowo wstepne do ,Rysu
Anglii“ (1829) Lubomirskiego; Sz. Askenazy, Lukasinski, t. I, s. 205.
W zbiorze autograféw Biblioteki Ossolinskich (nr. 814) znajduje
sie list E. Lubomirskiego do Henryka ks. Lubomirskiego.

%) Raczynski, 1. c.

%) Opis historyczno-statystyczny Wiednia, oryginalnie 1815 r.
wystawiony. Z planem: tegoz miasta. W Warszawie 1821, 8°, s. 488. —
Z przedmowy widaé, ze praca ukoficzona w r. 1815; data przed-
mowy: 4 marca 1820, cenzury: 16 czerwca 1820, -
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polszczyzng pisana ,ksigzka podrézna“, kidra autor cheiat stusznie
pierwotnie zachowac¢ w rekopisie, nie miatby dzi§ zadnej zgota
wartosci, gdyby nie kilka ustepéw, nadajacych Opisowi pewne
znaczenie w rozwoju nowych pojeé literackich. Sa to trzy roz-
dzialy po$wiecone dawnej i nowej literaturze niemieckiej, pierwsza
u nas, powiedzmy odrazu, obszerniejsza informacya o Niemczech
w erze pseudoklasycyzmu, pomyslana i napisana z tych samych
pobudek, z jakich, pare lat temu pisata swa ksiazke De 1’Alle-
magne pani Staél-Holstein, z tym samym en miniature entuzya-
zmem i ukochaniem poezyi niemieckiej, tylko bez talentu autorki
Corynny. Tg czeScig swej pracy wyprzedza Lubomirski chrono-
logicznie naszych najweczesniejszych teoretykéw romantyzmu.
Pragnie bowiem zwréci¢ uwage na doniosto$é, jakg moze mieé
dla rozwoju poezyi polskiej zaznajomienie sie blizsze z literaturg
niemiecks, ktérej swietny rozkwit jest nam zupetnie obey, a wiasnie

,moze nam da¢ to, na czem dotagd zbywa naszym dzictom,
to jest: na wypracowaniu, na gruntownosci nauk, uporzgdko-
waniu myéli.., gdyz w tym wieku niema kraju, jak mowig,
gdzieby wiecej bylo $wiatla, jak w polnocnych Niemczech.
Francuska literatura daje tylko francuskie o$wiecenie, nie-
miecka za$ obdarza ludzi powszechng o$wiatg, gdyz jest jakby
ulem, w ktorym pszczoly zebraly z przykladnym mozolem
miod z naukowych kwiatéw, tak starozytnych, jak pozniejszych
narodéw. Ktoby tylko francuska zglebit literature, zostatby
Polakiem sfrancuzialym, kto niemiecka dokladnie pozna, nic
znajgc wzorow starozytnych pisarzy, zostanie o$wiecenszym
czlowiekiem“ (s. 178).

Rozw(j umystowos$ei polskiej i rozwdj poezyi na inne skie-
rowalby sie tory, gdyby mu oddawna ,wzorem powszechnym¢
nie byta kultura francuska. A przyczyny niedocenienia i ,wstretu®
do literatury niemieckiej tkwig w braku sympatyi dla narodu i dia
jego jezyka, ktory przeciez ,wlasciwszy jest poezyi“ jak francuski.

yfrancuski jest jezykiem rozumowania, dowcipu, ale nie gorg-
cej wyobrazni, wyszukanego spoleczeristwa, nie zas czystej
prostoty, uczuciow ani sily; jest wtasciwszy spiewom Cytery
niz wierszom Homera. Nie tak jest zdatnym jak niemiecki do
mocnego i $mialego wyobrazenia; ubdstwo jezyka nie przy-
puszcza wiele poetycznej wolnosci“... (s. 178).

Ogot polski nie zna zupelnie poezyi niemieckiej; krgza
przesadne mniemania o jej niejasnosci i sady powierzchowne
0 niemieckim guscie, a przeciez
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ykazdy nardd i kazdy jezyk muszg mieé wlasciwe sobie prze-
pisy przyzwoitosci. Pantheon o tyle rézni sie od kosciota $w.
Stefana, o ile Sofoklesa tragedya od jakiejkolwiek Schakes-
peara“ (s. 180).

Po tem od Schlegla zapozyczonem poréwnaniu, wykazuje
Lubomirski na przykladach, ze w kazdej dziedzinie liferatury,
w kazdym rodzaju tworczosci poetyckiej Niemey majg dzieta ,nie-
kiedy nieréwnie doskonalsze“.iZwolennikom Henryady radzi prze-
czytaé Messyade, ody J. B. Rousseau’a kaze poréwnaé z odami
Klopstocka, Wielanda z Wolterem, Torquata Tassa Goethego z tra-
gedya Ragine’a, aby zrozumie¢ wyzszos¢ poezyi niemieckiej nad
francuska.

W dziele Lubomirskiego miesSci sie¢ zatem prawie wszystko
to, co w latach nastepnych wejdzie w sklad elementarnego wy-
znania wiary kazdego szanujgcego sie zwolennika nowego kursu
w literaturze polskiej, co prawie réwnoczesnie ujmie w systema-
tyczny wyktad J. S. Kaulfuss, zanalizuje w rozprawie o kla-
sycznosci i romantycznosci Brodzinski, a powtarzaé beda nieraz
rozmaici zwolennicy ,germanomanii“. Po tych uwagach ogélnych
daje Lubomirski krétki przeglad historyi poezyi niemieckiej od
Sredniowiecza do romantyzmu. Ustepy poswiecone poezyi ,0s0-
bliwego wieku $redniego“, objawiajgcej ,sktonnosé do romantycz-
nych dziwow“, apoteoza rycerskiego S$wiata, ,niewyczerpanego
zrodta pieknych czynéw, bohaterskich dziel, piesni minnes dn-
gerow swiadezg, ze nie byt mu obcym kat widzenia romantycznej
estetyki niemieckiej, propagujacej kult zycia i poezyi $redniowiecza.
7 kolei idg krociutkie charakterystyki poetéw niemieckich, od
[Tansa Sachsa poczawszy; Klopstock, Lessing i Wieland ocenient
obszerniej, entuzyastycznie, Schiller, jako bardziej znany, wspo-
mniany tylko w kilku stowach, Goethe — jak wogéle u naszych
krytykéw romantycznych — niedoceniony. Na wzmiance o Jean
Paul'u ,malujacym przedmioty, jak Rembrandt, w ciemnym gruncie
koniczg sie uwagi Lubomirskiego.

Caly ten traktacik zastuguje na podniesienie dlatego, ze, jak
wspomniatem, powstat w r. 1815. Stwierdza zatem po raz pierwszy
w krytyce polskiej wyzszosé literatury niemieckiej nad pseudo-
klasyczng, przestrzega Polske przed ignorancya pierwiastkéw lite-
ratury niemieckiej, godnych nasladowania. Mysli Lubomirskiego
zakielkowaty dopiero po6zniej w krytyce, rzucone przez innych,
pogtebione i rozszerzone, i byty przez diugi czas potem podktadem
dyskusyi i namietnych sporow. To lez gdy autor Obrazu Wiednia
wydal swe dzieto w r. 1821, rozdzialy o literaturze nie mowity
niczego nowego; kazde niemal ich zdanie bylo juz wlasnoscia
ogotu. -

Obraz Wiednia swiadczy, ze mlody adept dyplomacyi inte
resowal si¢ zywo literaturg Zachodu i sledzil ciekawie jej naj-
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nowsze zjawiska, oddany w czasie pobytu we Wiedniu, Berlinie
i Londynie studyom nad rozwojem dramatu i teatru. Teatr nie-
miecki rozbrzmiewat wtedy hastem reformy dramatu i przysioso-
wania go do potrzeb i wymagan sceny (Iffland, Schroder, 1lolbein,
Klingemann). Jednem z najwazniejszych wydarzen w dziedzinie
dramatu wydawal si¢ wspotczesnym utwor znanego i plodnego
romantyka A, Klingemaunna p. t. Fausi (1816), podziwiany
przez cale Niemcy ).

Widziano w nim $wit nowej sztuki dramatycznej a dla
zrecznych efekiow scenicznych stawiano wyzej nad Fausta Goethego,
ktéremu Klingemann zamknat na dtugi czas wstep na scene nie-
miecka. Jeszcze w latach 1860—1870 byt bardzo popularny;
stynnym byt afisz przedstawienia Fausta, na ktérym widniato:
,Faust von Goethe, nach Klingemann®. 1 dlatego sie¢ o Klingemannie
wspomina, ho zreszta, 6w Faust, ulaskawiony Faust Goethego,
zawierajgcy pakt z dyabtem i szukajgcy ciggle sposobnosci do
popelnienia czterech zbrodni, przewidzianych w kontrakcie z pie-
klem, nie wiele sie¢ rézni od tuzinkowych bohalerow dram ry-
cerskich z epoki ,burzy i pedu“. Plawigcego sie we krwi, zabdjce
ojca, zony i dziecka porywa wreszcie szalan do piekta ,w posrod
trzasku piorunéw, przy nocnych blyskawicach“. Sceniczna werwa
i zycie dramatu Klingemanna, napisanego w chwili, kiedy sprawa
ozywienia i reformy teatru niemieckiego byta przedmiotem po-
wszechnych dyskusyi, usprawiedliwia czesciowo zachwyty krytyki
niemieckiej nad Faustem, ttémaczy takze i Lubomirskiego.

Lubomirski ulegt entuzyazmowi krytykéw niemieckich. A ze
w studyach nad literatura Zachodu $wiecita mu zawsze mysl
przysporzenia jak najwiekszej korzysci literaturze ojczystej, wiec
wkrétce potem rozpoczat prace nad spolszezeniem Fausta w prze-
konaniu, ze zaznajomi Polske z dzielem wielkiem, niespozytem, ktére
moze przeciez zwroci dramat polski z drogi nasladownictwa fran-
cuskiego a skieruje go ku nowym gwiazdom. Praca, ukoiiczona
zdaje sie w r. 1818, ukazata si¢ w roku nastepnym, bezimiennie ?),
z obszerng przedmowg ttomacza.

Nie mozna powiedzieé, aby przektad polski dodat nowych
blaskéw Faustowi. Rozwlekle i pelne razgcych btedéw ttoma-

) Klingemann Ernst August Friedrich (1771—1831), dyrektor
teatru, dramaturg i romansopisarz. Z dlugiego szeregu dziel naj-
slynniejsze byly: Heinrich der Léwe, Martin Luther, Moses. Por.
o nim: Goedeke Karl, Grundrisz zur Geschichte der deutschen
Dichtung?, t. VI, s. 440, Ersch und Gruber, Aligemeine Encyklopedie,
Il Section, B. 37, s. 110, Allgemeine Deutsche Biographie, t. XVI,
s. 187—0.

%) Faust, tragedya w pigciu aktach przez A. Klingemanna.
Z niemieckiego wolnym wierszem przettémaczona. Warszawa, 1819,
8% s. LXIV 4 202,
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czenie obnizyto jego i tak bardzo wzgledna wartosé, chociaz Lu-
bomirski z pietyzmem niemal dokonywat przektadu Fausta, uzu-
petniajac i ,umoralniajac® dramat w kilku miejscach.

Ciekawszg od samego dramatu, kidrym sie tutaj zajmowaé
nie bede, jest przedmowa Lubomirskiego, stanowigcg wiasciwie
obszerng rozprawe o Fauscie i dramacie niemieckim, a dowodzgca
duzego stosunkowo oczytania autora. Rozumial on dobrze swe
trudne stanowisko, jako ttémacz tak jaskrawego utworuy, i bat sie
oburzenia klasykéw, ktérzy mogli jego wystapienie wzigé za pro-
wokacye. To tez przedmowa jest wiasciwie obrong przed wszy-
stkimi mozliwymi zarzutami z ich strony: broni autora, ze taki
dramat napisat, ttémacza, ze sie o$mielit go pochwalié, przetozyé
1 uznaé jego wyzszos¢ nad dramatem pseudoklasycznym.

Trudno poddawaé¢ tu prace Lubomirskiego szczegiélowej
analizie, na jaka bezsprzecznie zastuguje. Zaznacze tylko, ze jest
w tej przedmowie odwazne wykazanie brakow teatru francuskiego,
pierwszy raz wylozona teorya Lessinga o niezrozumieniu Ary-
stotelesa przez Francuzow, wreszcie apel do literatury polskiej,
aby przestata byé ,kopig kopii“, a zaznajomita sie raczej z dra-
malem Niemiec 1 Anglii.

Drugim waznym momentem przedmowy jest obrona dra-
matu fantaslycznego i uzasadnienie potrzeby jego
istnienia. Ostroznie i dyplomatycznie stara sie Lubomirski
wyttomaczyé, ze autor, ktory, jak Klingemann, pisze dramat z cza-
sow $redniowiecza niekoniecznie godzien jest $mierci w oczach
esletyki, gdy wprowadzi np. dvabta na scene. Zapewnia, ze ten
autor sam z pewnoscia w dyably nie wierzy i ,oSwieconemu*
czytelnikowi wierzyé nie kaze, czyni za$ to, a nawet musi czynié
dlatego, by zachowaé koloryt epoki, ktéra w dramacie odtwarza.
Mimo wprowadzenia do akcyi i inuych zjawisk nadprzyrodzonych,
ktore w niwecz obrdcg zasade trzech jedno$ci i przepisy poetyki,
tendencya dramatu fantastycznego moze byé réwnie moralng, jak
w najbardziej uroczystej, prawidtowo zbudowanej tragedyi. -

Daremnie si¢ jednak Lubomirski wysilat na obrone; prace
Jego pominieto zupetnem milczeniem. fAni stowem nie odezwat
sie nikt o przektadzie Fausta, choé¢ autor bardzo o krytyke,
chocby najostrzejszg, prosit. Dopiero w irzy lata pézniej, F. S.
Dmochowski przyznal, ze Faust, wraz z wystawiong na scenie
warszawskie] w r. 1821 Dziewicg orleariskg Schillera, przyjeta
z entuzyazmem przez krytykéw i publicznosé, to byly dwie
pierwsze tragedye romantyczne w Polsce_] »Przektad
jest — dodal — probg pisarza nie bez talentiu; sg w nim szcze-
sliwe wiersze 1 wyrazenia, lecz cigglta niepoprawnosé stylu razi
ucho i nuzy czytelnika“ ).

1y Rzut oka na obecny stan literatury polskiej (Gazeta literacka
1822, 1, s. 3).
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Sam zresztg Lubomirski nie zrazil sie niepowodzeniem pier-
wszego wystepu, bo czut dobrze braki swego przektadu. W wy-
danym bezimiennie Obrazie Wiedunia (1821) wystapil nad wyraz
ostro przeciw ttdmaczowi Fausta, zarzucajgc mu ,uchybienia
przeciw polskiej sktadni“ i brak ,smaku i zdatnosci“...

Bo w ciggu tego czasu postapi} juz bardzo w pracy nad
nieustannem udoskonalaniem stylu i jezyka, i z prozy, cigzkiej
i niesktadnej, przeszedt do poezyi, dla kiérej, zdaje sig, porzucit
zawéd dyplomaty. W czasie pobytu w Anglii, a moze juz po po-
wrocie do kraju, w Radzyminie wykonczy? Lubomirski obszerny
poemat, w ktérym zarysowala sie ciekawie jego indywidualnosé
poetycka. Teraz wreszcie, u schytku mtodego zycia, zwrécit, choé
u nielicznych, na siebie uwage. Owem dzietem byly: Groby
w dniu §mierci Tadeusza Kosciuszki. Dumy rycer-
skie oryginalnym wierszem napisane przez ttéma-
cza Tragedyi Faust. CzeS¢ pierwsza. W Warszawie, 1821.

*
* *

,Jakies oczekiwanie tegskne i radosne“ powiedziatby byt
romantyk, ,chwila dziwnie osobliwa“ powiedzielibySmy dzisiaj,
chege uchwycié nastréj tych ostatnich, przedmickiewiczowskich
lat literatury polskiej 1820—1821, w ktérych sie uswiadamiaty idee
romantyzmu. Pseudoklasycy strwozeni, ze juz nawet we Francyi
Jliczyé sie poczynal w poezyi nowej ery poczatek® widzieli sig
osaczonymi przez coraz liczniejsze koto wyznawcéw nowej, ro-
mantycznej wiary, wiary stracajacej w proch odwieczne swigtosci
z oMarzy i klagtwa im na oburzonych ustach zamierata. Bo sza-
lonymi zdali im sie¢ ,obskuranci“, co Francye Podtnocy, Polske
o$wieconag w mrokach ,nocy gotyckiej“ pograzyé chcieli.

A wysilona dyskusyami krytyka romantyczna szukata da-
remnie w Schleglach i Sismondich, by przeciwnikom powiedzied,
jakim powinien by¢ w teoryi, jakim bedzie kiedy$ w praktyce ro-
mantyzm polski, ten ,z ducha i wewnetrznej, narodowej tresci
poczety“..

W stuch przemienieni czekali, zali sie zjawi uteskniona
wizya — polskiej romantycznosci.

Nie wiedziano skad nadejdzie, czy zrodzi sie¢ z ducha piesni
ludowej, czy odszuka i do zycia powola polskie Sredniowiecze,
wywiedzie na s$wiatto polskich trubaduréw, czy sie odnajdzie
»W dziejach niegliczonych plemion stowianskich®, zstapi do ,, mogit
rycerzow, ktore po niwach naszych wszedzie napotykamy“, a moze,
nie odszukawszy rodzimej tradycyi romantycznej, uderzy czotem
przed Byronem i Walter Scottem ?

Taki byl nastr6j w mtodem pokoleniu w latach 1820—1,
nastrdj, ktéry wyczué¢ mozna w kazdym artykule polemicznym,
w kazdej nowej wiadomo$ci o romantyzmie Zachodu.



Edward Lubomirski. 221

A gtos Brodziniskiego spory tagodzit i ostrzegal:

»Te spory na te droge naprowadzi¢ nas powinny, Zze po-
réwnanije literatury réznego smaku do naszego wlasnego nas
wroci. Nie porzucimy Jowisza i Amorka, aby$my si¢ upiorow
i czarownic chwycili, aby$my nieszczeéliwy feudalizm opiewali,
ale daj Boze! aby$my przez zglebienie dziejdw naszych
i poznanie istoty poezyi do dawnym Grekom podobnej pro-
stoty i smaku wrdcili.. Jest to moje marzenie i nie-
jakie przeczucie o naszej literaturze, ktérego
skutku nie tak rychlo sigspodziewam (Pam. warsz,
1822, D).

W takiej chwili ukazuja sie Groby w dniu §mierci T.
Kosciuszki. I zdato sie nielicznym, co je przeczytali, jak gdyby
si¢ iam polska romantyczno$é rozswitata, jakby sie jedno z ma-
rzen i przeczué Brodzinskiego spetilo... On sam to przyznaje
i oddaje Grobom stowa wielkiej, entuzyastycznej niemal pochwaly,
jakiej sie nigdy nie doczekaly Ballady i Romanse, razita go bo-
wiem ich ,obcodé“ :

,Dzieto to obiecuje narodowej literaturze znakomitego poete.
Zbyt rzadko oddychamy na Parnasie naszym tem $wiezem
powietrzem, ktére nam sie czudé daje, kiedy nas poeta wpro-
wadzi w kraje imaginacyi... Malowanie poetyczne szczego6low,
micjscowosci nadaja jego poezyi zycie, ceche narodowg
i pewng nam wlasciwg oryginalno$é, o ktérag wola
literatura nasza?l)“.

7 ciekawoscig otwieramy wiec rzadki dzi§ tomik Grobdw,
aby sprawdzié sad Brodzinskiego. Moze s$piewak Wiestawa dat
sie unies$¢ pierwszemu wrazeniu i pomylil sie tak, jak wowczas,
gdy Karpiriskiego poréwnywal z Goethem a Boiticze Tomaszewskiego,
autora Rolnictwa, z Szekspirem ?...%)

Dlaczego i pod jakim wptywem E. Lubomirski, napisawszy
»poemat liryezny“ (jak sam nazywa swoj utwor, skladajacy sie

) Groby w dniu $mierci T. KoSciuszki. (Pamietnik War-
szawski, 1822, t. I, s. 238—247). — Recenzya bezimienna, autorstwo
Brodzinskiego nie ulega jednak watpliwodci; stwierdza je bowiem
spis prac wlasnych, ulozony przez autora Wiestawa na kilka
miesiecy przed $miercia, wydrukowany, jak wiadomo, w pracy
F.S. Dmochowskiego: O zyciu i pismach K. Brodzinskiego,
Warszawa, 1871. (Odb. z Biblioteki warszawskiej). Por. s. 4. pod
r. 1822: ,O dumach rycerskich Lubomirskiego“. Wskutek niedo-
ktadnego tytulu nie mdgt Dmochowski recenzyi odszukaé.

%) O klasycznos$ci i romantycznosci (wyd. Westa) s. 89 i 97.

Pamigtnik literacki, IX, 15
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ze 1656 osmiowierszowych zwrotek), podzielit go potem na cziery
czesci i nazwal kazdg mianem dumy rycerskiej — niewia-
domo. Niema bowiem zadnego zwigzku pomiedzy Grobami a tem,
co uwazata za ,dumy“ poetyka romantyczna. Stowa przedmowy
odstaniajg nam ftres¢ i uktad utworu: ,Poeta w osobie
Barda, przeniostszy sie w dzien $mierci T. Kosciuszki (17 listo-
pada 1817) do katedry krakowskiej i spotkawszy tam czterech
rycerzy dawnych, przystuchuje sie ich powie§ciom, z ktorych naj-
gtowniejsza, powiesé o Kosciuszeze“ (s. 4).

Ow Bard kaledonski rozpoezyna uroczysig pie$nig poemat.
Spadkobierca wielkiej poezyi trubaduréw i minstreléw, wspomina
dawng wielko$¢ swych przodkow, stawi $redniowiecze, kidre im
dato niesmiertelnosé, tiskni i boleje, Ze wieki wyziebity zar cza-
rownej chanson de geste prowansalskiej. Osamotnionym, obeym,
niezrozumianym czuje sie w wieku oschiego racyonalizmu, w erze
podlegtej panowaniu zdrowego rozsadku. ,Miej serce i patrzaj
w serce“ ma juz niemal na ustach...

Ten wiek ciemnoty nas pietnuje znakiem,
Zimno rozsadek czucia dzi$ rozbiera.
Mito$é jest stowem, prostota niesmakiem,
Rozum si¢ zdobi, lecz czutosé¢ umiera.

Bard obejmuje spojrzeniem Krakow i Wiste, terazniejszo$c
mu ciezy, wiec idzie miedzy grobowce, gdzie Polska krélewska
uspiona, rozpamietywac przesztosé. Przestapil progi Zygmun-
towskiej kaplicy:

..Mniemam, iz czytam w nich Zycia wyrazy.
Kazda z tych trumien ciggnie mnie ku sobie,
Wierna mi pamigé wskrzesza zmarlych zwloki...

Wiec rozpamietywa dzieje Piastéw i Jagiellonéw. Schodzi
potem do podziemi, gdzie grob Sobieskiego i sarkofag dla ksie-
cia Jozefa, bo tam zawsze zastanie czierech bialych rycerzy —
starcow.

Nieraz tu nawet polnoc ich witala:

Gdzie Poniatowski przy Sobieskim lezy,
Gdzie lampa w gorze stabym brzaskiem pala,
W kolto tam siedzg w rycerskiej odziezy.

Zawisza, Sieciech, Gedymin i Zbigniew. Krzepia sie wzajem
co wieczor zbolate duchy zakutych w stal rycerzy i wiodg dtugie
rozmowy o Polsce, o ofiarach krwi, ktére dla niej poniesli; a ona
w tych grobach zyje i szepce im codzien stowa wiary w zmar-
twychwstanie...



Edward Lubomirski. 223

Stowa Barda koneza dume pierwszg:

Kto za mna wstapit do progdw poswietnych
Znajdzie przytulek w kro6léw grobach smetnych,
Az sie wysili mocna zawierucha

Niech siedzie, rozmdw niech rycerzy stucha.

Burza, wicher i pioruny wtérza rozmowie rycerzy, ktora
jest przedmiotem dumy drugiej. Gedymin obwinia Polske: brak
karnosci i narodowe) tezyzny, nietad spoteczny i zle pojeta wolnosé
wpedzity ja do grobu. Zbigniew go karei:

Sniegiem sie nasze oprdszyly wlosy,
W zimie lat twoich mgta przed oczy staje;
Nardd oskarzasz? raczej oskarz losy.
Niegdy$ wawrzyny rodzily te kraje.

W Polsce kryly sie skarby uczué¢ mestwa, mitosci i enél
obywatelskich. Nawet ostatniego jej monarchy nie godzi sie
potepiaé: '

Gdziez krdla bedzie trumna staé glazowa,

Z kitorym i Polska w czarnym legla grobie? ”
. Przeklinam go! Nie! — cofne straszne stowa,

Cze$¢ Poniatowskim, krolu! cze$é i tobie.

Sad lekkomy$iny jest sadem potwarzy.

Moze$ niewinny, wspominam ci¢ z bolem,

Nie chceg zniewazaé¢ mniej stawnych mocarzy,

Wszakze z nich kszdy moim zwal sie krélem.

Sieciech stucha rozméw w milczeniu; dokuczaja mu mysli
ponure i zle przeczucia. Moze pierwszy raz w zyciu ulega pan-
cerny towarzysz uczuciu strachu. Rozpetane burzg zywioly, jek
zatosny wawelskich dzwonéw, migotliwe $wiatlo kaganka napawa
go jakas nieokreslong trwoga; po Scianach gonig sie cienie, u we-
zgtowi trumien przyczail sie Strach:

Z dziesiatkiem zbrojnych wrecz sie bede Scinal,
Dotrzymam pola, jak kiedym byt mlody

I w karacene piersi nie zapinal.

Przysigdz na kedzior moge srebrnej brody.

Na czole ostrze nakryslito cudze,

Ze wrogom tylu w walce nie podatem,
Powiem-li? Moze do s$miechu pobudze?
Walczyé z duchami serce nie jest $miatem,



224 Stanistaw Wasylewski,

I oto jak opisuje swe wizye:

Grozna pogromem nawata sie zbliza,
Zdala grzmot warczy, chmury ogieni niecy,
Jak o paize uderzy paiza,

Tak niebo huczy, tak plomienie lecs.

Przy drobnem $wietle, ktére lampa sieje,
Widma okropne spostrzegam w okoto:

Tu pod oblgkiem zjawisko si¢ chwieje,

Zawdéj z oblokow zdobi jego czolo,

Tulub chmurzysty mgliste wleka nogi;
Czyscie slyszeli jak bole$nie ryknat?

Tam... przy filarze potwor widze srogi...
ldzie... zbliza sig... stangt.. gdzie jest>. zniknal.

Giedymin uspokaja Sieciecha. Gdyby istoly z tamtego Swiata
ukazywaty sie ludziom, niostyby im z pewnoscig slowa pociechy
i rady zyciowej. Gdybyz ozy¢é mogli, cho¢ na chwile, ci, co
pod czarnym marmurem spiag w dyademach narodowej chwaty,
Zamojscy, Zotkiewsey, Chodkiewicze... Mogliby tylko blogostawic!
By do reszty podnie$¢ na duchu rycerzy, Zawisza opowiadaé¢ im
poczyna zycie i chwale Naczelnika Kosciuszki.

Z stowem KoSciuszki jedna z lamp sie tlacych
Nagle zagasta, wzruszywszy mowigcych.
Czasem ciemnosci rozjasnia w Swigtnicy
Promien ksi¢zyca, czasem blyskawicy.

A burza wstrzgsa posadami Katedry i kionig sie od grzmo-
tow arkady wawelskich podziemi. Bowiem w tej samej chwili
w Solurze utozyl sie do snu wiecznego Tadeusz Kosciuszko.

Z tresdci i przytoczonych wyjatkéow nabraé juz mozna wyobra-
zenia o pewnej niepowszedniosci utworu Lubomirskiego, o roman-
tycznym charakierze wigzan tego poematu, wznoszgcego sie wysoko
ponad ,sielsko§é“ i... anemie wszystkich wspdtczesnych t. zw. zwiastu-
now romantyzmu. Ow bard kaledonski to postaé¢ pomyslana glebiej,
roznigcea sie bardzo od rozmaitych, konwencyonalnych bardow, zja-
wiajacych czasem nawet w poezyl Ksigstwa Warszawskiego.
Wprowadzit go Lubomirski jako przedstawiciela poezyi romanty-
cznej, choé sfowa tego nic uzyl. Wiadomo bowiem, ze roman-
tyzm francuski, zwracajac sie za wzorem niemieckim do $rednio-
wiecza, szukal! tam tradycyi i oparcia do walki z klasykami.
Znalazt je w calej poezyi $redniowiecza i okrzykngwszy jego patro-
nat nad nowa szkofa wypisal na swym sztandarze hasfo entu-
zyazmu dla jego romantycznych watkow, ezystych uczué mitosnych,
przeciwstawiwszy jego polot poetycki epoce zdrowego rozsadku.
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Poetow prowansalskich nazwat juz Sismondi ,les premiers-nés
de U Europe pour la poésie romantique“. obszerng rozprawe poswiecit
im A. W. Schlegel, a cata twdérczoS¢é mtodego Wiktora Hugo stala
pod urokiem $redniowiecza. Lubomirski, przeciwstawiajac barda
poezyi swej epoki, staje wiec na stanowisku europejskiego roman-
tyzmu. ,Przybratem ten lekki pléd poezyi w postaé dotad nieznang
joszcze w rodowitej poezyi* pisal dlatego niesSmiato w przedmo-
wie. Dekoracye i tfo, na ktérem si¢ pomyst Grobéw rozwija, sg’
istotnie, jak na r. 1821, zastanawiajace, chwilami uzylby ich
z ochota nawet pdézniejszy ,rozczochrany romantyk®. Owi czterej
rycerze maja w sobie duzo jakiej$ piastowskiej, husarskiej dostoj-
nosci, jakiej im nigdy nie potrafif nada¢ koturn pseudoklasycznej
tragedyi. W dumie drugiej romantyk odstania sie juz w calej
pefni. Strofy, opisujace wizye Sieciecha przepyszne sg w swej
naiwnosci. Bezradny, jak oddaé¢ w wierszu polskim rzeczy, kté-
rych tyle spotykal u Niemcow, prébuje Lubomirski niesmialo
ucielesni¢ przywidzenia Sieciecha. Przy spowitem chmurami swietle
ksiezyca, przy dreszcz budzacym krzyku puhacza kaze chmu-
rom niecic¢ ogien, grzmotom warczedé, a chwiejacemu sie
zjawisku daje ,tulub chmurzysty“ zawéj z obtokéw, mgli-
ste nogi, a ze ten caly eteryczny kostyum malo zwraca uwage,
wiec kaze mu przytem ,bolesnie ryczedé“! Biedny, pierwszy
polski romantyk!

Godzien jest takze podkreslenia wplyw $mierci Kosciuszki na
akcye Grobow, pierwszy podobno wybitny $lad romantycznego prze-
czucia w naszej poezyi. Nie dziw, ze chcgc takie pomysty urzeczy-
wistni¢, musi Lubomirski w kazdej niemal oktawie staczac¢ walke
z jezykiem poetyckim swej epoki; z tej walki niezbyt czesto wy-
chodzi zwyciezca, nie zawsze zdola sie oprzeé¢ pseudoklasycznemu
frazesowi, ktory Groby przytlacza. Duma trzecia jest dla-
tego najsfabsza. W opowiadaniu, ktére sam Zawisza snuje dalej
o zycin Kosciuszki, jego walce o wolno$¢ w Ameryce i powrocie
do Polski, pryst nastréj i zblad! romantyczny koloryt strof poprze-
dnich.

Czwarta ,duma rycerska“, przedromantyczna ,Szwajcarya®
jest poematem mitosnym. Poeta zastrzeglszy sie we wstepie, ze
to tylko ,poetyczne udanie, odtwarza scene milosng z zycia Na-
czelnika. Zupetna zmiana dekoracyi: zapominamy, ze to opowiada
Zawisza, zapominamy o wawelskich grobach. Oktawa, ktérg w du-
mie pierwsze] 1 drugiej wstrzgsaly romantyczne przeczucia, ktéra
w dumie trzeciej wysilata sig, by odtworzyé szezek amerykanskiej
broni walczgcej o wolno$é, teraz Spiewa czula, sielankowa mifosc,
nie gardzac pseudoklasycznymi szahlonami. Kon Naczelnika, ten-
sam, ktéoremu Kosciuszkowska legenda kaze przystawaé przed
kazdym zebrakiem w Solurze, unosi go teraz przez wolynskie
niwy; idac za glosem serca swego pana, zbacza z drogi i wiedzie
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go w jakis uroczy zakatek nad lkwe, do poddubienskich ogrodow
Zniesienia, gdzie w Zamku mieszka ukochana Zofia. Zapada roz-
koszny, upajajacy wieczor letni. Towarzysz Waszyngtona staje sie
na chwile rozSpiewanym mitosnie trubadurem. Spieszy do uko-
chanej. A ze jest swiadom ducha czasu i wie, ze sielankowa mi-
f08¢ rozpalic si¢ moze tylko w ,cichej solitudzie* ogrodowej
altanki, przy dzwieku gitary, nie szuka Zofii na pokojach, lecz
zdgza do ogrodu. ,,Obszed! chliodniki, krete przebiegt szlaki®, wre-
szcie w ,kruchej todzi* plynie do wysepki na stawie, gdzie ,mi-
fos¢ chytrych nie leka sie szpiegdw*, gdzie sie ,zieleni kepa
Natchnienia®

Chtodnik przybytkiem, ona bdstwem cnoty
W pierwszym si¢ jemu wydaly zapale,
Podobne $cianom kwitly zywe ptloty,

De¢by, jak stlupy staly tam wspaniale,
Podajac sobie zielone ramiona,

Strzechg pleciona tworzyly sklepienie,

Lsnita sie w kolo przestrzen o$wiecona
Przez nocnych $wiatet srebrzyste promienie...

Na darniowej faweczce siedzi Zofia i traca steskniona o struny
gitary. Kosciuszko

Oczy w zjawieniu zatopil tej nocy.
Nagta na chwile rados¢ i zdumienie
Dusze od zmystidw uwalniajac mocy,
Ruch mu odjgly, przytomnodé i tchnienie.

Bowiem Zofia byfa bardzo piekna, jak nam o tem poeta az
w trzech oktawach opowiada. Trzy nastepne (152—154) maja
duzo uroku; uchwycony w. nich dobrze blogi nastréj pierwszej
chwili szczescia po zobaczeniu sie ukochanych, podstuchana roz-
mowa bez stéw, tvsiace westchnien w niebianskiej tihi-+olce Jezeli
sie zwazy, jak ryzvkowng jest sytuacya, przedstawiajaca Kosciu-
szke jako sentymentalnego kochanka, (bo kazde stowo zaduzo
moze tu by¢ tym krokiem, ktory dzieli sublime od ridicule) to
trzeba przyznaé, ze Lubomirski jest tu wcale subtelny. Przykla-
snathy mu kazdy romantyk, gdy méwi

Szczegdciem ich bylo spogladaé na siebie,
Pociechg — liczy¢ przeszte meki Ikania,
Przysiega — $lubem zlaczyé dusze w niebie,
Zalem — znéw myéle¢ o chwili rozstania.

Rézanopalca Eos przerywa sielanke. Rozmarzony kochanek
odjezdza. Zofia, znajaca dobrze obowigzki pseudoklasycznej Laury
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obdarza kleczacego: daje mu ,wyszyty srebrem przepas“ i zloty
pierscien z godtem: ,w cnocie szukaj chluby®.

Kosciuszko dosiadl bezprzytomny Strzafe,
W tyt raz ostatni czulym blysngt wzrokiem,
Westchngwszy, jechal zastuzy¢ na chwate.

I tu Zawisza opowiadanie przerwaf, ho rozjeczaly sie na
nowo dzwony, a ponury S$piew orszaku pogrzebowego ozwal sie
glosSnem memento w podziemiu. Poela, zupetie §wiadom sity kon-
trastu, przywraca odrazu strofom nastepnym koloryt dumy pier-
wszej.

Burza, niezwykla silg szturmujaca,

Gromem roznos$ne szczeki dzwonow gluszy,
Wicher gniewliwie podwoje roztraca,
Ledwie Swiqtyni z posad nie wyruszy.
Silne dmg miechy w olowiane flety

Ponure, duzace i przeciggle tony,

Z niemi si¢ laczy czuly glos kobiety,

Z kaplandéw spiewem i choru zlaczony.

Wiec dreszcz przeszed! znowun rycerzy — w milczeniu stu-
chaja pogrzebowego hymnu. A gdy ucichty ostatnie, zbigkane
wsérod sarkofagéw, stowa hymnu, — Zawisza snuje dale] swa
opowiesé. ,Siedzac na wschodach, ukryty za $ciany, Powiesci jego
stfucham niewidziany“ dodaje bard — poeta i w tem miejscu
konezy ,Dum rycerskich czesé pierwsza®.

Ogélne wrazenie, jakie sie z nich odnosi usprawiedliwia
stowa Brodzinskiego. Istotnie w dziele Lubomirskiego, ktére,
jak kazdy utwdr chwili przetomu, faczy w jedno upodobania
i gusty dwu epok, malujac jasna, pasterska sielanke w roman-
tycznym polcieniu, jest ,$wiezos¢, zycie i pewna oryginal-
nosé*, ktora jego tworce kaze dzi§ przypomnie¢ i wliczy¢ miedzy
poprzednikéw wielkiej poezyi romantycznej. Podkreslié tez trzeba
widoczng w wielu miejscach prace tworcza nad wyswobodzeniem
polskiego stylu poetyckiego z okéw maniery, nad stworzeniem
wtasnego jezyka, wtadajacego $wiadomie barwag i tonem. Ale
jak w tresci Grobow sg obok scen w podziemiach wawelskich
momenty nawskros pseudoklasyczne, tak i w stylu autora kryje
sie ta dgznosé wposrdd liczmandéw i frazeséw epoki. Tam gdzie
wspolnosé motywu tgczy Lubomirskiego z wspdlczesng poezya,
ulega on w zupelnosci jej wplywowi, niezdolny sie z pod niego
wyswobodzié. Gdy np. w dumie pierwszej (61) daje poglad na
dzieje Polski, Groby przybieraja charakter ody historycznej & la
Kozmian-Osinski :

Biegly Zamojski! mezny Poniatowski!
Stawny Zotkiewski! Czarniecki hetmanie!
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Ty Chodkiewiczu! wielki Jablonowski!
Nigdy was Polak wielbi¢ nie przestanie.

Niemal cata duma trzecia, utrzymana w tonie zimnej pate-
tycznej opisowosci, jest jakby piesnia wyjeta z jakiegos eposu
z wieku stanisfawowskiego (zawiera nawet nasladowanie Kra-
sickiego ,Swietej miltosci kochanej Ojezyzny*). Przytlacza ja nad-
miar klasycznej ornamentyki ze szczegélng, podkreslong w przed-
mowie, sympalya do mitologii greckiej.

Nawet w ustach Sieciecha Febus ,przebiega na niebieskim stro-
pie“ (6), ,zawiera dnia podwoje* (b0), potem ,dzdzyste Hyady
myja szaly“ (62), Helios chowa promien $wiatta, ,do drugiej ziemi
przechodzae polkuli“ (96) i ,.cérka Chaosu $wiat obwodzi mro-
kiem“ (50), poczem ,sie Dafne w pdinocy o$miela W grobie
zbladtego odwiedzaé¢ kochanka“ (60). — W Polsce ,drzewo wol-
nosci wzmocni! wybdr Piasta“ (32), na jej spustoszenie ,kirem
odziang Tisyphone blada... wydajg Erebu pieczary® (127), na Wa-
welu  kwitnie wieniec samych wspomnien kwiatow* (30) ,,w po-
wietrzu brzmi trgba stawy* (125), Kosciuszko zas ,tancuch mi-
tosci nosié chce dozgonny* (69) itd. itd. Wyrazen nieszczesliwych
i blednych caly szereg n. p. poeta ,posila zycia zwatlone spre-
zyny* (8), a ,duch ciekawosci (!) Sciele mu loze zgonu* (58).

Jezyk Lubomirskiego kryje jednak w sobie pierwiastki nowe
1 twércze, pecze, ktére kiedys mozeby sie bujnie rozkwitty. One
nadajg duzo uroku sielance Kosciuszkowskiej. Cho¢ jej tho i de-
koracye zrobione sg $cisle wedlug przepiséw poetyki francuskiej,
zapomina sie, ze to motywy wytarte i melodye ograne, ktéremi
spiewal mifos¢ kazdy pseudoklasyczny poeta, jest bowiem co$, co
je ozywia i wdziekiem ocienia: szczera, niewymuskana subtelnosé
uczucia i oryginalna, miejscami niezwykla, plastyka w opisach
przyrody; dzieki niej nawet pseudoklasyczne zdobnictwo nabiera
wyrazu zycia. Pare wyjatkow sad taki uzasadniajgcych poznaliSmy
wyze]. Ktoby sie szczegitowiej zajal charakterystyka jezyka Gro-
béw odkrytby w nich moze nieSmiate daznosci kolorystyczne. Bo
u Lubomirskiego: noc ,zaciera kwitngeych kolory ptodéw*
(142), zorza rozpuszeza ,ztoty warkocz¥, a ,ostatni jej rumie-
niec niknie nieznacznie na modrym poziomie* (141), deby
»podaja sobie zielone ramiona“ (147), swietliki ,cichym po-
lotem bujajac po tace, ztoca listki, galezie i klosy* (143),
wSniezny szezyt Etny w ogniu sie rumieni (113), Zofia stapajac
po rosie, strzeze sie stracaé ,drzgce perly z Swiezych kwia-
tow* (162).

Obrazy nocy letniej, ciszy morskiej (102 — 104), bitwy
(86 -— 89), wschodzgcego dnia (99), burzy (109 — 118) opis ko-
nia Kosciuszki (136) zwracaja uwage bogactwem i oryginalnoscia,
choé¢ tamig si¢ wszedzie z trudng forma oktawy, ktéra tylko ze
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Stowackim umiala si¢ piesci¢, a byta czasem kaprysna nawet wobec
X. Biskupa Warminskiego.

Blizsze zbadanie Grobow odnajdzie w nich zapewne dalekie re-
fleksy romantykéw niemieckich i angielskich, moze niemieckiej
»poezyi bardéw“ i moze nie weimie mi za przesade, ie na-
zwatem Lubomirskiego ,zapomnianym niestusznie®...

* * *

Nawet u pézniejszych pisarzy pozostalo wspomnienie ,unie-
sienia“, z jakiem.w pierwszej chwili Groby przyjeto.’) Wyrazem
tego byfa recenzya Brodzinskiego, ktérej wyjatek poznaliSmy po-
wyzej. Brodzinski nie szczedzit pochwal mtodemu poecie: podnosit
spiekne i nowe" obrazy dumy trzeciej, ,fatwosc, porzadek i wy-
konczenie* czwartej, jej ,uroczy pedzel, gust i czucie“. Barda
kaledonskiego pragnal stusznie zastgpi¢ stowianskim a catosé
przypominata mu ,oryginalnosé* Walter Scotta. Podkreslit wre-
szcie zywe poczucie ducha jezyka, braki za$ i razgce czasem
usterki tdmaczyt daznoscia do ujecia kazdej mysli w osobng
oktawe. Zakonczy! zyczeniem serdecznem :

»Winszujgc autorowi pracy szcze$liwie zaczetej z niecierpli-
woscig oczekujemy jej konca. Niech sie nie lgka surowego
sadu publicznosci. Przejety prawdziwym duchem poezyi, dzie-
jami i obyczajami narodu, $mialo przed jej sad moze sie
stawi¢, pozyska przychylny wyrok, jakkolwickby sie w nowej
i nieznanej jeszcze szacie pokazal“ ?).

Nie kryt sie takze z uznaniem dla bezimicnnego autora re-
cenzent Gazety literackiej, prawdopodobnie A. T. Chte-
dowski. Nieodpowiedniem wydalo mu sie tylko opiewanie mi-
tosci Kosciuszki, ktérg raczej milczeniem pokryé nalezalo, a czy-
telnika olsni¢ przedstawieniem wielkich czynéw z zycia Na-
czelnika.

»Widaé, ze autor, przejety duchem rycerskich poematéw Wio-
chéw i Niemcow, chciat podobne dzielo z zycia Kosciuszki
utworzy¢. Lecz co jest stosowne i przyjemne w historyi Ry-
nalda, Rolanda lub Rogiera, to miejsca mie¢ nie moze w hi-
storyi Kos$ciuszki“.?)

Pamigtny loséw przemilezanego Fausta, prosit Lubomirski
w przedmowie do Grobéw o sad krytyki i zapewnial, ze juz samo

) Por. Wéjcicki K. W., Historya literatury polskiej, Warszawa,
1845, t.1ll, s. 408; Zdanowicz-Sowiniski, Rys dziejow literatury, t. II,
s. 2817.

%) Pamigtnik warszawski, 1822, I, s. 247,

%) Gazeta literacka, 1822, I, s. 101,
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zwrécenie uwagi na jego utwdr zagrzeje autora ,nowym ogniem*
i zacheci do napisania drugiej czesci. Recenzye Brodzinskiego
i Chtedowskiego staly sie dlan pewnie taka zacheta. Moze wiec zaczat
pisa¢, ale na dokonczenie dziela zycia. nie stato. Umart w chwili,
gdy swita¢ poczynalo, gdy wyszed! z druku pierwszy tom ,,Poezyi“
Mickiewicza. Szkoda wielka, ze nie dozyf rozbtysku stoic ro-
mantyzmu. Pod dzialaniem ich promieni byiby pewnie dojrzal,
otrzgsnat sie z nalecialosci epoki, rozwingt swa tak silnie rysu-
jaca sie indywidualno$é poetycka, a glos jego ustyszelibysmy pe-
wnie w chorze wielkiej piesni romantycznej.

Do historyi romantyzmu i dzi§ nalezy. Bo stanat w szeregu
najpierwszych, ktérzy prostowac poczynali $ciezki romantyzmowi,
wkraczajacemu ftryumfalnie w dziedziny naszej literatury. Bo
pierwszy zrozumial i broni¢ usitowal fantastyczny dramat roman-
tyczny, bo napisat Groby w dniu $mierci KoSciuszki

Przeto trzeba bylo wyprowadzi¢ Edwarda Lubomirskiego
z mrokéw niepamieci...

Lwow.



