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RECENZYE | SPRAWOZDANIA.

Biernata z Lublina Ezop wydal Ign. Chrzanowski. Z po-

dobiznami karty tytulowej, 1 stronicy i 30 drzeworytéw. (Biblio-

teka pisarzow polskich wydawnictwa Akademii umiejetnodei w Kra-
kowie, nr. 55). Krakow 1910. 8% s, XXI-}- 541,

Bajka to gatunek literacki, ktéry odtracila epoka nowozytna, jako
niezastugujacy na miano prawdziwej sztuki, niegodny wigkszego talentu.
Boileau nie wspomnial o niej ani jednem stowem w swej L’Art poé-
tique, gardzil nig romantyzm, a genialng twdrczo$¢ Lafontaine’a starano
sie we wszelki mozliwy sposob usprawiedliwi¢, twierdzac, ze ten rodzaj
literacki byl jedynie ,un prétexte @ son génie inventif et d son talent
d’observation universelle“ (Sainte Beuve) lub ze ,La Fable n’était,
chez La Fontaine, que la forme préférée d’un génie bien plus vaste
que ce genre de poésie “ (Vinet). Mimo to stanowi bajka bardzo cie-
kawy przedmiot badan dla historyka literatury; bogata jest tez jej lite-
ratura krytyczna zagranica.

Aleksander Briickner byl u nas pierwszym, ktory zwrécil uwage
na t¢ zapomniana dziedzing tworczosci poetyckie], faczaca sig przytem jak
najscislej z poczatkami naszego piS$miennictwa.

Godnym kontynuatorem studyum Briicknera (Ezopy polskie. Roz-
prawy Akademii Umiejetnosci, Wydzial filologiczny, t. XXXIV, s. 163 do
235) jest wydawca Ezopa Biernata Lubelczyka: Ignacy Chrzanowski;
praca jego to olbrzymi, niezwykle starannie zebrany materyal do stu-
dy6éw nad rozwojem bajki polskiej od Biernata z Lublina do Mickiewi-
cza, to wzoér godny nasladowania, jak utwory tego " rodzaju naleiy
wydawac.

Porzadek bajek w Biernatowym Ezopie trzeba i nadal uwaza¢ za
oryginalny; nie udato si¢ bowiem wskaza¢ nigdzie podobnego ukiadu.
Zapatrywanie to panuje réwniez co do prozaicznego Ezopa polskiego, choc
mojem zdaniem nalezy poglad ten do pewnego stopnia zmienié. Brii-
ckner nie wskazal zrédta, przypisujac tldmaczowi oryginalno$¢ w ukla-
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dzie i w krétkim dodanym morale (j. w.s. 203). Fr. Kréek powatpiewal
nawet o koniecznosci lacifiskiego wzoru (Pamietnik literacki. III, 1904,
(s. 313). L Chrzanowski musial cze$ciowo Zrodla zauwazyé, podajac ana-
logie; postugiwal si¢ jednak zbyt wczesnem wydaniem Dorpiusa, (Lip-
siae 1513). Skutkiem tego nie poznal calosci oryginalu facinskiego.
Nalezaloby wiasnie, wérod wydan poézniejszych szuka tych zrédel. Tak
np. bardzo malo rézni si¢ od »Fabul Ezopowych« wydanie faciniskie
Ezopa, z ktérego korzystatem w Bibl. Z. N. L. Ossolifiskich, p. t. Fabu-
larum, quae hoc libro continentur, interpretes, atq; authores sunt hi.
Guilielmus Goudanus. Hadrianus Barlandus. Erasmus Roterodamus. Aulus
Gellius. Laurentius Valla. Angelus Politianus. Petrus Crinitus. Joannes
Antonius Campanus. Plinius Secundus Nouocomensis, Nicolaus Gerbelius
Phorcensis, Laurentius Abstemius. Rimicius iam denuo additus. Aesopi
uita ex Max. Planude eXcerpta, et aucta. Argentorati. Apud Ioannem
Knobloch. MDXXVIl. Wydanie to rdéine o tyle jest od naszych »Fabul«,
ze brak tu jeszcze bajek »Gabryela Greka«; ale musiano je zapewne
whrotce doda¢ i w wydaniach poézniejszych, jak np. w dostgpnem mi
wydaniu z r. 1743 p. t. Aesopi Phrygis et aliorum fabulae i t.d. Bas-
sani MDCCXLII, Ex Typhographia Remondini, znajdujg si¢ one rze-
czywiscie (s. 79 i nast), cho¢ nazwane juz »incerto interpretes,

Sadze tez, ze nie bedzie to bez wartosci, je$li kolejno Zrddta na-
szego prozaicznego Ezopa oznaczg. Zaznaczam przytem, ze do poréwna-
nia uzywano wydania »Przypowiesci Ezopowych«, z pierwszej polowy
XVII wieku, znajdujacego sig w Ossolineum (I inw. 19.866), a dla
krotkosci oznaczam je przez EP, podczas gdy wydanie strassburskie Ezopa
tacinskiego z r. 1527 znacze przez EL.

7 zestawienia obu tekstéw wynika: EP s. 1—21 (poczatkowych
44 bajek, od bajki o kogucie i perle do bajki o koniu z jeleniem) =
EL k. 1—13 (Guilelmus Goudanus Canonicus Divi Aurelii Augustini).
Tekst polski jedna bajke pomija.

EP s. 21—29 (22 bajek, od bajki o dwu miodzienicach do bajki
o lasicy z myszami) = EL k. 13-—19{Aesopi fabulae Hadriano Barlando
interprete).

EP. s. 29 (Bajka o starej jabloni) = EL k. 19. (Apologus ex
Mantuano traductus).

EP s. 29—33 (13 bajek, od bajki o lwie z zaba do bajki o mal-
pie) = EL k. 19—22 (Fabulae M. Petro Scoto scriptae a Barlando).

EP s. 34—46, (32 bajek, od bajki o mamce z wilkiem do bajki
o rysiu z liszkg) = EL k. 23—30, (Fabulae Aniani Guilelmo Her-
manno interprete mutatae). W tekscie polskim 6 bajek opuszczonych.
EP s. 46—48 (5 bajek, od bajki o liszce z kotem do bajki o malpach
i rysiu) =EL k. 30—32. (Apologi ex Chiliadibus Adagiorum Erasmi).
W tekscie polskim pominigto 3 bajki.

EP s. 48—49 (bajka o sowie z ptakami) = EL k. 34 (Fabella
ex Lamia Politiani).
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EP s. 49 (Bajka o sosnie i o bani) == EL k. 35. (Apologus ex
secundo libro Petri Criniti de honesta disciplina).

EP s. 49 (Bajka o kruku i wilkach) = EL k. 35 (Ex loanne
Antonio Campano).

EP s. 50—51 (O Arionie z delfinem) — EL k. 36—37 (Ex Li.
XVI Gelii).

EP. s. 51—53 (o pajaku z pedogra) = EL k. 37—38, (Nicolai
Gerbelii Phorcensis Apologus).

EP s. 53—60 (18 bajek, od bajki o kozle z liszka do bajki
o »synie pana jednego ze lwem«) == EL k. 66—74. (Laurentius Val-
lensis). Tekst polski pomija 17 bajek, a dodaje natomiast na s. 54 dwie
bajki z Rimiciusa, (0 kuropatwie z kurami i o liszce z czlowiecza glowa
= EL k. 79).

EP s. 60—77 (46 bajek, od bajki o liszce z orlem do konca przy-
powiesci Ezopowych) = EL k. 75—98, (Rimicius). Tekst polski podaje
z seciny bajek Rimiciusowych tylko 46.

EP s. 77—94, (45 bajek, od bajki o dwu zabach do bajki o Iwie
z komarem, Bajki »Gabryela Greka«) == EL s. 79—120 wyd. bassafi-
skie z r. 1743 pod ogdlna nazwa. Aliae item aliquot Aesopi fabulae,
eX graeco in latinum versae incerto interprete. Tekst polski opuszcza
33 bajek.

EP s. 94—98
nie moge).

EP s. 98-—133, (96 bajek, Przypowiesci Laurentego Abstemiusza)
= EL k. 41—65, (Abstemius). Ezop polski pomija cztery bajki z setki
oryginatu.

Przeklad jest przewaznie wierny, cho¢ nie niewolniczy. Stosunek
do oryginatu okresli zreszta najlepiej zestawienie tekstow jednej z bajek,
ciekawej moze z tego wzgledu, Zze objasnia geneze przystowia, pozornie
zupetnie rodzimego.

(9 bajek, ktorych interpretatora na razie okresli¢

EP s. 1.
O wilku i baranie.

Wilk, pijac na goérze z stoku,
ujrzal barana, na dole daleko pija-
cego ; przyblizawszy, sfukat go: ,Ba-
ranie! czemu mi macisz wode ?“
Zlakt! si¢ baran i prosil, aby mu
odpuscil, jako niewinnemu, gdyz
on, daleko nizej pijac, wilkowi wodeg
wzgére nie mdgl maci¢ ani o tym
myslil. A wilk go gromi: ,Nie wy-
mowisz sie zdrajca, wszedy mi wa-

EL. k. 1.
De lupo et agno.

Lupus ad caput fontis bibens,
videt agnum procul infra biben-

tem. Accurrit, agnum increpitat,
quod turbavit fontem. Trepida-
re agnus, supplicare. ut parcat

innocenti. Se quando longe infra
biberit, potum lupi ne potuisse qui-
dem turbare, nedum voluisse. Lupus
contra intonat, nihil agis sacrilega,
semper obes. Pater, mater tuum
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dzisz; ociec matka i wszytek rod
twd] zawsze mi sie przeciwi, a to-
bie to dzi§ skéra zaptacic¢®.

Dawna przypowies¢ jest: Kto
chce psa uderzy¢, latwo
kija dosta¢. Mocarz gdy ubo-
giemu szkodzi¢, tacno przyczyne
najdzie; juz dosy¢ winjen, kto sie
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invisum genus, sedulo mihi ad-
versaretur. Tu mihi hodie dabis
poenas.

Morale.

Vetus dictum est, ut canem cae-
das, facile inveniri baculum. Po-
tens si libet nocere, facile capit
nocendi caussam, satis peccavit, qui
resistere non potuit.

przeciwi¢ nie moze.

Sadze, ze nawiasowa ta, pozornie moze do rzeczy nie nalezgca
uwaga o zrédlach ,Przypowiesci Ezopowych“ nie bedzie bez wartosci,
i pozwoli moze wkrétce jeszcze dokfadniej okresli¢ egzemplarz, z ktd-
rego przelozono polskiego prozaicznego Ezopa.

Olbrzymi materyal, z jakim trzeba bylo walczy¢ przy podawaniu
analogii utrudnial prof. I. Chrzanowsklemu pracg. Niejedno da si¢ tu
poprawi¢ lub dopetnic. I tak:

S. 103. (nr. 2). Do bajki o orle i zajacu nie jest analogiczna
bajka Plazewskiego o orle i liszce (Marcina Blazewskiego Setnik przy-
powiesci uciesznych wyd. Dr W. Bruchnalski. Krakéw, 1897 s. 5 nr. 2),
bo miejsce jej wsréd analogii do bajki nr. 3 w Ezopie Biernatowym,
gdzie nie zostala uwzgledniona.

S. 106. (nr. 4). Do bajki o stowiku i krogulcu dodaé mozna
analogiczne opracowanie w epigramach zwierzgcych Szymonowicza (Sie-
lanki Szymona Szymonowicza. Wydanie K. J. Turowskiego. Przemysl
1857, s. 75, stowik).

S. 108. (nr. 6). Analogiczna jest tu bajka Blazewskiego nr. 64
(s. 61) a nie nr. 54.

S. 109. (nr. 7). Wsérdd analogii brak podobnej bajki Btazewskiego
(i. w. s. 76, nr. 84, kot i kur).

S. 113. (ar. 11). Do bajki o malpie i liszce zbliza si¢ bardzo
bajka Morawskiego p. t. Osiel, (Bajki Franciszka Morawskiego. Poznar,
1860, s. 17). Dodalbym tez bajke Zablockiego o liszce i krokodylu.
(Pisma Franciszka Zablockiego, wydal Dr B. Erzepki. Poznar, 1903)
s. 88, nr. ).

S. 120. (nr. 18). Analogie do bajki o winiarzu dopelnilbym po-
dobnem opracowaniem u Paprockiego. (B. Paprockiego Kolo rycerskie
wyd. Dr. W. Czermak. Krakéw, 1903 s. 22, Przyklad o perlach, w.
19—20).

S. 122. (nr. 20). Analogiczna jest bajka Blazewskiego nr. 66
(Setnik s. 62) a nie nr. 56.

S. 133 (nr. 32). Bajka o niewiescie z kokosza znajduje sie tez
u Paprockiego (Koto rycerskie s. 151 Przypowies¢).

Pamictnik literacki, X. 35
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S. 138 (nr. 37). Do bajki o orzechu i trzcinie nalezy dodaé po-
dobng z Paprockiego (Koto s. 58 Przypowies¢).

S. 139 (nr. 38). Analogie do bajki o wole i wieprzu uzupel-
nitbym bajka Zablockiego. (Pisma wyd. Erzepki. s. 88 nr. 2).

S. 143 (nr. 42). Bajka o jeleniu, chelpigcym si¢ rogami, opraco-
wana zostala tez przez Reja, (Mikotaja Reja Zwierzyniec wyd. Dr W,
Bruchnalski. Krakéw, 1895 s. 228, nr. 36, Pysznemu pycha wadzi)
a znajduje sie rowniez wséréd bajek Blazewskiego. (Setnik s. 16, nr. 14,
o jeleniu).

S: 144. (nr. 44). Wsréd analogii do bajki o wilku i jagnieciu
pominieto Blazewskiego. (Setnik s. 19, nr. 17, O baranie i wilku).

S. 146 (nr. 46). Bajka o trgbaczu obrobiona zostala tez przez
Reja. (Zwierzyniec s. 224, nr. 25, Figura podszczuwacza).

S. 151 (nr. 53). Do bajki o kruku i lisie nalezy doda¢ analogie
u Paprockiego (Koto rycerskie, s. 96, Przypowiesc), a czyni tez do niej
aluzye W. Potocki. (Waclaw Potocki. Ogréd fraszek. wyd. Aleksandra
Briicknera. Lwéw, 1907. Tom Il s. 27, nr. 20, Wielomowny z milcza-
cym w. 97—100).

S. 153 (nr. 55). Bajka o chorej kani znajduje si¢ tez u Paproc-
kiego. (Kolo rycerskie s. 44, Przypowies¢ o ztym).

S. 154 (nr. 56). Do bajki o psie z migsem robi aluzye Potocki.
(Ogréd fraszek. T. Il s. 335, nr. 357, w. 81 i n.)

S. 156 (nr. 58). Analogie do znanej bajki o starym lwie uzupel-
nilbym interpretacya Reja (Zwierzyniec s. 228, nr. 35) i Paprockiego
(Koto rycerskie s. 72, Przestroga w. 27—36).

S. 158 (nr. 60). U Potockiego (Ogréd fraszek T. II, s. 394, nr.
478, w. 16) mamy aluzye do bajki o Iwim dziale.

S. 159 (nr. 61). Do bajki o lwie zakochanym dodatbym opraco-
wanie, zawarte w anonimowym zbiorze bajek (Bayki i krotofile ory-
ginalne i tlumaczone. W Wilnie, w Drukarni XX. Bazylianéw, roku 1804.
S. 38: Lew), ktére zasluguje na uwzglednienie, gdyz nie bylo ono bez
wplywu na pdzniejszych bajkopisarzy.

S. 161 (nr. 63). Do bajki o wilku i zurawiu zostala mylnie po-
dana analogia z Potockiego (Ogrdd fraszek) T. Il, s. 55, nr. 56), ktéra
tu nie nalezy.

S. 162 (nr. 64). Bajka o dwu kogutach znajduje sie tez we wspo-
mnianem wyzej anonimowem wilefiskiem wydaniu bajek z r. 1804 (s.
53 Dwaj koguty).

S. 163 (nr. 65.) Ws$r6d analogii do bajki o astrologii podano
mylnie, jakoby znajdowala si¢ ona wsréd ,Fabul Ezopowych®, zamiast
we ,Facecyach polskich“. (Facecye polskie wyd. A. Briickner, Krakow,
1903 s. 131).

S. 166 (nr. 69). Bajke o musze przerobil, tez Bratkowski. (Daniel
Bratkowski. Swiat po czesci przejzrany. Krakéw 1697 k. sygn. G 3
verso. ).
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S. 177 (nr. 81). Do bajki o liszce i winogronach analogiczna
jest u Btazewskiego bajka nr. 61 (s. 58) a nie nr. 56.

S. 179 (nr. 83). Do bajki o ptaszniku i zigbie jest nieco tylko
podobna bajka Jablonowskiego (Nowy Ezop polski, Lipsk 1731 nr. 61}
ale nalezy ona raczej nizej.

S. 189 (nr. 94). Bajka o koniku i mréwce znajduje sie tez wsrdd
fraszek Kochowskiego (Epigrammata polskie, po naszemu fraszki. Krakéw,
1674. s. 123 i nast. konik i mréwka).

S. 192 (nr. 97). Analogie do bajki o kurze i klejnocie dopetnilby
odnos$ny ustgp u Potockiego (Ogréd fraszek T. II s. 46, nr. 43 w.
6—8.).

S. 193 (nr. 98). Podobng bajke o wilku i baranie mozna znalezé
u Paprockiego. (Kolo rycerskie, s, 82 i n. Przypowiesc).

S. 196 (nr. 100). Do bajki o lwie i zwierzetach moge wskaza
przedewszystkiem na analogie u Paprockiego. (Kolo rycerskie s. 31 i n.)
ainadto na podobna bajke Ign. Krasickiego, nie wiem, dlaczego zamie-
szczong w »réznych pismach«. (Dziela Ignacego Krasickiego. Warszawa,
Nakfad S. Lewentala, 1878 s. 403. Lew, koza, owca i krowa). Na ana-
logie jei do Fedra wskazal juz Konstanty Goérski w swem studyum
o bajkach Krasickiego (Przeglad polski, 1887 T. Il (og. zb. t. 85)
s. 213 i Die Fabel vom Loéwenantheil. Berl. 1888 s. 49).

S. 199 (nr. 103). Do bajki o chlopie i weiu mamy analogiczny
ustep u Paprockiego. (Kolo rycerskie s. 38, w. 42—50).

S. 204 (nr. 106). Aluzye do bajki o orle i z6twiu mamy u Po-
tockiego. (Ogrod fraszek T. I s. 343, nr: 190, w. 25 i n.).

S. 207 (nr. 108). Bajka o osle i psie znajduje si¢ réwniez u Pa-
prockiego. (Koto rycerskie s. 88).

S. 208 (nr. 109). Do bajki o lwie i myszy zblizona, choé nieco
zmodyfikowana jest bajka u Reja. (Zwierzyniec s. 227, nr. 34) a ana-
logiczna bajka u Paprockiego. (Kolo rycerskie s. 38, w. 27—40).

S. 216 (nr. 116). Opowies¢ o psie zestarzalym znajduje sie tez
w Nagrobkach Szymonowicza (Sielanki, Przemysl, 1857 s. 72).

S. 222 (nr. 121). Wsérdéd analogii do bajki o liszce i Zérawiu
brak Potockiego. (Ogrdd fraszek T. II s. 55. nr. 56 Wet za wet).

S. 226 (nr. 123). Bajka o wilku i liszce znana tez w przerébce
Karpinskiego (Dziela Franciszka Karpinskiego, Warszawa, 1806. T. I
s. 272, Wilk i liszka).

S. 234 (nr. 129). Analogiczna jest réwniez bajka o mysim sej-
mie u Paprockiego. (Kolo rycerskie s. 126).

S. 239 (nr. 134). Bajka o oéle i wole znajduje sie tez wsrod
utworéw Trembeckiego. (Pisma Stanistawa Trembeckiego. Lwéw, 1883.
T. I s. 74, nr. 9, Pielgrzym i osiet).

S. 240 (nr. 135). Takze u Potockiego znajdziemy analogie da
bajki o niewiastach i liszce. (Ogrod fraszek T. Il s. 399, nr. 485).

35+
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S. 243 (nr. 138). Do bajki o orle i sroce dodalbym analogiczna
Jabtonowskiego (Ezop nr. 61); szukajac dalszych analogii zauwazylem
tez, ze wydane anonimowo bajki p. t. Bayki Zabawne dla rozrywki my-
$li niepréznujagcym do czytania zebrane. W Lowiczu, 1786. (Por. Estrei-
cher og. zb. t. XII s. 334), to réwniez nic innego jak wybér 32 bajek
Jabtonowskiego. Wykazuje tez pewne cho¢ dalekie pokrewienstwo bajka
Karpinskiego. (Dzieta T. I s. 274, orzet i sroka).

S. 245 (nr. 141). Bajke o zonie, zalujacej meza, opracowal tez
Bratkowski (Swiat po czesci przejirany. Krakéw, 1697 k. sygn. H. Po-
grzeb meza).

S. 262 (nr. 160) Bajka o chorym o$le i wilkach znajduje sie tez
u Blazewskiego. (Setnik s. 57 nr. 59).

S. 283 (nr. 173). Bajka o ubogim z miodem ma swa analogic
u Paprockiego. (Kolo rycerskie s. 152).

S. 286 (nr. 175). Motyw wdzigcznego lwa znany byl literaturze
naszej rowniez z Historyi rzymskich. (Historye rzymskie wyd. Dr J. By-
stron. Krakéw, 1894 s. 178, nr. 35. Przyklad, abysSmy pamietali na do-
brodziejstwo nam uczynione).

S. 305 (nr. 188). Do bajek o Iwie doda¢ moina analogiczna
w »Bajkach i krotofilach«, (Wilno, 1804) s. 46, Dwor lwa).

S. 314 (nr. 194). Bajke o pysznej szczuce mamy tez w opraco-
waniu Paprockiego. (Kolo rycerskie s. 58. Przyklad o rybie wielkiej
sturio, ktdra, w rzece mieszkajac, przeniosta sic do morza).

S. 327 (nr. 206). Ciekawe, ze zagadnienie, ktére rozstrzgsa satyr,
porusza i Potocki w jednej z fraszek. (Ogrod fraszek T. 1 s. 533,
nr. 471).

S. 329 (nr. 208). Do bajki 0 bobrze moznaby dodaé jeszcze jedna
pominigta aluzye u Potockiego. (Ogréd fraszek, T. I, s. 153, nr.
336, w. 8).

Juz tych pare drobnych uwag wystarczy na dowod, jak bogata byla
ta literatura ezopowa i jak wielki byl jej wplyw, ktéry nie ograniczyt
si¢ jedynie na literaturze uczonej, ale oddzialal tei niezwykle silnie na
literature ludowa. Wsréd ludu do dzi$ krazy caly szereg bajek ezopo-
wych, przewaznie znamiennie wykrzywionych; na tego rodzaju przyklady
wskazywat juz Briickner (j. w. s. 201) i Kréek (Pamietnik literacki III
s. 311). Nie tu miejsce ich uwagi poprawiaé, czy uzupelniaé, pozwole
sobie wskaza¢ tu jedynie pare faktow, ciekawych z tego wzgledu, ze
bajka ezopowa zachowala miejscami w zupelnosci swa pierwotng postac;
tak np. znana w Krakowskiem bajka o Zabach i zajacu. (Ciszewski St.
Krakowiacy, Krakéw 1894 T. I s. 322, nr. 271) analogiczna jest do 74
bajki Biernatowej, zanotowana na Zmudzi bajka o chlopie i niewdzie-
cznym wezu. (M. Dowojna Sylwestrowicz. Podania zmudzkie cz. II s.
367) odpowiada 103 bajce Biernata Lubelczyka.
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Tych parg uwag, ktére pozwolilem sobie tu nakresli¢, nie umniejszaja
wcale olbrzymiej zastugi, jaka prof. I. Chrzanowski przez wydanie Ezopa
Biernatowego nauce polskiej wy$wiadczyl.

Lwow. Adam Fischer.

Kazimierza Brodzifiskiego Nieznane poezye wydal z rekopi-
sow dr Aleksander Lucki. Krakow, Naktadem Akademii Umiejg-
tnoéci, 1910, 8° s. XV+244. — Kazimierza Brodzifiskiego Nie-
znane pisma prozg wydal z rekopisow dr Aleksander Lucki.
(Archiwum do dziejow liter. i oSwiaty w Polsce, Krakéw 1910.
T. XII s. 265 do 454 i osobna odbitka). — Dr Aleksander Lucki,
Mtodos¢ Kazimierza Brodzinskiego. Krakow Nakl. Akad.
Umiej., 1910, 8° s, 121,

Od lat przeszlo trzydziestu pisze si¢ u nas stereotypowo o krzyw-
dzie wyrzadzonej Kazimierzowi Brodzinskiemu przez wydawcéw dziet
jego, nikt wszakze nie pomysli, azeby to naprawi¢; faktem jest, i to
zaznaczy¢ potrzeba, iz dzisiaj edycya zbiorowa pism $piewaka »Wiestawa«
nie moglaby by¢ przeprowadzona bez wigkszych ofiar materyalnych,
mimoto obowiazek taki cigzy na spoleczefistwie i bezwarunkowo powi-
nien by¢ spelniony. Zanim to nastapi — a dlugo prawdopodobnie cze-
ka¢ jeszcze przyjdzie — z radosciag powital nalezy choéby drobne, cze-
sciowe usifowania, czynione w tym kierunku, azeby dawne wydania pism
Brodziniskiego uzupelni¢ utworami nieznanymi a godnymi ogloszenia.
Otéz na tem polu w ostatnich czasach bezsprzecznie sig zastuzyl dr Ale-
ksander Lucki, wydajac, gtéwnie z rekopiséw znajdujacych sic w Biblio-
tece Jagielloniskiej w Krakowie, powaina czes¢ spuscizny literackiej i na-
ukowej Brodzifiskiego, dotychczas niedrukowanej; materyal wprawdzie
nie zostal jeszcze przez niego wyczerpany i wiele ciekawych utworéw
nieznanych posiadajg zbiory warszawskie, o czem obszerniej na innem
miejscu piszg, w kazdym jednak razie to, co oglosit dr Lucki, rzeczy-
wiscie rozszerzylo nasze wiadomosci o Brodzifiskim, szczegélnie w odnie-
sieniu do lat miodziericzych.

W osobnym tomiku zebral dr Lucki sto kilkadziesiat poezyi i po-
dzielit je na dziesie¢ nastgpujacych grup: I utwory tresci autobiografi-
cznej, II wyznania o wlasnej tworczodci, Il wiersze tresci literackiej,
IV wiersze do przyjaciot i znajomych, V wiersze historyczno-polityczne,
VI wiersze refleksyjne i opisowe, VII erotyki, VI bajki, IX fraszki
i mysli, X przeklady i parafrazy; do tych dziesigciu grup dodal zebrane
razem wiersze najwczesniejsze, jako treSciag i forma najubozsze. Podziat
taki nie ma zadnych podstaw realnych i naukowych, stwarza chaos, utru-
dnia oryentacy¢ i nie da si¢ nawet $cisle przeprowadzi¢;n. p. w pierw-



