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Gustaw Doboszyriski: Zoryan i Oda. (Przeglad narodowy,
605—621) przypuszcza wcielenia si¢ Zoryana w postaciach Eliasza,
Jana Chrzciciela, Zoryana, Piasta (§w. Wojciecha) i $w. Stanistawa, Ody
za$ w postaciach Sofosa, Ewy, Pratorani, Izydy i Ody.

Juliusz Kleiner wreszcie (»Krol-Duch«. Zasadnicze pierwiastki
tresci i ich ewolucya w tworczosci S-o. Studya o Stowackim) zestawia takie
szeregi: gléwny bohater poematu wciela si¢ w postaci Popiela, Mieczy-
slawa, Bolestawa Smiaftego, ks. Michata Twerskiego, Jagielly: przeciwnik
bohatera (Mickiewicz) w Zoryana, Piasta i $w. Stanislawa, bohaterka za$
w Wande, Dobrawne, Swentyne i Jadwige. Wobec tak rdznych zdan
wymienionych utworéw kwestya ta wymaga gruntownej rewizyi. Kleiner
zastanawia si¢ nadto nad geneza Kroéla-Ducha jako cyklicznego poematu
historycznego i jako poematu filozoficznego, stara sig przytem ustalié
chronologie kilku utworéw z okresu mistycznego, nie zawsze jednak
szczgSliwie. Wyniki rozprawy sa naogd! skromne, czgsto problematyczne,
sztucznie wyprowadzone, przez autora jednak uwazane za niezbicie pe-
wne; m. i. prostuje szczegdl, jakoby Karamzin wyrazil si¢ o milosci
Michala Twerskiego wzglgdem matki w ten sposob, jak to autor przed-
stawia; znaczenie pastereczki z Pornic nie jest znéw tak »ogromnes, jak
K. twierdzi (s. 138).

W. danczy w notatce Fragment autografu J. S. [K Ill] wyzna-
cza wlamkowi rekopisu poety z Kréla-Ducha takie samo miejsce, jak
podpisany w Pam. lit. VIIL

Kilka objasniefi do dziel Stowackiego podaje Stanistaw Schnei-
der (K Il) [I Powrét wszechrzeczy w wyimku poety z Nemesiusa, II
Waz saturnowy (w Wykladzie nauki), Ill Krwawa plama na czole Balla
dyny, IV Dwa na stoficach swych przeciwnych — Bogi, V Dlaczego So
fos? VI Sloniowe wrzeciadze].

O znajomo$ci S-o w literaturze ukrainskiej pisze Wasyl Szczu-
ret (K II), podajac takie wlasne przeklady Mego testamentu i Ojca za-
dzumionych.

Lwéw. Dr Wiktor Hahn.

Archiwum do dziejow literatury i oswiaty w Polsce wydawane
przez komisye ...przez wydzial filologiczny Akademii... powotana.
W Krakowie, 1910. 8° lex. Tom XI, str. XLI4-207. Tom XII, str. 456.

Po dluiszej przerwie (tom X wyszedl w r. 1904), uraczono nas
odrazu dwoma tomami. Tom jedenasty zawiera z »Zapiskéw i wycig-
gow z re¢kopisow bibliotek polskich i obcych, do Polski si¢ odno-
szacych® czes¢ pierwsza: »Cesarska biblioteka publiczna w Petersburgu«
czyli pod osobnym tytulem »Zapiski z rekopiséw Ces. Bibl. Publ. w Pe-
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tersburgu i innych bibliotek petersburskich. Sprawozdanie z podrézy
naukowych odbytych w 1891-—1892 i w 1907 r. napisal Jézef Ko-
rzeniowski«.

Czem dla nas Ces. Bibl. Publ. w Petersburgu, nie potrzeba sig
nad tem rozwodzi¢; splynely w niej przeciez najobfitsze nasze zbiory,
warszawskie (Zaluskiego, Uniwersytetu, Towarzystwa Przyjacié! Nauk)
i drobna cze$¢ Pulawskich. Wiec zadna inna biblioteka obca nie przy-
ciagala uczonych polskich tak jak petersburska. Tu pracowali jeszcze
w czasach, gdy za rubla sluzacy cale paczki broszur wynosit, Romuald
Hube i pseudoirlandczyk (O’Nacewicz (tak podpisywal si¢ ten wandal,
niszczacy rekopisy, wyrywajac lub wycinajac listy, dokumenty i t. d.
i formujagc w ten sposob wiasny zbior rekopiSmienny!!; kradzieze po
innych podobnie gorliwych »czytelnikach« wracaly nieraz do biblioteki,
lecz on byt sprytniejszy), a po nich caly szereg innych, z ktérych Au-
gust Bielowski najwigksze porobil odkrycia, pracujac w najdogodniej-
szych warunkach. W zimie 1889 r. na 1890 pracowalem i ja w tej
bibliotece i zestawitem opis wyczerpujacy kilkuset rekopisow, lecz dru-
kiem go nie oglaszatem, dajac tylko opis tych kilkudziesieciu rekopisow,
ktore dla rozmaitych publikacyi (glos, tekstéw, poezyi itd.) wyzyski-
watem. Zime¢ 1891 r. na 1892 spedzit w Petersburgu Dr J. Korze-
niowski i zebral rdwniez opis kilkuset rekopiséw i opis ten po latach
teraz oglosit (druk tego tomu ciagnal sig, ilem slyszal, bardzo dlugo);
proby nas obu (a podobnej dokonat i prof. Blumenstock), nie moga
naturalnie zastapi¢ systematycznego opracowania catoéci zbioréw pol-
skich Biblioteki, pozostaja tylko pracami dorywczemi, mimo to posu-
waja naprzdd wiedze nasza o jej zasobach niewyczerpanych.

Dr Korzeniowski jest historykiem, wiec historyczne rekopisy
necily go najbardziej; najwigcej moze trudu wylozy! na zbadanie Tomi-
cyandéw petersburskich; necily go réwniez rekopisy teologiczne tacinskie
dla minjatur i ozdobnego wykonania i obszerniej kilka takich opisal.
Lacinskie wigc rekopisy najliczniej u niego zastapione; na nasza spe-
cyalno$¢, na literaturg, z tych opiséw niewiele wypadto, bo stusznie
zwracal pracownik uwage na te wilasnie dzialy, ktérych ja najmniej (albo
wcale nie) dotykatem. Mimo to spadaja si¢ nieraz jego opisy z opisami
moimi i innych i niejednym r¢kopisem mniej potrzebnie si¢ autor zaj-
mywat (np. Sprawa Chedoga 1544 r., opisana najdoktadniej przez Ka-
ling; intermedyami litewsko-polskiemi itd.). Co do naszej specyalno$ci
wspomne chyba, Ze zwraca autor uwage na rozmaite redakcye t. zw.
Pamigtnika Janczara; ze wymieni! rekopis medyczny, ktérego poczat-
kowe Antidotarium zawiera liczne niemieckie i polskie nazwy zié! (pol-
skie gldwnie pod pierwszymi literami, A i B), moze z potowy XV w. —
tylko nie odgadlem, dlaczego ten rekopis mialby by¢, »pochodzenia
oczywiscie francuskiego«, przeciez samo antidotarium i glosy polskie
(iesli tej samej reki?) w Girardii de arte medendi, nie méwiac o nie-
mieckich, stanowczo si¢ temu sprzeciwiaja. Tu mozemy tylko zalowac,
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ze nie wypisal autor (choéby za przyktadem Wistockiego, a do Jagie-
lony fatwiej nam przeciez trafi¢ niz do Bibl. Petersb.). tych i innych
glos i krétkich tekstdw, piesni itp.; nie byloby to zajelo zbyt wiele
miejsca (szczegélniej po opuszczeniu réinych rekopiséw bez wartosci
lub opisanych przez innych), a byloby opisowi jego trwaty nadalo cene;
raz wyjatkowo zapisal (str. 42) polskie wyrazy, ale zaraz na str. 44
czytamy juz tylko: dictionarius.. ,kilka polskich ttémaczen®, albo str.
18 ,gdzieniegdzie polskie wyrazy i glosy“ i ,sa glosy polskie“, co
wszystko nie wiele si¢ nam przyda! Bytbym zato opuscil »historye
rekopiséw« (wystarczatoz samo dopisanie Z == Zaluski lub W == uniwer-
sytet warszawski) 1 ich mierzenie (wiem, Ze to taka moda teraz, ale
uwazam ja za préing zabawke; f°, qu’ i 8° wystarcza az nadto, szcze-
golnie przy rekopisach catkiem obojetnych albo nowej daty!)

Autor mial cze$ciej do czynienia z r¢kopisami miscellaneéw ; 0t6z
opis ich wypadl zazwyczaj dosy¢ powierzchownie i niedoktadnie, takie
si¢ czytelnik nieraz ani domysli, co ciekawego rekopis zawiera. Nie
chcac mnozy¢ przykladéw, wymienig¢ tylko dwa, ale to samo moégtbym
i o innych wykaza¢. O rekopisie réznojezyk. XVII, Folio nr. 74 donosi
autor tylko tyle: »Zawiera Miscellanea polonica ab a. 1696 ad 1710
St. Cas. Rubinkowski, akta, listy, mowy i tp. rozmaitej tresci z ozna-
czonych lat, migdzy innymi K. 197—202 Romans o Donpedrze, 202
do 216 Romans o Krélowej Bonie (bez kofica), 228—248 Dyaryusz
podrézy R. Leszczyfiskiego do Porty a. 1700“. Ot6z co do historyi re-
kopisu nalezalo doda¢, Ze pochodzi ze zbioréw znanego w literaturze
(z Janiny itd.) pocztmagistra toruriskiego Rubinkowskiego, co dla pa-
now polskich i innych abonentéw zbieral i rozsylal Lkorespondencye;
olbrzymie nieraz tomy tych zbioréw jego nabyl wszystkie Zaluski. Ten
tom, o ktérym tu mowa, zawiera moc listow, dalej paszkwilow i satyr
spoiczesnych, wierszem i proza, a wigc Poufalg dwu Jezuitéw rozmowe,
Tylmana rozmowe, Marysienki i Krélewica Jakuba, Tragedi¢ wenecka na
tegoz, naturalnie Rokosz glinianski i Rady Kalimachowe. Ale na str.
166—202 (wedle paginacyi spélczesnej), sa ,Ecclesiastes i Poezie postu
$w.“ (St. H. Lubomirskiego); dalej- wiersz »Polonia supplicat pro eli-
gendo rege“: Nolo Condeum per vivum Deum, Neque Bauarum post
regem avarum, Nequaquam bobum principem Jacobum Nec regem Sue-
ciae, niech katolik Zyje; Xiaze florenckie byloby nam ciezkie itd. Dalej
czytamy nastgpny »Panegiryk kréla IM«:

Zamkni, zamkni faryng, krolu Janie trzeci!
Zdarle$ z nas srebra, zlota, chcac zbogaci¢ dzieci.
Ludzi wadzisz; szachrujesz, jak kupiec towary,
Honorami, nikomu nie trzymajac wiary.
dednakowo¢ by¢ kupcem, krélowej kupczyna,
Kupczy nami a pierwej kupczyla chudzina,

Nie z berlem, ale z szala malowal was beda
Pézne wieki, gdy kroléw za kupcéw nabeda!
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Przedtem na str. 62 »Lament madame Ptyzanowa« (Gdym jest
wyzuta z mej gladkosci kwiatu, Nie dam juz.. nie zdam si¢ i Swiatu
itd.); 82—84 ,Lament jednej damy“ (»Na com ja biedna dziewka przy-
szla itd. Jam to Faustyna« etc.); nagrobek $cietej w Lublinie 1681
Domaszewskiej; str. 106 ,Co tanio kupowaé a drogo przedawac® {(kon-
czy: Niemasz jak france dosta¢, tej tanio nabedziesz, bo ja za orla
kupisz, stem taleréw zbedziesz); SpowiedZz wojewody Lipskiego (rozsie-
kanego r. 1702); Przestroga matczyna (krélowi Leszczyrskiemu: Niebo-
raku Stachu, Nabierzesz si¢ strachu, Ot tronem cig ludza itd.); Dywi-
nacya Apolina sarmackiego o Szatanofie (agencie francuskim, Chateau-
neuf, co za lokaja przebrany do Polski si¢ dostal). dest i humorystyczny
list szlachcica Mazura do sasiada z powodu elekcyi 1697 r.; odradza
Sasa jako jaratyka, Kundel spisze si¢ jak Henryk; na Manele
nic nie daje; protestuje przeciwko niebraniu pieniedzy, on od kazdego
by wzial, ale zadnego nie popieral; jak to my wciornasci diabli do
Warszawy sig¢ zlecimy! Str. 265—320 wprawiono na koniec rekopisu
(wiele stronic powydzierano, tak i jedng¢ kart¢ w Romansie o Bonie,
odpisie zreszta bardzo starannym -— jest to tlumaczenie z francuskiego,
co Minasowicz na podstawie dwu rekopisow r. 1774 wydal) a jest tam
(str. 269—271) Relacya p. Dunina z r. 1702 (0 wolnosci polskiej, wy-
wozonej przez Sasa). Romans o Donpedrze uczy o przewrotnosci kobiet,
jak oszukiwaja i mezéw i kochankéw, w przykladach az nadto dra-
stycznych; mezczyzne kazda wystrychnie na dudka, nawet najgtupsza,
co znowu z samej nieswiadomosci zwies¢ si¢ data: nowela, godna Bo-
kacyusza; rzecz dzieje si¢ w Hiszpanii (migdzy Don Pedrem a Koraling
i jej corka Lora, dalej z wdowa Elwira, z siostrami Pauling i Violanta).
Rekopisy Rubinkowskiego, to tez sui generis ,Teki historyczne®, a caly
ich komplet obejmuje kilkadziesigt wolumindw.

Drugi przyklad. O rekopisie sygn. Polskie. XVII Folio, nr. 14 pisze
autor, ze to ,zbiér méw publicznych i prywatnych, licznych wierszéw,
aktéw i td., pochodzacy niewatpliwie z domu aryanskiego (Przypkow-
skiego ?) i wylicza jego czesci sktadowe: a, Mowy gléwnie prywatne,
weselne oraz kilka publicznych z 1634 r.; b, Poezye S. Przypkowskiego
i Wiszowatego, H. Morsztyna, »Rekurs Arciszewskiego« (poczatek przy
toczony, chociaz dawno Kraushar caly wydrukowal), ,zbiér ten poezyi
jest niezmiernie interesujacy nie tylko swa trescia, ale takze i pochodze-
niem $cile aryanskiem; autorem wigkszej czgéci tych utworéw jest
Przypkowski; wspominani s3 nadto Moskorzewscy i i.; ¢, Mowy sej-
mowe 1632; d, Mowy pogrzebowe; e, Spizarnia fraszek rozmaitych.
Tegoz samego autora (S. Przypkowskiego). Zbi6r interesujacy drobnych
wierszy” i Historya rekopisu.

W istocie przedstawia si¢ rzecz tak: Rekopis jest bez poczatku,
z Przypkowskim (oprécz dwu wierszéw) nic a nic niema do czynienia
a zawiera, co nastepuje (daje tu tylko wycigg z opisu wlasnego:)

Po urywku innej oracyi, »Serbska przy oddawaniu panny
mtodej« (w bezecnych dwuznacznikach); dalej ida inne mowy weselne
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od 1605—1643; na karcie 80 humorystyczny list Woluckiego do kréla
(drukowany w Pomnikach II M. Grabowskiego). Na k. 81 Rozdzial
monety polskiej (na sejmie Warszawskim 1629 uchwalonej):
»krolowi portugal, bo nam kalety dobrze wystrugal, hetmanowi koron-
nemu trojaki, bo jest hetman ladajaki, lepiej jemu wolmi handlowaé
nizli z Gustawem wojowac« itd. (por. Korzeniowski pod nr. 374). Na-
stepuja od k. 85 poezye D. Naborowskiego, (do Kurosza i o oczach
Krélewny), dwa listy Morsztyna do Kostki (prosi go o przystanie czegos
ndo ubogiego chlewika $winieckiego, do mej $winskiej plebaniej —
stad urosta bajka o ksigdzowstwie H. Morsztyna! tez zaraz na k. 91:
Kondycya szlachecka ksiedza H. M.); Calepinus Novus, znane docinki;
roznych innych wierszow dla krétkosci nie wymieniam (jest Zlote
obiecadt?t o; Considerationes de statu et conditione vitae, drukowane
w Pamigtniku Sandomierskim II; Obraz czlowieka ziemskiego i takiz
duchownego, poezya zdaje sie aryanska, itd. itd.); jest tacifiski wiersz
Ossolinskiego do Przypkowskiego i tegoz odpowiedz i tegoz elegia Ad
Poloniam z tlumaczeniem Wiszowatego, Miedzy mowami pogrzebowymi
czytamy na k. 168 mowe A. Moskorzewskiego na pogrzebie Adama
z Bebelna Gostawskiego w Czarnkowach 12 sierpnia 1642 a na od-
wrocie 169 k. tegoz (Goslawskiego) modlitwe wierszem, zlozona w .
1633 (pocz. ,Gdym sie zaczynal w matce mej, Panie® — kon. ,Z nieba
nagrody oczekiwajac“). Od k. 178—195 niedokoriczony zbidr wierszy
p. t. ,Spizarnia fraszek rozmaitych“, na wzor tylu innych ,Spizarni“ po
szlacheckich Silvach, nie zawiera Przypkowskiego nic a nic; sa tu ob-
scoena, satirica, epitaphia (np. I. Kochanowskiemu. On to kaptan Phoe-
bowy, ktérego uczony Rym sSwiadczy, Ze mu nie jest réwny znaleziony
k. 181 i 188 i i.), zagadki, paszkwile — migdzy nimi ,Zwada Marsa
z Kupidynem*“ Naborowskiego, paszkwil na podkanclerzego Ossolinskiego,
i strasznie ostry Lament Kanclerza »a toz macie cnego Zuba (tak zwano
Kanclerza), Wszystkiej Rusi wielka zguba.. A toz hetman z Koniecpola,
Mysl wysoka, twarz bawola, — A toz ruski wojewoda, tchorze serce,
kozia broda... A toz macie Tarnocha, Fatszu petno, cnoty trocha« itd.
Zdaje mi sie, ze tylko takie obszerne (tu skrocone) opisanie tresci przy
miscellaneach moze si¢ na co$ przydaé; same oznaczenie: mowy, listy,
wiersze, niczego nie mowi.

Dzial IV, historyczny, najgorliwiej autor studyowat ; wigc literatura
i jezyk plonu nie zebraly, chyba z notatki, ze w rekopisie pod nr. 333
opisu s3 na k. 174—201 i 260—269 wiersze historyczne z lat 1620
do 1649, i wyliczono te piesni; Roézinojezyk. IV Folio 76 zawiera isto-
tnie odpis satyry (Menippea) ,Malpa czlowiek”, jak si¢ domyslalem.

Zagladat autor i do dziatu VI (medycyna) i wydobyl z niego
dzielo Jakuba Zeglar z Bochni, z r¢kopisu niegdy$ Koprzywnickiego —
autor tegoz nie jest ,nieznanym dotychczas“, mowi o nim np. M. Wi-
szniewski IV, 191 nota i 207; nie wspomniano, ze o par¢ numerdéw
wyzej (Folio nr. 40) jest drugie tego Zeglara dzieto, rowniez Koprzy-

Pamigtnik literacki, X. 37



578 Recenzye i sprawozdania.

wnicki kodeks; zawiera najpierw odpisy Liber Meme i drugiego Liber
de medicinis compositis qui vocatur grabidin i Grobadjn (!) medicina-
rum particularium itd. a na k. 131 zaczyna si¢ Antidotarius, zebrany
z wielu innych jakoto Pigra Constantini, Pigra Gali, Aurea Alexandrina,
Medicina Esdre Prophete, Trocisci Andronici illius physici (na k. 166
per me Joannem zeglar debochna); nakoniec Antidotarium Nicolai, (192):
scriptum Padue per me I z. db. a. d. 1443 finitum de mense Julii
d. XX hora XXIII. Nadmieniam przy tej sposobnosci, Ze sa w tym
dziale (VI Quarto, nr. 34, 89 i 216), trzy tacinskopolskie i polsko-
tacifiskie Nomenclaturae herbarum, niezawisle jedna od drugiej, z XVI
i XVII w.; w nr. 80 (z Wachocka) dopisala mlodsza reka (od k. 237
i nn.) »Recepty X. Gabryela od r. 1633 a Juda Doctore Poznaniense,
jedna od dr. Borek. W notatkach Zeglara rozmaite, np. o zabach i ich
wstydliwoséci (ze si¢ tylko w nocy kojarza) itp.

Kiedysmy juz przy fakultecie medycznym, to wspomne, ze dzietko
»[ntroductorium breve.. ad curandas febres cujusdam Domini Domi-
nici« (Korzeniowski nr. 202, Laé. VI Qu. 95) zredagowat dla uzytku
nstudiosorum medicinae® St. Rozanka, dr. filos. i med., lekarz Tarnow-
skiego hetmana, zmarly r. 1571 (w rekopisie czytamy ,opere d. Stani-
slai Rosati artium et med. dr.“, z listem dedykacyjnym do biskupa
Andrz. Zebrzydowskiego, chociaz Rozanka si¢ indziej »Rosariusem« na-
zywal) ; Korzeniowski zrobil z niego mylnie ,Roézyczke®; jedyny to $lad
literacki jego, oprocz pigknego a obszernego testamentu polskiego z r.
1569 (zob. niz.). Ciekawy inny szczegdét; Jakéba z Krakowa (Kaimie-
rza) znaliSmy dotad tylko z aktéw sadowych (por. Dr. L. Lachs Kkilka
wiadomosci o Jakobie lekarzu Wiadystawa Jagielly, Krytyka lekarska
1905); ,reguly“ jego odnalazlem w rek. Lac. XVII Folio nr. 45 z polowy
XV w. W oprawie sa akty notaryalne przed Zbigniewem Olesnickim
itd., na tre$¢ skladaja sie rekapitulacya tresci biblijnej, biblia curtata,
napisana r. 1454 in opido Strzessow (k. 21); Mappa mundi Johannis
archiepiscopi sollamiensis ord. praedicatorum (k. 37—61; inne przedtem
i potem préine); De vita et moribus philosophorum veterum (k. 70 do
117, konczy Boethiusem); tractatus de regimine principum (k. 117-—146).
Od k. 147 zaczynaja si¢ recepty lekarskie, miedzy niemi niektore onego
mistrza krakowskiego Jakuba; sa tu i wyrazy polskie i niemieckie np.
hetbam ochzenchung alias slasz kobyli.. cum zhusselicza
alias erugine; s3a i uwagi mgr. Bartholomeus?') o owym tractatulus de

) Nie moge powiedzie¢, czy mgr. Bartholomeus jest naszym mgr,
Bartholomeus de Jasel, rektorem szkoly w Sandomierzu, mg¢zem wielkiej na-
uki i w prawie kanonicznem, ktérego traktat o mszy $w. czgsty po naszych
rekopisach, por. Korzeniowski str. 43 i 41, gdzie wymienia odpis jego z r.
1433. Inne dzielko tegoz misirza znalaztem w rek. taé. I, Quarto nr. 199
(z bibl. Czackiego), k. 32—33 explicit tractatus da ignorancia magri. Bartho~
lomey deyasel etc., nie wymieniam dalszych licznych traktacikow teologi-
cznych (Augustyna $w. itd), oprécz obja$nienia Ojczenasza n: k. 177 dla
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regimine principum ; zalety Aqua vitae itd. Na karcie 157, b czytamy:
Regule date pro informacione veneni per mgr. Jacobum egregium
doctorem de Cracovia mgr. in medicinis illustrissimi principis
Wiladislai regis Polonie, docta (!) per Hermannum discipulum eius-
dem (o tym lekarzu Hermanie, wystepujacym w Krakowie w latach
1433 —1443, patrz rozprawg Lachsa, zob. niz, str. 98), z kilku wy-
razami polskimi i niemieckimi, np. saXifraga vulgrtr. smoleyn (smo-
len), stesselworcz Koriczy sie rekopis Historya trzech Kroli (k.
160—180).

Do zbioru autograféw Biblioteki wcale nie zagladatem,. Dr. Ko-
rzeniowski zato nimi si¢ zajmywal i kilka ich zbioréw dokladnie
opisat (listy Zygmunta Augusta; listy przypowiednie za Zygmunta II}
szesciu typow! listy Wladystawa IV; korespondencye Krzysztofa Ra-
dziwilta, bardzo obfita i ciekawa).

Dr. Korzeniowski dotart i do Biblioteki Glownego Sztabu; za-
notowal, ze posiada o$mnascie toméw tek Naruszewiczowych (reszta,
jak wiadomo, znajduje si¢ u Czartoryskich), i opisal kilka rekopiséw ;
w jednym mieSci si¢ miedzy innymi, wiersz facinski Mikotaja Thenauda
(nauczyciela, pozniej bibliopoli krakowskiego, kalwina) na zburzenie Brogw
1587 r. i »Gedeon«, wiersz szlachcica polskiego (Suskrajowskiego) do
dana Zamoyskiego; w drugim kronika Chwalczewskiego i kilka wier-
szow z XVI w. Zbiory te s3 tupem pulawskim. Dalej nastepuje wzmianka
o kilku kodeksach Rzymsko-katolickiej Akademii Duchownej: o biblik
czeskiej z XV w. (1485), o kodeksie J. Sylwiusza Amaty, prawnika kra-
kowskiego (zapiski o uczniach jego powtarza autor w calosci), poche-
dzenia wtloskiego a z druku jednego przytacza si¢ zapiske o dochodach
profesoréw krakowskich okoto r. 1550.

Drugi krociutki pobyt w Petersburgu wyzyskal autor tylko dla
dzialu autografow i strescil zawartos¢ jego polska, masa tu materyalow
Radziwilowskich przewazinie i Stanisfawa Augusta (korespondencya Bac-
ciarellego i i.); sa i listy uczone do dJezuity Kocharskiego, matematyka:
Nadzwyczaj obfite wskazniki (rzeczowe i osobowe) ufatwiajg korzystanie

glos migdzyrzadkowych tej samej reki: (Pater noster) excelsus in creatione
swyrchowani wstworzenu, suavis in amore lascawy wmilo-
scy, dives in hereditate bogati wdzyedzystwe (qui es in coelo)
speculum eternitatis swyerzczadlo wyecznoscy, corona iucunditatis
radoscy, tesaurus eterne felicitatis scarb wyecznego sczasc za,..
mel in ore myod wusczyech, melos in aure slotkoscz () wusye,
iubilus in corde radoscz wsyerczu, (adveniat regnum tuum) iucundum
sine permixcione radosc przezamyeszany a, tranquillum sine pertur-
bacione spocoyne przenagabana, securum sine permissione prz e-
spyeczne przes przepusczena,.. ut ea que odis odiamus aby
toconyenawyczyssnyenawidzelibichom, qui oderunt offen~
dunt injuria verborum molestia operum aut allacione rerum nyenawy-
dzely zagnewaly zacrzywdzenym slow.. skutkow (vczin-
kow)albo wszuczymrzeczy,

37*
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z notat autora, przeznaczonych, jak powtarzam, gitéwnie dfa historyka
ogo6lnych dziejow Polskich, nie dziejow literackich samych. Nie potrze-
buje nadmieniaé, ze praca bardzo staranna i sumienna — rgczy nam
za tosamo imi¢ wydawcy Orichovianéw. Omylki zaszty wyjatkowo chyba,
np. autor ,Postyli pragensium studentium“, toz Konrad Waldhauser,
stynny augustyanin praski, rowiesnik Milicza i tychze, co ten, daznosci
reformacyjnych, nie Konrad Soltau Pragensis professor, pézniejszy biskup
werdenski; przeciez w rekopisie stoi wyraznie: dominus Conradus prae-
dicator egregius in Praga, nie magister czy doctor (nr. 14). Tom
zdobi facsimile karty tytulowej r¢kopisu Korwiniany ($w. Chryzostoma);
u nas tylko Czartoryscy posiadaja drugi rekopis z tej stawnej biblioteki;
lecz czarna podobizna nie oddaje calego przepychu karty malowanej.
Cale dziefo poprzedza wstep o bibliotece samej, jej czesciach sktadowych,
jei sygnaturach itd. Zapoznal nas autor z niektorymi rekopisami Pe-
tersburskimi, kwalifikujacymi sie glownie dla oceny w Kwartalniku Hi-
storycznym, chociaz tu i owdzie cennymi i dla dziejow literatury krajo-
wej. Wspomng tu o jeszcze jednym takim rekopisie.

Z rekopiséw Joz. Kuropatnickiego, co via Warszawa dostaly sig
do Bibl. Publ., wymienia autor pod nr. 243 kodeks. faé. XVII Quarto
57, z wierszem Kochanowskiego na ucieczke Walezego (przezemnie
ogloszonym), paszkwilem Grochowskiego (Babie Kolo) i wyliczeniem sil
na wojng turecka Stefana Batorego (po polsku, pytajac, czy opiera sig
na jakich autentycznych liczbach Batorowych). Otdz te same pozycye
(wraz z Tedeum na Lutra) powtarzaja si¢ w innym ciekawym r¢kopisie
réwniez Kuropatnickiego (nr. 4), dzi§ sygnowanym Roéznojezyk. XVII
Folio nr. 21. Rekopis, zatytulowany stusznie ,Nihil et omnia“, klasz-
torna Silva Rerum, dostal si¢ do dziatu XVIII (spisy bibliotek itp.)
calkiem przypadkowo, widocznie tylko na podstawie pierwszego swego
artykulu (»Numerus librorum in bibliotheca Koscielnensi“), chociaz ten
artyku! wraz z nastepujacymi »Privilegia, iura, quietationes etc.« tegoz
klasztoru (jak i z ,testimonium vite b. Theophili Bogumili cum adno-
tatione ad eandem®) juz w XVII wieku z rekopisu wyijgto. Reszta re-
kopisu, to obfity zbiér nagrobkéw i napiséw, wierszy facifiskich i pol-
skich, satyr i paszkwiléw, niektorych méw (Ossolinskiego przed papie-
zem) i listow; nie my$le wszystkiego przytaczaé, ale wymieni¢ jedno
i drugie. Po znanej elegii Royzyusza »de omnipotenti nummo« nastepuja
wiersze ,in laudem vini“ i ,cerevisiae“, miedzy nimi str. 62 ,Car-
men polskolatinum® ze slynnej $redniowiecznej piesni:

Prae ceteris na $wiecie diligo tabernam,
Neque illam deseram nec do $mierci spernam,
Donec pro me clericos venientes cernam,
Cantantes mi z weselem requiem eternam
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etc.; takich strof dziesig¢, ostatnia:

Ale semper lepiej w czas ztamtad domum ire
Antequam pijanice erunt insanire,

Quia musze cum illis choreas inire,

Oportet choéby$ nierad, to saltare mire

czy to nie z owej broszury, skazanej na indeks, Jodka Litwina cechu -
pijackiego ? Encomium cerevisiae str. 71, znany z Wiszniewskiego wiersz
(VI, 223, najmylniej Dantyszkowi przypisany), wyliczajacy i stawiacy
piwa polskie (ave sexta feriensis t.j. Piatkowskie, o ave Pultovia etc.).
Na str. 75 natrzasa si¢ kanclerz wegierski Stefan Verboczy z laciny
kuchennej biskupa warazdynskiego Tomasza: Tu es unum ebriosus Et
unum luxuriosus Morieris dolorosus cum tuum pecunia etc., konczy Abbas
dixit ad prioris, Nollumus plus iam rancoris, Portent satis de liquoris
Et habes concordia. Z dalszych wierszéw i satyr wymieniam na str,
139 ,Corpus austriacum® (przeciw Zygmuntowi IIl, wyliczone wszyst-
kie czlonki, konczy: urina Przestawski, mardum Buczynski); dalej wier-
sze rokoszowe (raki, proza etc.) z bardzo ostrym wierszem na Zyg-
munta i Sluby z Konstancya, przeciw Maciejowskiemu. Na str. 151 znane
powszechnie ,Regni Poloniae epitheta® (Regnum Polonorum paradisus
Iudeorum etc.), ale tu wymieniono i ich autora: St. Zargba starosta
grabowski? Na str. 152 ,Nowiny moskiewskie $wiezo prawie od Sze-
remecia przyniesione“, satyryczne (te same, o ktérych Dr Korze-
niowski str. 267 wspomina, ale odnosza si¢ do oblezenia Smoleriska,
nie do r. 1660), poczem (str. 154) ,Poczatek ewangeliej wedle Leona
Sapiehy“: »Onego czasu wiedzion jest Zygmunt krél od Litwy do la-
sOw i na puszcze moskiewskie, aby by! kuszony od Leona Sapiehy...
(koniczy) ale wolg raczej pilnowaé¢ zony swojej«. Z napiséw wymie-
niam i napis »Ad viridarium et pomerium monasterii in Kosciél ord.
s. Benedicti“ (§. Wawrzyfica pod Kaliszem), koriczy: cum malis nostris
et mala nostra feras (na zlodzieja jablek). Str. 192 i nn. »Lament
jednego, ktory wszystko potracil i inne wiersze, zalecajagce mierny
zywot (gospodarskie to wiersze, do kt6rych nalezy i na str. 286 ,Opi-
sanie przechernej i sztucznej* itd., jakie juz dawniej wydrukowalem).
Zakonnika cechuja liczne antiluterskie wiersze (z K. Miaskowskiego; jest
i ,List o Lisowczykach z r. 1620“), jest i ,Kalwinska z Chrystusem
wojna na predce wydana“ (o $cigcie krzyzéw przydroznych przez het-
mana lit. Radziwilla w dobrach jego, ok. 1640 r.); sa wiersze stawiace
Warszawe z powodu spalenia ksiag Szlichtingowych (,Ariusie bezecny,
piekielna poczwaro, Rzymskiej stolice w bfgdach zdeptana maszkaro®
itd). To wpisywaly juz i mlodsze rece, jak i wiersze lfacifiskie o zatargu
Bernardynéw ruskich z biskupem albo obliczenie wydatkéw na peregry-
nacig rzymska z r. 1636 (wybrawszy si¢ z Tynca wzigli zakonnicy 620
czerwonych =zl t. j. 3565 =zip, podréz tam kosztowala 200 czerw.,
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nazad 140 ,profecto strenue graecati sunt“ dopisano; za ksiegi teolo-
giczne dali 20, pro confirmatione na to potrzebng 25? pro doctoratu
20 czerw.); z Wloch chyba przywiezli tez ,Mirae conclusiones de casei
stupendis laudibus®, 29 tez. Pomijam inne nagrobki (Dyabta Stadni-
ckiego), napisy itd. jak i 60 ,Sentencyi duchownych zakonnym potrze-
bnych i pamigci godnych® (proza) albo epigram na wybor St. Sulow-
skiego opatem tynieckim przez Mac. Radzieja itd. it. Wszystko to przy-
toczytem na dow6d tego, co za ciekawe rzeczy miesci biblioteka Peters-
burska nawet po takich dzialach rekopismiennych, gdzieby$my ich naj-
mniej szukali. Przerywam jednak dalsze wyliczania — mdglbym niemi
réowniez caly tom Archiwum wypelni¢ a mimoto zasoboéw petersburskich
nie wyczerpal. Wyraziwszy wigc wdzigcznosc autorowi za uprzystgpnienie
nam tre$ci sporej liczby rekopisow, przechodze do nastgpnego tomu
Archiwum.

Tom ten, XII, ztozyt si¢ z kilku prac. Pierwsza, to znanego ba-
dacza dziejow szkolnictwa naszego, p. Ant. Karbow iaka p. t. Studya
statystyczne z dziejow Uniwersytetu Jagielofiskiego 1433/4, 1509/10
(str. 1—82). Autor wylicza wszelkich scholaréw zakrajowych tego czasu,
od Hiszpanéw az do Wegréw, z Album studiosorum (wydanego 1877
i 1892 r.) za tych lat 77, wedle krajéw i miejscowosci; na str. 68
zesumowal autor daty; w obrebie tych lat zaimatrykulowano 7611 czyli
44°/, obcokrajowcow; z tych bylo najwigcej Wegrow (2876) i Slazakow
(2487). Oprocz tego dodatl kilka innych pozycyi statystycznych: ilosé
zakonnikdw; promocye artystow na bakalarzy i mistrzow itd.

Dr. A. M. Kurpiel pomnozy! spuscizng po L. Gérnickim o cztery
nowe listy, z tych dwa w oryginalnej tegoz pisowni (str. 83—=88). Dr.
Jan Lachs dal ,Kronike lekarzy krakowskich do kofica XVI wieku®
(str. 89-—176); na podstawie aktéw kapitulnych, biskupich, radzieckich
i i, wymienia w nastepstwie chronologicznem, co si¢ z tych aktow
o kazdym lekarzu krakowskim wylowi¢ dalo; prostuje wiele dat mylnych
a dostarcza jeszcze wiecej nowych, np. o Bucceli, o szlachectwie Oczki,
o roku $mierci Reguly, Anzelma Eforyna (1566 — a wiec nie byl
1571 r. mentorem Decyusza) i i, rozréznia dwu Antoninéw (ojca i syna)
itd. W dodatku drukuje miedzy innymi obszerny, polski testament do-
ktora Rozanki (lekarza Tarnowskiego), kalwina, sporzadzony w r. 1569;
tylko w zdaniu ,braci mej.., ktorzy okolo kleé mieszkaja“, nalezato
napisa¢ Klec (t. j. od Kielce dawny genetiv!); zamiast miak ¢
aksamitng czytaj micke; do egzekutoréw nalezy znany ewangelik,
Chrz. Trecius, ale ,,doktorem‘ on nie byl.

Najoryginalniejszy nastepny przyczynek, ogloszony dzigki niezmor-
dowanej pracy radcy J. Czubka z pozostalosci po nieodzalowanym
H. Lopacifiskm. Jeidzili nasi po obcych krajach, Wlochy zalewali
cale, bywali i w Ziemi $wietej, lecz ktéz z nich zdobyl si¢ kiedy na
dya'ryusz podrézy chocby, nie moéwigc o opisach obcych krajow i zwy-
czajéw? Stosunkowo nikt tyle nie podrézowal co Polacy, a nikt tak malo
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o podrozach nie pisal jak wlasnie oni. Nawet ze skarbow petersburskich
wydobyl Dr Korzeniowski tylko niewiele dyaryuszéw podrdzniczych
Tacinski Rejowy (Andrzeja mlodszego, towarzyszacego stryjowi w legacyi
niderlandzkiej r. 1637 — znana z tej podrézy anegdota o powieszonym
dla wybrykéw Polaku, ,nasi zawsze géra", zawolal Rej; ,opis suchy
i staby”); wojewody ruskiego Golskiego do Wioch 1607—1611, ,jinte-
resujacy”, po polsku; M. Kaz. Radziwila hetmana pol. lit. z r. 1677 po
Europie, ,trzezwo i skrupulatnie a w do$¢ interesujacy sposéb opi-
sany“ — zresztg tylko odpisy Peregrynacyi do Ziemi $w. Sierotki.

Tem wigksza niespodzianka byly dla nas ,Macieja Rywockiego
ksiegi peregrynackie (1584—1587)“ z Wioch (str. 177—264): Maciej
Rywocki, mentor synéw wojewody mazowieckiego, Stanisfawa Kryskiego,
spisal droge do Wenecyi, Rzymu i Neapolu krdtko, a obszerniej opisal
rozmaite memorabilia, pogrzeby (pomniki), tryumfy, koscioly, palace,
ruiny, uroczystosci, obyczaje, legendy w jezyku az nadto prostym. Byl
to jednak cztowiek bez wyksztalcenia, estetycznym wrazeniom nieprzy-
stepny, latwowierny do niemozliwosci, wiec opisy jego, stereotypowe
(co w danym razie widzi, to zawsze najwigksze w Swiecie, az do na-
stepnego), a pobieine, warto$ci nie maja. Maja wartos¢ jako pierwsza
proba polska (obok spolczesnej ,Peregrynacyi” Sierotkowej) podobnych
opiséw, jako objawy naiwno$ci dziecinnej, jako kartka Zywa z dawnego
zycia forestiera we Wiloszech. Polszczyznie zaniedbanej odpowiada piso-
wnia dzika, tylko tu i 6wdzie usprawiedliwiona narzeczem pisarza (np.
aul zamiast al i i), zreszta okropna, np. czytamy: Wenieczy (t.
j. we Wenecyi, pisarz $cigga przyimek stale z rzeczownikiem, a wigc
zlota= ze zlota, potem = pod tym itd) wiczielim w ty ko-
rzie krop pania krystusiof wikowiani nia ty skalie itd,
niby jak ,Niemiec Habrecht* pisze, ,parzo ukakanemu Xiedzowi“ w pa-
szkwilu znanym. Wigc wydawca zmodernizowal ohydna kakografie
a oprocz tego zadatl sobie trud ogromny, kontrolujac na podstawie da-
wnych i dzisiejszych ,Baedekeréw® kaidq wzmianke Rywockiego i pro-
stujac albo uzupelniajac jego fantastyczne nieraz relacye w licznych
a cennych uwagach, rozwiazujac nieraz ,istne famigtéwki archeologiczne®.
Cale wydanie musimy wrgcz wzorowem nazwac a zajmujgca tres¢ —
mimo calej nieudolnosci stylistycznej a nierozwinigcia umystowego na-
szego Mazura czy Prusaka, oplacila sowicie trudy wydawcy.

Koncza tom (str. 265—456) ,Kazimierza Brodzinskiego nieznane
pisma proza, wydal z rekopisow Dr Aleksander Lucki“ jako pen-
dant do spoiczesnie wydanych poezyi. Najciekawsze, to zupefne na ko-
niec wydanie dziennika wojskowego z r. 1813, znanego dawniej w uryw-
kach; tu otrzymujemy calo$¢ od 29 kwietnia az do 17 sierpnia (dal-
szego ciagu niema); liczne tu poezye, cale elegie lub ustepy kilkuwier-
szowe. Dalej listy, wczesniejsze do zazylego przyjaciela, Ambr, Grabow-
skiego, i pozniejsze do rozmaitych os6b: wyrézniajq si¢ miedzy innymi
»Listy Polaka zwiedzajacego Szwajcarye w r. 1824, opisy miejsc i wi-
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dokéw; list — odpowiedz na krytyke wilasnych poezyi, na surowe po-
tepienie jego neologizméw, zbyt wolnego szyku sldw, ciemnosci zwro-
tow: obrona Brodzifiskiego nie zawsze fortunna; obszerny list, bardzo
sympatycznie skreslony, o planie panny Tanskiej co do powiesci o Ko-
chanowskim dla budzenia uczué¢ narodowych; wreszcie kilka listéw z lat
popowstaniowych do Luk. Golebiowskiego, powtdrzone z drukowanego
tegoz Pamigtnika. Najobszerniejszy dziat lll, Rozpraw ; przeklad z Kanta
o uczuciu pieknosci i wzniostosci z r. 1825, str. 341—376; krociutki
program oficyalny wykladéw uniwersyteckich p. t. ,,O Kkursie krytycznej
historyi literatury polskiej* a potem szereg luznych rozprawek o najroz-
maitszych rzeczach, glownie polskich, gléwnie majacych na celu budze-
nie ducha narodowego, nawolywanie do pielegnowania polszczyzny
w kazdej formie... a wiec program stownika rzeczy narodowych jakiego
Z. Gloger za naszych dni dopiero dokonal, acz na mniejszg skale, a obok
tego wydanie »biblii narodowej« (z historyg narodu, wyborem poezyi
narodowych, maksym polskich praw itd.); dalej uwagi o Zydach i cu~
dzoziemcach, o kobietach i wiesniakach, o zabobonach i pijanstwie itd.,
itd., wszystko przejete ciepta miloscia ziomkow; sg i obszerniejsze nieco
ustepy np. o kulcie Maryjnym, o jezyku polskim itd., wszystkiego 39
numeréw ; trudno orzec, czy miato si¢ to kiedy na jaka$ cato$¢ zlozyc.

Dodatki.

Nie chcac tekstu zbyt przeladowanego obcigza¢ coraz nowymi
szczegdlami, zamieszczam ich kilka tutaj osobno.

Do str. 597 »Zaciagg« czyli »Ordynans na wojn¢ hetmanas«, zwrd-
cony r. 1648 przeciw Ossolifiskiemu, zastosowano r. 1665 dostownie
(za Lubomirskim) przeciw krélowej i stronnictwu dworskiemu p. t.
»Expedycya dworska na wojne przeciwko Lubomirskiemu z Warszawy
1665 r. pod Czestochowe po weselu p. Sobieskiego malowany« (sic!). -
Wielki kanclerz (t. j. Pac) objagwszy krochmalna bulawe itd.; nazwiska
stosownie poodmieniano; zam. »wzigwszy za kalauza (przewodnika) wy-
czechrang p...« czytamy teraz »francuska blainice«; brak wiersza »ku
Lezajsku swdj torhak (szlak) odwaznie powiedli«; zamiast , wodza i tork",
otork na siedle". ,,Cztowiekowi niewiesciemu* (t. j. Sobieskiemu) dostaje
si¢ bufawa i laska. Zbyt wiec nowi rokoszanie mozgéw nie wysilali,
uzywali gotowych patronéw.

Do str. 600—601 Indeks z r. 1617 zabrania migdzy innymi lodkonis
Lithuani carmen polskolatinum cechu pijackiego 1600 r.; broszura dzi$
zagingla, ale $lad jej upatrywam w rekopisie Akad. Umiej., mniemanym
autografie W. Kochowskiego, gdzie na str. 87 czytam ,Macaronicon
cechu pijackiego® toz powtarza Petersburski rekopis p. t. Nihil
et omnia, gdzie na str. 62 to samo (z drobnemi odmianami) p. t.
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Carmen polskolatinum“ czytamy. Strofe¢ poczatkowa (Prae ceteris
na $wiecie diligo tabernam etc; w w. 3 czyta Akad. monachos za-
miast Petersb. cleric os') wzigl Litwin Jodko, (czeste na Litwie na-
zwisko, juodas ,czarny“) z koficowej strofy s$redniowiecznej prozy In
laudem vini (zamieszczonej réwniez, wraz z innymi, w rekopisie peters-
burskim), zaczynajgcej si¢ tak:

Fertur in conviviis vinus vina vinum,
Masculinum displicet, placet femininum
Et in neutro genere vVinum est divinum,
Loqui facit clericum optimum latinum.

Dalsze strofy dJodkowe (?) brzmia:

Hic libertas mym zdaniem meo regno digna,
Ubi Bacchus kroluie et Ceres benigna

Et pendent przede wroty triumphalne signa:
Virga, wieniec, kropidlo, benedicta ligna.

Recte ibi iak bacze dulcis vita mea,

Nam semper benben z duda resonat in ea,
Quotidie caly dzien dicuntur trophea,
Neque az do pdtnocy cessabit chorea.

Et iako ia rozumiem vivunt illi sane,
Nam semper gorzaleczka propinatur mane
Nec pinguibus ferculis obiesz si¢ profane,
Raphano et kapusta et bis cocto pane.

Dalsze strofy pomijam, dziewiata (przedostatnia) brzmi:

Tam zawsze wedlug pisma poboinie vivitur,
Nam thesaurus taiemny nusquam absconditur,
A rubigine nunquam zbiér nasz corroditur,
Quia co do rak przydzie, zaraz probibitur.

Do str. 602 Pod nr. 299 opisal Dr Korzeniowski rekopis pe-
tersh., sygn. Polskie IV Folio nr. 97, o 42 kartach z poczatku XVII w.
obejmujacy wiersze rokoszowe i ,Lament carowej Dymitra etc. matzonki
in a. 1606“, zaczynajacy si¢ ,Carowa cara z wielkim zalem oplakuje
Dzien minie, noc przydzie, ona si¢ frasuje' itd.: 42 wiersze ,,wcale cie-

1} W ostatniej strofie, 10, brzmig w r¢k. Akad. dwa ostatnie wiersze
nieco inaczej: Co czynig we wszytkim im trzeba obedire I cholby§ nierad,
musisz tam saltare mire.
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kawego poetycznego utworu“. Otdz w rekopisie ossoliniskim z drugiej
potowy XVII w. sa liczniejsze i ciekawsze o Marynie wiersze, najpierw
,Lament pogromu Moskiewskiego", zaczyna si¢ ,Niestetyz mnie patrza-
cej z tej wieze pogafiskiej“, zale Maryny nad zabitymi stugami, Osmol-
skim i i, nad ojcem itd. a konczy wezwaniem Polakow do odwetu
krwawego. Drugi wiersz zatytulowany: ,lgrzysko fortuny, jako si¢ oblu-
dnie z carowa Moskiewska obeszla“; wiersz wlozony znowu Marynie
w usta; skarizy sig¢ bardzo drastycznie na osierociale loze malzenskie,

nie dawnego czasu
Z matzonkiem swym na wasem uciesznego wczasu,
Osirociate pidra, mile zazywala....
A wam sie poki tykal tego dostawalo;

przez sen widzi go jeszcze nieraz i rozmawia z nim,

..to sie porwe, macam kolo siebie.
Ale ja licha koldre $ciskam miasto ciebie;

zali si¢ dalej, ze tylu innych w los swdj zaplatala; narzeka na Moskwe
wiarolomng i buntownicza, lecz w konicu czerpie otuche z wiesci, ze
Dymitr jeszcze zyje, i zwraca sig, w rodzaju heroidy klasycznej, do niego,
co dotad nic o sobie sltysze¢ nie daje, gdy ona tak okropnie teskni,
moze dlatego, ze tylko jako zwycigzca i wladca wroéci¢ zamierza; pe-
wnie jeszcze razem na tronie zasigdziemy itd. Ostatni wiersz p. t.
,Przestroga do carowej albo raczej konsolacya w zalu jej“, przywodzi
jei na pamigé pding pociechg boska, jak dlugo czeka! Abraham na zie-
mig¢ obiecang, Dawid na panowanie, my wszyscy na Zbawiciela; nie
grzeszyla§ pycha w szczesciu, wiec nie upadaj zbyt w nieszczeSciu
przemijajgcem (,,deptadzies sie nie dala frasunkom w przygodzie® itd.);
Pan ciebie dotad stale pocieszal, tylu twoich nieprzyjacié! wzajem si¢
zgladzilo; niebawem ujrzysz znowu upragnionego Dymitra. Czy autorem
tych wierszy nie bedzie moze Zabczyc, wierny Mniszkéw stuga, co nie-
dawno z takim wysilkiem tryumfy ich glosit?

Na czele owego rgkopisu petersburskiego znajduje si¢ znanego
wierszoklety Wawrz. Chlebowskiego, mazura z Lowicza, wecale nie dru-
kowany (czyli raczej dotad nie odszukany?) ,Lament zalosny korony
polskiej... na rozruchy rokoszowe... w r. 1606 i 1607 wydany“, ,lichy
i diugi wiersz" saficzny (od k. 1—6). O wiele obszerniejsza, history-
czna relacye we wierszach mieéci rekopis Zatuskiego', sygn. Rdznoje-
zyk. XVII, Quarto nr. 23, na k. 1—37 ,Postepek rokoszu w Koronie
Polskiej z stezyckiego a potym z lubelskiego zjazdu poczatek bioracego,
pod Sedomirzem sjem a. d. 1606 odprawujacego, na ostatek z jedrze-
jowskiego zjazdu pod Warszawag i. a. d. 1607 koniec bioracego, vera
fide in utramque partem pisany i w jedno zebrany, w ktérym sa obojej
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strony, tak kroéla.. jako i rokoszan ratie i defensie przeciwko sobie
jednaka zyczliwo$cia wypisane, ludzkiemu raczej rozsadkowi podane“.

Zaczyna:

Z z7aloScia upatrujac czaséw tych mieszanie

[ w nich réinych umysléw omylne badanie,
Samemu sobie $piewam wierszem chrapowliwym.
Niech Apollo precz pdjdzie z lutnig swoja strojna,
I muzy z Helikonu z wymowa swa hojna,
Prostych stéw prostowiersza che¢ ma potrzebuje.
Bowiem subtylno$¢ nierada prawdy przyjmuje.
Brzmiz tedy lutni moja szczerze w swoje strony:
Co jest Rokosz i na co jest postanowiony?

Po panegiryku na rokosz, starszy niz statuta, przechodzi natych-
miast ku Zebrzydowskiemu (i szkodzie jego,

Ktéra mial z wyrzucenia rzeczy z kamienice
Od kréla, a z despektu, z usilnej tesknice),

i Radziwilowi (co
Na kréla urazony, czego$ mu niedano),

ale wszedzie przebija sympatya ku rokoszanom; najobszerniej streszcza
tez mowy Zebrzydowskiego i Cycerona Herburta, chociaz przyznaje:

Dziwne byly na ten czas u nas nieborakéw
Umysty pomieszane domowych prostakéw.

W osobnych rozdziatach rozprawia, sucho i bez ,koloréw* poe-
tyckich, o faktach, na koniec o walce, wyslawiajac poleglych, Franka
Lubienieckiego, Olownig, Olszowskiego; pojmano Pekoslawskiego, Her-
burta, Weziyka migdzy innymi; Wezyk w nocy uciek!, Pekoslawskiego
krél pdzniej wypuscil, Herburt ,sam w takim razie dotad zostawiony".
Czy utwér nie wyszedt z pod pidra Marcina Broniewskiego, ktérego
»Ldanie na sejmiku przed walnym sejmem 1615“ k. 43—50 mieszcza ?
Od k. 52—77 (koniec rekopisu) idzie Sufragium seu de rege eligendo
oratio" (przed wyborem Zygmunta IIl, wykazujaca wygody i niewygody
z kandydatéw obcych, obstajaca goraco za Piastem, niby torujaca droge
Zamoyskiemu samemu). Inne drobiazgi, wypisy z dziel (Krzystanowicza
i i) zapelniajg reszte kart.

Do str. 603 Bedekerow wiloskopolskich, stwierdza r. J. Czubek
w przypisku do str. 182, nie mieliSmy w XVI w,; znane sa dopiero
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w XVII, ,Pielgrzym Polski“ Cezarego (z wloskiego, wydany r. 1614 ;
egzemplarzé6w nie mamy) i ,Delicye ziemi wloskiej z r. 1665 (prze--
ktad z niemieckiego). Otéz wypada przypomnie¢ dwa inne dzietka, spe-
cyalnie Rzymowi po$wigcone: O Rzymie poganskim i chrzescijanskim
ksiag dwoje X. Andrz. Wargocki napisat i do druku podal, Krakéw,
Kupisz 1648 r. W tym wydaniu (kart 4 i str. 132) ,przydane jest
opisanie domku loretanskiego NPM. Matki B. (od str. 110) i miasta we-
neckiego (od str. 125, opis kosciola §. Marka, arsenatu itd., posSlubienia
morza) przez tegoz autora“. Wedle autora wiele si¢ w Rzymie czesto
odmienia, mogtby wiec kto zarzuci¢, ze tak nie jest, wiec przysiadl sig
ks. Wargocki do tych, co niedawno z miasta wrdcili i poprawial tekst
co do owych zmian. Opisuje najpierw Rzym poganski, szczegblnie §wig-
tynie jego i konczy znanym wierszem Vitalisowym z tlumaczeniem Mik.
S. Szarzyfiskiego; od str. 53 chrzescijanski, wlasciwie tylko opis ko-
ciotow i ich relikwii; w koricu poréwnal oba Rzymy (na str. 108 cytat
z psalterza Kochanowskiego).

Drugie dzielko, to »Rzym Stary przez Marcina Aniola (Jarosla-
uium, dopisano spélczesng rgka na egzemplarzu Baworowskich) wykon-
terfetowany r. p. 1630 we Lwowie« (na kolendg ofiarowany rajcy lwow-
skiemu Mac. Hayderowi), ale to tylko opis Rzymu poganskiego, jego
patacéw, term i td., z czego nieraz tylko »popielastej smutny stos pa-
cyny« pozostal, a niejedno prysto jak »puklaste banki po wodzie«.

Berlin. A. Briickner.

Druk ukoficzono 12 lutego 1912 roku.




