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Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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na piSmiennictwo fracuskie. Artykul, jakkolwiek pisany bez wigkszej
Scistosci i dokladnosci metodycznej, jest godny uwagi przyczynkiem do
literatury o Krasickim.

Kamionka Strumilowa. Mieczystaw Kalityriski,

Zosel W. Sielanki Karpinskiego. Studyum historyczno—litera-
ckie. Biblioteka Warszawska 1911, HI. s. 17—73.

Przedmowa, wedlug przyjetego schematu, przedstawia kwestye jako
dotad nierozwiazana, nawet zagadkowa, ktéra nalezy rozwikla¢ wedlug
metody chronologiczno-filologicznej, rozpatrzy¢ zatem ,wplywy“ : 1) mifo-
Sci, 2) szkoly i 3) ludowosci. Wyszukuje wigc autor w Sielankach
trzy (wlasciwie dwie) postaci niewiescie i wynurzenia milosne ku nim
poety.

Wedlug kochanek dzieli autor rozprawke na rozdzialy: Rozdzial
Il. zaczyna si¢ typowo: ,Portret fizyczny i duchowy drugiej kochanki
Karpiniskiego latwiej i wyrazniej da si¢ nakresli¢ dzieki notatkom w Pa-
mietniku...“ I na rzecz powyiszego stosunku Karpinskiego z Poninska
wylawia 5 sielanek (1, 5, 7, 14, 16). Dowodéw zas doszukal sig:
w tresci poematéw goretszej, formie oiywionej (mowa wprost)i w ,ana-
logii w tytutach“. Istotnie, wszystkie pie¢ zawieraja imie ,Justyny®,
gdy w pozostalych pigtnastu istnieja imiona inne (Laury, Dafny, Lin-
dory...), calkiem wedlug tradycyi Szymonowiczowych. Za czwarty do-
wod stuzy wspélnos¢ tu i éwdzie spotykanych Naruszewiczowskich ry-
moéw i poréwnawczych obrazkéw z przyrody (wynik obowigzujacego
podowczas hasta ,powrotu do natury“). Powyisze dowodzenie to naj-
walniejszy krok, postawiony celem ustalenia porzadku, segregowania
i klasyfikowania poszczegdlnych sielanek, w ktérym to mozole, dawno
juz, bo w r. 1780, wyreczyl autora sam poeta. P. Zosel powinien byl
co najwyzej podzieli¢ si¢ z czytelnikiem wynikami swych bezskute-
cznych dochodzen, a nie zmusza¢ go do towarzyszenia sobie w Zmu-
dnych poszukiwaniach. Podobnie nalezalo si¢ zalatwi¢ z wplywem
szkoly, nie majgcym w tym wypadku zadnego znaczenia. Natomiast
najwazniejsze z oddzialywan, poezya ludowa maloruska, nie znalazla
odpowiedniej oceny. Poniewaz to jednak rzecz, wymagajaca specyalnego
w tym kierunku przygotowania, nie mozna z tego robi¢ zasadniczej
kwestyi. Natomiast juz na karb checi uproszczenla sobie literackiego
trudu nalezy policzy¢ zupelnie nieuwzglednienie sielankopisarzy 17-go w.
(pozostajacych réwniez pod wplywem rusinskiego ludowego otoczenia),
ktorych trzykrotne przedruki, dokonane w latach 1769—78, sa auto-
rowi rozprawki dokladnie znane, a ktére na mlodego Karpinskiego
(1780) bezwzglednie silnie musialy oddzialac.

Owo wylaczne ograniczenie si¢ do Karpinskiego i Sielanek
zemscifo sig na autorze w ten sposéb, ze poddalo kierunek i technike
pracy pod ucigzliwa od nich zaleznos¢, ktérego sprezyng by! biografi-
czny porzadek. Wskutek tego szczegdly ulegly rozproszeniu, zamiast,
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aby roztozone na skladowe skladniki poezyi przedromantycznej, t. j.:.
1) uczuciowo$é, 2) przyrode (t. j. powrét do natury i naturalnosci),
3) sielanke klasyczna a) forme zyciowa tej naturalnosci — wies, pas-
terstwo; b) formg literacka) — zostaly z osobna przeanalizowane, —
a po zsumowaniu daly jaki$ ostateczny rezultat. — Przy tem niektére
szczegOly zostawiaja to i owo do Zyczenia: n. p. przy kwestyi pogla-
dow estetycznych autor okresla pobieznie, jakimi byly Gessne-
rowskie; nastepnie tylko konstatuje, ze mogly by¢ znane Karpinskie-
mu — samych za§ Sielanek nie uwzglednia.

Erudycye, potrzebna do rozpatrywania omawianego materyalu,
posiadf autor najzupelniej, brak tylko metody przeszkodzil mu do owo-
cnego jej przedstawienia.

Tyle o ujemnych stronach rozprawki. Natomiast cennym i trwa--
ym rezultatem pracy jest wykazanie, filologicznym sposobem, poteznego
wplywu Gessnera na caly szereg (7) sielanek; miedzy innemi na
Laure i Filona. Jest to zarazem najobszernierjsza i najbardziej ozy-

wiona Srodkowa czes¢ rozprawy. — Szkoda, ze dorzucajac, pod koniec
dwa calkiem luzne sady o Karpifnskim: Mickiewicza i dzisiejszej kry--
tyki — nie zestawil ich autor $cislej i wyczerpujaco.

Dodac¢ tez trzeba, ze w pracy znaé niejednolitos¢ redakcyi: roz-
dzialom poczatkowym daleko jest do potoczystosci srodkowych i kori-
cowych.

Tarnopol. Karol Kwieciriski.

Rymar Stanisfaw. Ks. Hugo Kollataj. Wybor pism. Ulozyt
i wstepem oraz objasnieniami opatrzy!.. Krakéw Drukarnia na-
ktadowa. 1912, 8-vo s. 304.

Potrzeba uprzystgpnienia pism Koffataja szerokim kolom publicz-
nosci polskiej byta po prostu naglaca. Tej potrzebie w drobnym sto-
pniu czyni zado$¢ wydawnictwo p. Rymara. Nie dano wprawdzie nic
z spuscizny rekopiSmiennej, przypomniano tylko rzeczy juz drukowane,
mimo to wydawnictwo trzeba uznac za pozyteczne, gdyz wobec wyczerpania
wszystkich rzadkich zreszta drukéw dawniejszych, publicznos¢ polska.
ku wielkiej swojej szkodzie umystowej nic o Kolataju nie wiedziala.
Pisma Kotlgtaja tak sa doskonale ze wzgledu na pigknos¢ myslii stylu,
ze kazdy ich wybor musi by¢ interesujacym i pozadanym. Na wybdr p.
Rymara zlozyly sie ustepy z: 1) Stanu oéwiecenia w Polsce w ostat-
nich latach panowania Augusta [l[; 2) z Listéw Anonyma; 3) z dziela:.
O ustanowieniu i upadku Konstytucyi polskiej 3-go maja; 4) z Me-
moryatu dla Tom. Wawrzeckiego; 5) z Uwag nad Ksigstwem Warszaw-
skiem i 6) z Porzadku fizyczno-moralnego. Wybdr poprzedzono dos
obszernym wstepem (s. 3—66), ktéry nie przynosi rzeczy nowych, ale
znane juz zbiera porzadnie i systematycznie, w sposéb dla celow po-



