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626 Recenzye i sprawozdania.

Pollak Roman: Nieznany poemat polski z wieku XVII. Biblio-
teka Warszawska, 1912, L., s, 492.—5309.

P. Roman Pollak ,odstonil“ nam zapomniany poemat bohaterski
z wieku XVIIL, opiewajacy ,oble¢zenie Jasnej Gédry Czesto-
chowskiej“ przez Szweddéw. Utwoér ten, nieznanego autora, znajduje
si¢ w zbiorze rekopiséw Biblioteki Jagiellonskiej. Dotychczasswe o nim
wiadomoéci s bardzo skape i niedokladne (M. Baliniski, Briickner, Jen-
sen), a szkoda, bo poemat trescig i formg nalezy do najciekawszych
plodéw literatury naszej z wieku ,potopu® i zastuguje na pilng uwage
badaczy, przedewszystkiem za$ na ogloszenie drukiem. Jest to, jak slu-
sznie zauwazy! Briickner, préba polskiego ,Gofreda“, — jedna z naj-
ciekawszych. Zalezno$¢ od arcydzieta Tassa (w przekladzie P. Kocha-
nowskiego) widoczna w zespoleniu zywiolu historycznego z pierwiastkiem
fantastyczno-romantycznym, w podobiefistwie sytuacyi, motywdéw, obra-
z0w, w kolorycie i ogélnym charakterze. Nie jest wszakie niewolnicza.
Samodzielno$¢ i podmiotowoS$¢ poety wystepuje czesto dobitnie, nawet
z sita nieposlednia. Najciekawsza — wedlug autora rozprawki — jest
czes¢ poematu niehistoryczna, fikcyjna, romantyczna, ta ,nawigzana pod
przemoznym wplywem epopei Tassa ni¢ intryg milosnych, co przez
caly cigg akcyi historycznej sig snuje, z nia wcale spoiscie si¢ Iaczy
i podnosi artystyczng warto$¢ calosci, ozywia ja i zdobi.“ MNa podsta-
wie tego zywiolu najlepiej da si¢ oznaczy¢ artyzm poety w malowaniu
rozmaitych stopni uczu¢ milosnych, jego dar inwencyi poetyckiej i zdol-
nos¢ psychologicznego poglgbiania tresci. P. Pollak zwraca uwage na
piekniejsze i ciekawsze ustepy poematu, illustrujac swe spostrzezenia
licznymi wyjatkami, ktoére $wiadcza o tem, ze utwor to wcale niepospo-
lity, ujmujacy prostotg i szczerodcia slowa, wdzigkiem obrazowania, ser-
decznoscia uczucia, prawda czesto gorzky, gdy poeta ostrzega wymo-
wnie nardd swéj i gniewem Bozym grozi, za krzywde spoleczng uci$nio-
nych, za pyche i samolubstwo moznych, za zniewage koScioldw i upa-
dek poboznosci.

Kwestyi autorstwa poematu p. P. stanowczo nie rozstrzyga. Po-
dejmuje hipoteze dJensena, ktory autorstwo przypisuje jakiemu$ mnichowi,
i w przypuszczeniu tem idzie dalej, usitujac dowies¢, ze poeta byl Pauli-
nem z Czestochowy lub Krakowa, za czem ,przemawia pochodzenie
rekopisu (pierwotna wlasno$¢ klasztoru Paulinéw na Skalce), znajomosé
blizsza ksigg i kronik konwentu czestochowskiego® i t. d. Co sie tyczy
czasu napisania, p. Pollak, uwzgledniwszy trafnie terminy a quo i ad
quem, mniema iz poemat powstal w czasie panowania kréla Michata
Korybuta. Obie hipotezy maja wprawdzie wiele prawdopodobierstwa,
sprawy jednak ostatecznie nie rozstrzygaja. Kwestya autorstwa pozostaje
nadal otwarta.

Praca p. Pollaka, pisana zywo i barwnie, obfituje w ciekawe
spostrzezenia 1 liczne trafne uwagi o treSci i formie utworu, niedo-
stepnego na razie czytajacemu ogétowi. Koficzymy Zyczeniem, by ,Oble-
zenie® jak najrychlej doczekalo si¢ druku, dobrze zasluzonego. A wiow-
czas moze latwiej bedzie o odgrzebanie nieznanego autora.

Lwow. Stefan Vrtel.



