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688 Recenzye i sprawozdania.

Mazanowski Antoni: Marya Konopnicka. (Charakterystyki

literackie pisarzy polskich XX. Biblioteka powszechna nr. 871—874).

Lwéw—Zloczéw. Nakiadem i drukiem ksiegarni W. Zukerkandla
1912. 16-ka, s. 214,

W szeregu znanych powszechnie, ukazujacych sie peryodycznie
charakterystyk literackich w Bibliotece powszechnej, przyszta obecnie
kolej na charakterystyke Konopnickiej w opracowaniu p. A. Mazanow-
skiego. Praca zawiera osiem rozdzialéw, w ktorych autor ocenia utwory
K-iej chronologicznie. Podzial taki wplynal poniekad ujemnie na meto-
dyczne ujecie tworczoSci poetki, chocby z tego wzgledu, ze liryke,
w ktorej najdobitniej wyrazil sie rodzaj jej talentu i gdzie stanefa naj-
wyzej, nalezalo koniecznie skoncentrowaé¢ w jednym rozdziale, a nie roz-
drabnia¢ jej, kierujac si¢ chronologia. — Rozdzial wstgpny podaje do-
kladnie i jasno podmalowane tlo spoleczne i literackie, na ktérem roz-
wijata sig poczatkowa twodrczos¢ Konopnickiej, a zarazem krotka bio-
grafi¢ poethi.

Brak tu jednak choéby ogdlnego scharakteryzowania zasadniczych
cech Owczesnej poezyi, szczegdlnie prozy, w ktérej najlepiej uwydatnit
sig duch czasu. W rozdziale II zalatwia sie autor zbyt powierzchownie
z ,Romansem wiosennym* Konopnickiej, dotykajac prawie wylacznie
tylko formalnej strony poematu i oceniajac go przesadnie, jako rzecz
»wprost doskonalg“. ,Romans jest racze] — jak slusznie zauwazy! S.
Maykowski — ,kobieca naiwna piesnig skalkowanag na strofach mistrza“
(Stowackiego, od ktorego zalezno$¢ K-iej rozpoczyna sig z tym utwo-
rem), brak jej zwiazku organicznego migdzy trescia a forma, co zreszta
jest rzecza charakterystyczng dla poczatkowej tworczosci poetki. — Zy-
wy udzial K-iej w umysfowym ruchu swego czasu, stara si¢ autor
oswietli¢ w rozdzialach nastepnych, lecz nawalem drobnych szczegdétow
zaciera rodzaj i stopiefi zaleznoSci poetki od $rodowiska. W analizie
utworéw zamiast okresli¢ zasadnicze czynniki tworczosci poetki (pole-
miczny, religijny) p. M. streszcza kolejno dzielo za dzielem z filologi-
czng pedanterya (czasem i kazdy wiersz z osobna), zwraca uwage na
rzeczy mniej wazne, a czeSci syntetyczne redukuje ogélnikowo do uczu-
cia, wyobrazni i techniki wiersza K-iej, czesto si¢ powtarzajac. W roz-
biorze poematdw filozoficzno-religijnych, gdzie poetka zajmuje si¢ naj-
wyzszemi zagadnieniami ludzkosci, stusznie zaznacza p. M., iz wiecej
tam pytan, niz odpowiedzi (s. 81), a przyczyng tego ttumaczy niedo-
statecznem przygotowaniem do dyskusyi w zakresie wielkich filozoficzno-
religijnych kwestyi i malem wyrobieniem filozoficznem oraz istotg jej
talentu. Talent K-iej wynika z wyobraini i uczucia, ktére maja supre-
macye nad procesem mysli. Zrédla calego szeregu poematéw filozoficzno-
religijnych nalezy szukal w okresie warszawskiego pozytywizmu.

W utworach, gdzie dZwigczy nuta ludowa, nie znalazt uwzglednienia
wplyw poezyi ludowej na K-cka: rozszerzajacy slownik poetki, oczysz-
czajacy jej jezyk, wyzwalajgcy wlasna, oryginalng forme z zaleznosci od
Stowackiego, Lenartowicza, Ujejskiego, Asnyka, uczacy ja inaczej pa-
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trze¢ na nature. Rowniez pomija p. M. (rozdz. IIl) w zupetnosci wplyw
Biblii na melodyijno$¢ wiersza ludowego, na stownictwo Konopnickiej,
kolorystyke itp. — W cyklu ,Italia“ podkresli¢ trzeba brak harmonii
w zachwycie poetki, co tlumaczymy malem zzyciem si¢ z sztuka wloska
i ukochaniem polskiej sielskosci. Syzyf i sen kamienny, w ktéry go
Prometeusz zaklina, pozostaja dla autora niejasnymi i to uwaza za wa-
de poematu. ,Prometeusz-Syzyt“ sg ,wizerunkami ducha materyi, ule-
glymi przeistoczeniom w toku wiekow“ (s. 121), Konopnicka gtéwny
pek $wiatla rzucila nie na Prometeusza lecz Syzyfa-czlowieka“ (s. 120).
Na tem konczy sie cala ocena autora. Koniecznem tu bylo zasadnicze
zestawienie ,Prometeusza i Syzyfa“ z ,Nieboska®, a to zaprowadziloby
p. M. do kwestyi dopelnienia potegi ducha (prometejskiej) i sily ciata
(syzyfowej) a moze wyjasniloby takie ,sen Irydionowy“ Syzyfa. Sto-
sunkowo najwigcej miejsca poswigcit autor ,Panu Balcerowi“ (rozdz. V.)
Do genezy epopei zaliczy¢ nalezy oprocz rzeczywistej emigracyi ludu
polskiego za Ocean (o czem p. M. dos¢ obszernie moéwi) i mistyczny
wplyw Stowackiego.

Po podaniu tresci utworu (zajmujgcej prawie potowe rozdzialu)
ocenia autor szczegélowo tlo poematu, lud, postaci, psychologie
uczué, ideg poematu uklad i akcye, epizody, opisy, nastroje, wresz-
cie uogodlnia ocene. Punkt widzenia naturalistyczny autora daje
odpowiednie wnioski konkretne. Trudno nam tu w szczuplych ra-
mach recenzyi polemizowaé (zwlaszcza, ze autor ma swoje pewne stale
wytyczne zapatrywania), ale nie mozemy zgodzi¢ si¢, iz ideg poematu
jest ,pragnienie ukazania emigracyi jako zla narodowego“, ze idea ta
,zasadnicza, pedagogiczna(!)® jest z gbéry powzigta“, ze w pieSniach
II—VI ,rozwielmoinia si¢ chaotyczno$¢ i sztuczno$¢ akcyi® itp., wre-
szcie, ze ,Pan Balcer w Brazylii“ to ,szereg poetycznych scen, obra-
z6w, opiséw z dwuletniego zycia podlaskiego ludu w Brazylii“. Prze-
ciw zestawieniom ,Pana Balcera“ z ,Panem Tadeuszem“ wystepuje
p- M. niestusznie.

Rozdziaty VI. i VII. uwazamy za najlepsze. Obejmuja one ocene
powieéci (traktowanych przez autora w zwiazku z dwczesna powiescia na-
turalistyczna, obrazkow, nowelek, przekladdw, artykutéw opisowych i prac
krytyczno-literackich. Wiele tu trafnych uwag autora, wyjasniajacych sta-
nowisko Konopnickiej jako krytyka literackiego, powiesciopisarki itd.—
Rozdzial ostatni (VII) podaje ,ogdlng charakterystyke“ poetki, ,talentu
nader wszechstronnego i nader elastycznego®. Ale napréino szukamy tu
glebszej syntezy tworczosci Konopnickiej, wniknigcia w  psychologie
i estetyke wszystkich jej utwréw.

Calos¢ spetnia rolg ,charakterystyk literackich w swoim rodzaju.
Podnie$¢ jednak trzeba traktowanie przez autora twdrczosci Konopnickiej
w zwiazku z ewolucya epoki, w ktore] zyje, wielkq sumienno$¢ w opra-
cowaniu, wiele slusznych spostrzezen analitycznych w niektérych cze-
Sciach ,charakterystyki“, jasno$¢ stylu i popularny sposob przedsta-

wienia rzeczy. . .
Lwow. Juliusz Zaleski.



