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dzy Jodki: Carmen polskolatinum, a nieznang dzi§ broszurg p. t.:
Biesiady i karczemny zywot, roku 1638, czego dowodem jedna
zwrotka, zanotowana przez Juszyrskiego (Dyke. t. Il s. 394).

Lwoéw. Dr. Karol Badecki.

O Kiermaszu i o Kotaczach Szymonowicza.

Rozpowszechnione jest obecnie zapatrywanie, Ze starsza lite-
ratura r¢kopiSmienna czy drukowana, zwlaszcza zartobliwa i saty-
ryczna, stala si¢ Zrédlem i wzorem poezyi ludowej, ze zatem nie
wolno si¢ kusi¢ o wykazanie stosunku odwrotnego. A gdyby na-
wet przyjaC, ze starsza literatura polska czerpala z ust ludu, jakze
tego dowies¢, gdy z jednej strony piesn ludowa nieraz najwyraz-
niej si¢ zdradza z nasladowaniem n. p. stownictwa intelligencyi,
a z drugiej strony nie posiadamy zbjordw piesni obrzedowej
z wieku XVI. i XVIL. i nie mamy pewnosci, czy pies$ni, zawarte
w zbiorach w. XIX., brzmig tak, jak brzmiala pies$i ludowa przed
wiekami,

Dlatego tez badacze, zajmujgcy sie tg kwestyg (Dobrzycki
Pam. lit. 1906, ]. Windakiewicz i Zdziarski, Lud X., Win-
dakiewiczowa, Lud XIIL i i), poréwnywali wspolczesne pie$ni
ludowe z utworami starszej literatury polskiej tylko poto, aby
w literaturze znalez¢ Zrédio tradycyi ustnej. Po najwigkszej czg¢sci
chodzito o utwory erotyczne i nieraz satyryczne.

A jednak zaprzeczy¢ si¢ nie da, Zze niekiedy nasi humanisci
wstuchiwali si¢ w piesn ludowg i artystycznie ja przetwarzali.
W niniejszej notatce przedstawie dwa przyklady, ktére moze przy-
czynig si¢ do wyswietlenia genezy dwdch sielanek Szymonowicza.

Wiemy, Ze lud u nas obchodzil kiermasze, na ktérych $pie-
wano rozmaitej tresci wiersze, najczesciej satyryczne. Swiadczy
o tem sam tytul dzietka Jana z Wychylowki: Kiermasz wies-
niacki abo rozprawa Kmosia z Bartoszem na Zawisiu®) (b.r.im.,
por. Estreicher i Wéjcicki, Piesni ludu, IL 27.)). Na korncu
znajduje si¢ wiersz Do obmdwce, ktéry brzmi: ,Pisat to Jan z Wy-
chyléwki, | Co si¢ nie leka przymoéwki, | I obméwce sig nie boi, |
Cho¢ nan swoja gebe stroi“. O satyrach i zartach kiermaszowych
wspomina réwniez Wiszniewski VIL, 17, z okazyi Damy dla
uciechy. Wiemy wreszcie o $piewakach wedrownych w XVII. w.,
o owym n. p. Rybalcie starym wedrownym z 1.1632 (Wéjcicki,
Stare gawedy, IIl., 287), ktéry narzeka na upadek pies$ni, bo po-
dobno okoto potowy XVII. w. rybatci znikli, a ostatnim miat by¢
stynny Marcin Zieba (f 1640). Moze i oni na kiermaszach wy-

*) Por. T. Wierzbowski. Bibl. zap. poetow. T. XVIIL
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stgpowali, S$piewajac obok koScielnych takze Swieckie piesni —
i posredniczac naturalnie migdzy literaturg a tradycya ustna.
Jasna jest jednak rzecza, ze Kiermasz Szymonowicza
nie moégt sie sta¢ wzorem piesni ludowej, ale Ze naodwrdt hu-
manista ulegl wplywowi piesni kiermaszowych, o tyle, ma sie
rozumieé, o ile mu na to pozwalala godno$¢ meza uczonego. Bo
Kiermasz Szymonowicza zawiera naprzod dosé ogdlnikowy
opis zabawy ludowej, traktowanej z pewnego arystokratycznego
oddalenia, a potem relacye piesni kiermaszowych; i te pies$ni sg
wlasnie satyryczne — dlatego, ze Szymonowicz wiedzial,
iz taki ton panuje na kiermaszach. Nie Smial, co prawda, dac
satyry ludowej na Mazurdw i krawcow (Wiszniewski L. c),
wi¢c zastapil ja satyra humanistyczng na stosunki literackie (upa-
dek piesni, por. wyziej Ryballa starego wedrownego), na wspol-
obywateli i stosunki polityczne. Chocbysmy nawet przyjeli, ze
owo wyrzekanie na upadek pie$ni czerpie raczej Ryba# z huma-
nistéw, niz naodwrdét, przeciez pamigta¢ musimy, ze wzory kla-
syczne pozwalajg humani$cie na ogledne korzystanie z motywow
ludowych.

BadZ co badz na kiermaszu zachowuje si¢ Szymonowicz
Z pewng rezerwg, natomiast na weselu, opisanem w Kofaczach,
jest w swojej sferze, w dworku szlacheckim i dlatego bez zastrze-
zen korzysta z pie$ni obrzedowej, ktéra ma charakter piesni lu-
dowej, bo jest oparta na tradycyi ustnej. Niejednokrotnie zwra-
cano uwage na to, ze caly opis uroczystosci w drugiej polowie
Kolaczy najwierniej odpowiada zwyczajom polskim. Nizej okaze sie,
ze zestawienie poszczegdlnych motywow sielanki Szymonowicza
z odpowiednimi motywami [udowej piesni obrzedowe] przyczynia
sie do uwydatnienia stopnia zaleznosci od wzorow, a zarazem
sztuki autora. Ogdlnie zauwazy¢ nalezy, Ze owa zywos¢ i zwigzla
bezposrednio$¢ opisu, ktéra podziwiamy w Kofaczach, jest po
wiekszej czesci takze cechg piesni ludowej. WeZmy wigc pierwsza
z brzegu pie$i weselng i poréwnajmy jg z sielanka.

Gdy sie zgromadza krewni i goscie (Golebiowski, Lud
polski... str. 31), wtedy cata druzyna $piewa: ,A wychodi-ze, bo
Juz czas, | Wdziewaj spodnicg¢ w siwny pas“. Por. Kofacze w. 77:
sPanno! czas juz rozpusci¢ warkocze rozwite, | Czas oblec szaty
takiej sprawie przyzwoite!* W krakowiaku panna odpowiada:
»Juzci ja sie wybrata | We swoje chusty, com miala“. Takich od-
powiedzi, ktore dramatyzujg caly obrzed, nie znajdujemy w Ko-
taczach. Ale znajdujemy n.p. u Wactawa z O leska (Piesni ludu
galicyjskiego) piesni weselne, skladajgce si¢ z samych tylko we-
zwan bez odpowiedzi (rozdziat A. ustep b. Nr. 58, zas Nr. 61
z odpowiedzia). Panna wychodzi, a druzyna Spiewa do dudarza:
, Teraz dudarzu, teraz brzmij!“ — a do miodej: ,A wychodz-ze
za progi, padnij matuli do nogi!“* W ten sposéb piesn — jak
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w Kotaczach — Kkieruje obrzedem i prowadzi panne mloda do
Slubu.

A wspdlne sg nawet motywy mniej stereotypowe — bo nie
tylko te, ktore odnosza si¢ do zewnetrznej strony obrzedu — ale
i psychiczne. Szymonowicz, wezwawszy kaplana, aby wziat stufe,
odwraca uwage od obrzedu ko$cielnego : mniej nas bowiem zaj-
muja w tym wypadku ceremonie liturgiczne, niz sama mloda para,
na ktorej gtéwnie skupia si¢ ciekawo$¢ gawiedzi. Jest to moment
nadzwyczaj bystro, a tak przytem naturalnie uchwycony. I w kra-
kowiaku pominiety jest obrzed koscielny, z tych samych zapewne
powoddéw, z kitérych — wzorujgc sie moze na ludzie — ominal
go Szymonowicz. W pies$ni ludowej dziala tu jeszcze moment
inny — nie mniej wazny: a mianowicie ten, ze w ko$ciele cichnie
piesfi ludowa wobec piesni koscielnej, a obrzed ludowy ustepuje
liturgii. Tem wigcej jednak nalezy podkresli¢ analogiczne poste-
powanie Szymonowicza, ktéry przy pisaniu utworu nie byt skre-
powany takimi wzgledami: moégl wygodnie wtraci¢ co§ wigcej
z liturgii, niz owa stulg, ktorej ubranie nie oznacza tu wlasciwie
nic wiecej, jak chwile¢ przerwania obrzedu ludowego; mdgl —
gdyby nie byl tu wiernie trzymal sie¢ wzoréw ludowych. Co
prawda, podczas obrzedu liturgicznego zajmuje si¢ Szymonowicz
wzruszeniem pary mfodej, a nasza pie$n krakowska zaznaczyla
to przed kosciotem, a potem milknie catkiem. Ale i w tem do-
patrze¢ sie mozna intuicyi poety: bo panna z lepszych sfer kryje
wzruszenie wobec obcych az do chwili najwiekszego napiecia —
a dziewka placze juz po drodze. U Szymonowicza widzg wszyscy
w koSciele, ze panicz zbladl, a panna tzy roni i z tych oznak
wnioskujg o tem, co sie dzieje w ich duszach: dobry to znak.
A krakowiak $piewa: ,Jakci pojedziesz przez miasto, | Beda ci
mowic: Niewiasto! | A widzisz ci ten kosciol, | Zadrzy na Tobie
caly str6j“. A nastepnie wezwanie do ksiedza: ,A wyjdZ-ze ksieze
z palacu, | Cigzko dziewczynie od ptaczu“.

Poza nasza piesnig krakowska da si¢ naturalnie odszukad
mndéstwo analogii po piesniach polskich i ruskich. Z powodu
braku miejsca, zanotuj¢ wazniejsze: Wactaw z Oleska o. c.
str. 140 (oblubieniec nadjezdza), A. b. 30, 35, 47, .oblubieniec-
sokol). Zliczy¢ sig nie dadza owe wezwania do pojedynczych
0s6b, odgrywajacych pewna role przy obrzg¢dach $lubnych, nie-
raz uzasadnione, jak u Szymonowicza (w. 79) — por. 1. 1. A. b.
39, 42, 142, 90. Nawet swawolny ton Spiewek o kolaczu zacho-
wat Szymonowicz, tak zwykle skromny; powtarza koncepty gdzie$
postyszane, a $piewane po wszystkich okolicach.

Najwazniejszg rézinice nalezy upatrywaé w tem, ie Szymo-
nowicz Kofaczom nie nadal nawet pozornie formy i znaczenia
pie$ni, lecz raczej przemdwienia, ktére towarzyszy obrzedowi
i kieruje nim.
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Otéz i ta strona kwestyi da sie o$wietli¢ z punktu widzenia
zwyczaju ludowo-narodowego.

Znamy obowigzki ,starosty* weselnego: on to oznajmia kolej
obrzedéw i przypomina kazdemu obowiazki, musi by¢ wymow-
nym, a szczegOlnie musi zna¢ wiele przemow w réznych okolicz-
nosciach stosownych, w gladkiej a powainej oracyi wystawic dru~
zynie waznos¢ zgody i pracy. Stad piesn pinska nazywa go ,moé-
wista“ (Gloger o. c.).

Latwo da sig¢ zauwazy¢ pewne podobienstwo miedzy funkcya
i przemOwieniem starosty a tre$cia Kofaczy. Stwierdzi¢ to mozna
na konkretnym przykladzie. Wactaw z Oleska (o.c.) A b. 149
podaje wiersz p. t. Powinszowanie pannie miodej, ktore zapewne
nalezy do owych licznych gotowych przemow rymowanych, wy-
glaszanych przez mowistéw i starostow. Przytocze kilka wierszy:

Przystap ojce do corki i ty matko mifa,

By swa glowa panienska pod wase nogi si¢ uklonita,

Teraz panstwo mlodzi, padnijcie pod rodzicielskie nogi,

Stopy catujcie i za wychowanie, za pieleggnowanie dzigkujcie,

A wy takze pafistwu miodym drogi nie tamujcie.

Teraz za$ do kosciola Boiego zabieral sig trzeba,
Tam, co przysiegniecie, dochowaé potizeba
Milos¢, wiare...

..wiwat, wiwat kapela, niechaj cale bando rozwesela.

Motywy tresciowe, tok caly, ton przemowy — naturalnie bez
odpowiedzi ze strony zainteresowanych os6b — a nadto powazny
rytm (wiersz 10—20 zgl, czesto 13 zgl), Zywo przypominajg.
utwdér Szymonowicza. Miejsca kropkowane zapelnione sg uwa-
gami moralnemi, filozofia zycia, podobnie jak w Kofaczach. Nie:
mozna wprawdzie zaprzeczy¢, ze Kolacze wyglaszajg panny, Dziwna
to jednak fikcya wobec tego, ze — o ile wiadomo — dziewice na
weselach nigdy tak czynnej roli nie odgrywaja, ich rola ograni-
cza si¢ zwykle do przygotowan przedslubnych. Natomiast z mo-
wami wystepuja mezczyZni (por. Wista 1900, str. 627 i 1905),
zwykle starostowie,

Wolno przypuszczaé, ze Kolacze zawdzigczajg powstanie
takiej przemowie weselnej, ktorg Szymonowicz albo tylko styszat,
albo moze i sam wyglaszal. Na czas powstania ostatnich sie-
lanek — czyli na krotko przed wydaniem zbiorku (1614) — przy-
pada utwdér Szymonowicza p. t. In nuptias Simonis Birkowski
et Sophiae Mozdzarskae. Slub Birkowskiego odbyl sie z poczat--
kiem roku 1614 (Heck: S. Szymonowicz, Krakéw 1903. II. 155),,
a epitalamium facifiskie jest jakby tlumaczeniem i rozwinieciem
niektérych miejsc z Kolaczy (Weclewski wyd. Sielanek Szy-
monowicza z r. 1863 str. 202 i Heck IL str. 158). Moze wiec:
genez¢ Kofaczy wolno powigzaé z obecnoscig Szymonowicza na.
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tem weselu (Heck I str. 155), lub z przygotowaniami do niego,
choé¢ Heck (158), opierajac si¢ na zwyczaju literackim Szymo-
nowicza powtdérnego opracowywania swych pomysiow, sadzi, ze
In nuptias jest takiem powtdrnem opracowaniem i ze Kofacze
dlatego nalezy przelozy¢ na r. 1613.

Mdgt jednak Szymonowicz by¢ na niejednem weselu, nie-
jedng piesn stysze¢ i niejedno przeméwienie starosty. Zwyczaj
za$ humanistyczny pisania epitalamiéw, ktéremu sam holdowal,
mogt go uprawni¢ do ujecia analogicznych utworéw ludowych
‘w forme literackg. Temu nie sprzeciwia sie fakt, ze owe mowy
:starostow weszly mozie w mode¢ pod wplywem epitalamiéw hu-
manistycznych. Wplywu sfer inteligentnych dowodzi nawet owa
mowa z Waclawa z Oleska: nasz starosta nazywa raz panne
miloda ,urodziwg damg“.

Lwow. Mieczystaw Kwiathowski.

Okolo przedstawienia ,Cyda“ 1661 r.

Marya Ludwika, precyozystka paryska, a potem zdecydo-
wana jansenistka, zostawszy krélowa polskg (1645), nie przer-
wala zywych stosunkéw umysfowych z Francya. Lubila ona teatr
i nie mogla by¢ obojetng dla tworczosci Kornela, ktory wiasnie
w czasie jej miodoSci si¢ rozwingl i wystawil naprzéd Cyda
1636 r., a potem slawne swe tragedye Horacego, Cynng,
Polyeukta i interesujaca komedye Le Menteur (1640—43).
Wychowawca jej, opat Michal de Marolles, sam lubownik teatru,
rozwingl w niej upodobanie do widowisk scenicznych. Po zamaz-
pojsciu utrzymywala nasza krolowa ciagla stycznos¢ z Paryiem
przez kuryeréw krolewskich, statych korespondentéw i domy han-
dlowe i bankierskie w obu krajach. Miala ona bardzo inteligent-
nego sekretarza do korespondencyi francuskiej, Piotra Des Noyers,
ktorego Pascal nazywa ,homme trés savant et tres digne de la
place qu’ il occupe aupres de cette grande reine“?).

Dzieki tym urzadzeniom wymiana wiadomosci migdzy dwo-
rem polskim a Paryzem byla za Maryi Ludwiki niezwykle ozy-
wiona. Wymownym $ladem lacznosci duchowej naszej krolowej
z Francya jest gorliwe zajecie sie na dworze polskim Prowin-
cyatkami Pascala w chwili ogtaszania ich pojedynczymi listami.
‘Potem dowiadujemy si¢ o statej i dlugoletniej korespondencyi,
atrzymywanej przez naszg krolowg z matka Angelika Arnauld,
opatka i reformatorkg klasztoru w Port-Royal pod Paryzem. Ko-

') Mansuy A. Le monde slave et les classiques francais. Paris
1912, str. 169, 293, 309.



